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CZY KAPITALIZM NIE MA ALTERNATYWY ?

Od 10 lat w Polsce oraz w sasiednich krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej i b.ZSRR (w wyniku likwidacji przez
oderwane od ludzi pracy zdradzieckie ,elity” rzadzace pod-
staw socjalizmu) dokonuje si¢ — pod dyvktando mi¢dzynaro-
dowego kapitalu i w szczegolnosci USA, Niemiec, NATO i
Unii Europejskiej — przyv$pieszona restauracja pierwotnego,
»dzikiego” i krvminalnogennego wolnorynkowego kapitali -
zmu. Pod enigmatycznym hastem ,transformacji ustrojowe;j”
zachodza procesy akumulacji pierwotnej, dokonuje si¢ roz-
grabianie majatku narodowego i zasobow naturalnych. Pod
haslem prvwatyzacji nastgpuje likwidacja wlasnosci pan-
stwowej i spoldzielczej i przeksztalcenia jej w prywatng wila-
snos¢ zachodniego kapitatu oraz wyslugujacej si¢ zachodnim
~patronom” pazernej narodowej burzuazji kompradorskiej.
Kapitalistyczne przeksztalcenia stosunkow wlasnosciowyvch i
caloksztattu stosunkéw ekonomicznych w wyniku prywaty-
zacji i reprvwatyvzacji wlasnosci i wywlaszczema obywateli
na rzecz zachodnich i krajowych kapitalistow pozbawiajg lu-
dzi pracy praw wspdlwlascicieli i wspolzarzadcow stworzo-
nego przez nich majatku narodowego. Likwiduje si¢ tvm sa-
mym eckonomiczne podstawy i gwarancje obywatelskich
praw socjalnych i elementamego bezpieczenistwa socjalnego
uzyskanych w warunkach socjalizmu. Kapitalistyczne prze-
ksztalcenia stosunkow wlasnosciowych i stosunkow produ-
keji staja si¢ w ten sposob — w powiazaniu z wladza nowej
burzuazji opierajacej si¢ na ,,opiece” NATO oraz sile pienia-
dza i kapitalu - podstawg ponownego ekonomicznego, so-
cjalnego, politycznego i duchowego zniewolenia ludzi pracy
najemnej, przede wszystkim robotnikéw oraz rosnacego uza-
leznienia i wypierania przez wielki kapitat zachodni chiopow,

drobnych rzemieslnikow, drobnych kupcow oraz ludzi pracu-
Jacych na wiasny rachunek w sferze ushug,

Aby usprawiedliwi¢ restauracje kapitalizmu. przywraca-
nie archaicznych stosunkow ekonomicznych z okresu Polski
mi¢dzywojennej — oraz ukry¢ i zaklamaé politvczne oszustwo
przykoscielnych liderow i doradcow ,,Solidamosci”, a takze
udziat USA, Niemiec i1 Watvkanu w finansowaniu ,,Solidar-
nosci” i kierowaniu jej dzialalnoscia, kapital miedzynarodo-
wy pod kierownictwem USA prowadzil w latach 80-tych i
90-tych XX wieku gigantyczna antvkomunistvczna kampanie
propagandowg. Miala ona na celu dokonanie antykomunisty-
cznej i prokapitalistycznej indoktrynacji ludnosci polskiej, a
takze ludnosci innych krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej
1 b.ZSRR. Wykorzystano w tym celu nie tylko ogromne $rod-
ki finansowe dla propagandv poprzez pras¢. radio i telewizje
oraz tworzenia prozachodnich agentur w bylych krajach so-
cjalistycznych. przekupywania elit politycznych. dziennikar-
skich i naukowych w tvch krajach i tworzenia zw. agentow
wplywu. Uruchomiono jednoczesnie najnowsze Srodki te-
chniki wojny ideologicznej i psychologicznej polegajacej na
»praniu mozgéw” i manipulowaniu $wiadomoscig ludzi. Po-
stugujac si¢ klamstwem. przemilczeniami, pol- i ¢wierc-pra-
wdami. tendencyjnym naswietlaniem kontrowersyjnych wy-
darzen historvcznych. odwotujac si¢ do rozmaitych drobno-
mieszczanskich przesadéw, nacjonalizmu i szowinizmu 1 w
szczegolnosci rusofobii (wykorzystujac fakt. iz pierwszg pro-
be zbudowania socjalizmu podjeto w Rosji) wsrod niektorych
mniej licznych narodéow Europy Srodkowo-Wschodniej cie-
mi¢zonych w przeszloéci przez rosyjski carat. dazono do to-
talnego zaklamania historii Polski i innych krajéw postsocja-
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listveznych. do zohvdzenia szczegolnie w oczach mlodziezy.
postepowych ideti 1 tradvcji walk migdzynarodowej klasy ro-
botniczej 1 ucisnionvch ludow calego swiata przeciwko kapi-
talistvcznemu wyzyskowi 1 imperialistvcznej dominacji.
Chodzilo w szczegdlnosci o to. aby za parawanem klam-
stw 1 propagandowego wrzasku ukrv¢ zasadnicza sprzecz-
nos¢ (dokonywanej pod dvktando Zachodu 1 realizowanej
przez zdrajcow socjalizmu. politycznych oszustow 1 sprze -
dajnvch kompradorow) restauracji wolnorvnkowego kapi-
talizmu z biezacvmu 1 dlugofalowymi. perspektywicznymi
interesami klasy robotniczej 1 wszystkich ludzi pracv naje-
mnej. a takze zasadniczymi strategicznymu interesami naro-
dowymi szyvbko uzaleznianvch i kolonizowanvch przez ka-
pital USA i Unii Europejskiej postsocjalistycznych krajow
Europy Srodkowo-Wschodniej i b.ZSRR.
RESTAURACIJI

NARZUCONY ~WYBOR”

KAPITALIZMU

Jednym z rozpowszechnianvch w tvm celu od 10 lat mi-
tow propagandowvch jest klamliwe twierdzenie. ze kapita-
listvczna transformacja ustrojowa i restauracja dzikiego. neo-
kolonialnego kapitalizmu w Polsce 1 innych krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej oraz b.ZSRR jest wynikiem rzekomo
.swobodnego wyboru™ ludnosci tych krajow. W rzeczywi-
stosci 0 zadnvm swobodnym i demokratvcznym wyborze us-
troju kapitalistycznego w wersji wolnorynkowej przez wie-
kszosC spoleczenstw postsocjalistycznych krajow Europy
Srodkowo-Wschodniej i b.ZSRR nie moze by¢ mowy. Ustroj
kapitalistyczny narzucono tym krajom metoda faktow doko-
nanych. nie pvtajac ludnosci o zgode. Byl to zatem . wybor™
narzucony przez USA i kapital miedzynarodowy przy pomo-
cv zdradzieckich i sprzedajnvch ..elit” przechodzacych na po-
zvcje antvkomunizmu. Zdradzajac socjalizm. ktdry jeszcze
nicdawno sami .budowali” (przewaznie na wysokich sta-
nowiskach) ludzie ci zaczgli z gorliwoécig neofitow wystu-
giwac si¢ nowyvm patronom’ . dazac do zapewnienia sobie
dostepu do wladzyv 1 pieniedzy oraz uzyskania monopolu na
rol¢ zaufanyvch posrednikow - kompradoréw ulatwiajacvch
ekspansj¢ kapitalu zachodniego na Wschod. Przy tvmi. roz-
szerzajac swoje wphywy na kraje Europy Srodkowo-Wscho-
dniej 1 b.ZSRR i przygotowujac stopniowo przeslanki dla
catkowitego podporzadkowama i kolonizacji tych krajow,
zachodni kapitalisci 1 ich rzady w celu zniewolenia i zastra-
szenia oraz zlamama oporu ludzi pracy $wiadomie 1 cyni-
cznie wyvkorzystujg — udzielajac im poparcia finansowego i
propagandowego — najbardzie; prawicowe. zdemoralizowane
1 skorumpowane. czesto mafijne grupy politykow w poszcze-
golnych krajach. Wvstepuje to nie tylko w Rosji i innvch re-
publikach b.ZSRR. lecz takze w Polsce i innych krajach Eu-
ropy Srodkowo-Wschodnie;.

Narzucony krajom Europy Srodkowo-Wschodniej model
wolnorvnkowego kapitalizmu. nie sprawdzajacy si¢ i istnie-
Jacy juz od dawna na Zachodzie. nie odpowiada warunkom.
potrzebom 1 interesom ekonomicznym tvch krajow. ,.Ekspor-
tujac” i narzucajac krajom postsojalistycznym ideologie libe-
ralizmu ekonomicznego i wolnorvnkowego kapitalizmu. Za-
chod. i w szczegdlnosci USA. przejawiaja wyjatkowa oblude
1 egoistyczny cvnizm. gdvz zalecanvch innym zasad wolno-
rvnkowej 1 .otwartej” gospodarki nic stosujg u siebie. we
wlasnych krajach. gdv jest to im niewygodne. Jednoczesnic
ideologia wolnorynkowa sprzeczna z interesami krajow
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mniej rozwinietych. zacofanvch i biednych odpowiada eko-
nomicznyvm intercsom zachodnich krajéow wysoko rozwinig-
tvch 1 w szczegolnosci USA. posiadajacvch przewage w kon-
kurencji migdzynarodowej. W ten sposob hasla wolnego rvn-
ku 1 wolnej konkurencji propagowane przez Zachod i ..eks-
portowane” do krajow postsocjalistvcznyvch oraz krajow
.trzeciego swiata™ stajq si¢ narz¢dziem uzalezniania. wyzy-
sku 1 kolonizacji krajow mniej rozwinietvch oraz jednvm ze
srodkow realizacji $wiatowej dominacji USA jako globalne-
£0 supermocarstwa.

W odniesieniu za$ do kapitalistycznej transformacji ustro-
jowej w Polsce nalezy stwierdzi¢. ze akceptacja przez soli-
darnosciowe. ,.etosowe™ elity politvczne wspomagane i ,.po-
kropione™ przez Kosciol katolicki. koncepcji majace)j ..la-
czy¢” neosolidaryzm z ideologia wolnego rynku $wiadczy je-
dvnie o ekonomicznym 1 socjologicznym nieuctwie drobno-
mieszczanskich solidarnosciowych ideologow lub tez o ich
wyjatkowym cvnizmie w dazeniu do zdobvcia za wszelka
cene dost¢gpu do pienigdzy 1 wladzy wyslugujac si¢ zacho-
dniemu kapitalowi i zdradzajac interesy ludzi pracv oraz
strategiczne interesy narodowe.

NEGATYWNE 10-LETNIEJ
KAPITALISTYCZNEJ TRANSFORMACIJI
USTROJOWEJ I OPOR SPOLECZNY

WYNIKI

Mijajace dziesigciolecie kapitalistvcznej transformacji us-
trojowej w Polsce. z punktu widzenia interesow klasy robot-
niczej 1 wszystkich ludzi pracy najemnej oraz chlopow. rze-
mie$lnikow i drobnyvch uslugodawcow pracujacych na wia-
snyv rachunek. a wiec wigkszosci spoleczenstwa, musi by¢
ocenione — w swietle faktow charaktervzujacyvch dokonujace
si¢ zmiany — generalnic negatvwnie. ..Tworzenie” na sile
dzigki wykorzystaniu instrumentow wladzy panstwowej
(wbrew  neoliberalnej obludnej frazeologii). bezprawiu.
oszustwom. korupciji itp. klasy kapitalistow — kompradorskie;j
burzuazji oraz zbvt licznej biurokracji, dokonywalo si¢ ko-
sztem obnizenia dochodow i wywlaszczenia ludzi pracy. roz-
grabiania i wyprzedazy majatku narodowego (wvdatnie pom-
nozonegc w okresie Polski Ludowej) kapitalowi zagraniczne-
mu. dezindustrializacji 1 strukturalnego uwstecznienia gospo-
darki narodowej, masowego bezrobocia. zmniejszania stopnia
wykorzystania zasobow pracyv i spadku aktvwizacji zawodo-
wej ludnosci. drastycznego ograniczania dostepu ludzi pracy
do uslug upadajacej shuzby zdrowia. bezmyslnego ogranicza-
nia rozwoju 1 niszczenia rozbudowywanej przed 1989 rokiem
oswiaty. nauki 1 kultury.

Whbrew obietnicom solidarnosciowych ,.reformatoréw™. z
reguhy niekompetentnych i1 nadmiernie wysoko oplacanych z
pieni¢dzy podatnikéw. narzucona Polsce kapitalistyczna tran-
sformacja ustrojowa (lacznie z niewvdarzonvmi ostatnimi
..reformatorami” rzadu J.Buzka) spowodowala drastyczne po-
gorszenie warunkow zyciowych wigkszosci spoleczenstwa
oraz najwigksze w Europie rozwarstwienie dochodowe i
spoleczne. Powstala prawdziwa przepas¢ migdzy biegunami
bogactwa stosunkowo nielicznych grup bogacacych si¢ bene-
ficjentow nowego ustroju oraz ubdstwa. nedzy i beznadziej-
nvch warunkow bytowania oszukanej. pozbawianej pracy
klasy robotniczej. byvlvch pracownikow PGR. bezrobotnych a
takze bezwstydnie ograbianvch i bezlitosnie spyvchanyvch na
dno n¢dzy weteranOw pracy — emerytow i rencistow.

Najbardziej jaskrawym wyrazem ekonomicznej i spolecz-



nej nicefektywnosci. nieracjonalnosci oraz antypracownicze-
go i antychlopskiego charakteru wolnorynkowego kapitali-
zmu ,.budowanego” w Polsce nie tylko przez solidarnosciowg
nacjonalistczno-klervkalng prawicg wraz z liberalami UW.
ale takze — niestety — ,,solidarnie” i tylko z matvmi korektami
przez tzw. nieckomunistyczng postpezetperowsks ,lewice”
(SLD, Unia Pracy) stalo si¢ masowe pozbawienie ludzi za-
trudnienia — ogromne bezrobocie stanowiace prawdziwg pla-
ge spoleczna. Juz na poczatku lat 90-tych w wyniku ,.terapii
szokowej”. firmowanej przez nickompetentnego w sprawach
spoleczno-gospodarczych i pozbawionego elementarnej wra-
zliwosci spotecznej L.Balcerowicza — dogmatycznego epigo-
na skrajnego liberalizmu i poslusznego wykonawcy wyty-
cznych kapitalu miedzynarodowego (MFW, Bank Swiato-
wy), bezrobocie wzrosio do ok. 3 min ludzi bez pracy. W
koncu stycznia liczba bezrobotnych wynosila ok. 2.5 min. a
stopa bezrobocia wzrosla do 13,6%. Jesli za§ uwzglednic
ogromne bezrobocie ukryte wyst¢pujace na wsi. to bez pracy.
a zatem i stalego zrodia utrzymania pozostaje w Polsce ok. 6
min ludzi zdolnych do pracy. Nie mozna tez w zwiazku z tym
pomingé faktu. iz bezrobocie jest w niemalym stopniu ,.eks-
portowane™ do Polski ,,po przyjacielsku” z krajow Unii Euro-
pejskiej w wyniku przeksztalcenia naszego kraju w rynek
zbytu zachodnich towardw oraz ograniczania rozwoju. zamy-
kania przedsiebiorstw wykupywanych przez zachodnich ka-
pitalistow i w ogdle rujnowania i likwidowania wielu galezi
polskiego przemystu.

Wskutek kryzysu i zalamania si¢ budownictwa mieszka-
niowego oraz ogromnego wzrostu oplat czynszowych po
1989 roku nastapito gwaltowne pogorszenie si¢ sytuacji mie-
szkaniowej, szczegolnie ludzi o niskich dochodach. bezro-
botnych oraz dorastajacej mlodziezy. W istniejacej sytuacji.
poza nieliczna grupa pochodzaca z rodzin nowobogackich.
miodzi ludzie nie maja mozliwosci i perspektyw zdobycia
samodzielnego mieszkania. Coraz czestsze sg eksmisje na
bruk ubogich rodzin nie placacvch czynszow mieszkanio-
wych. wzrasta liczba bezdomnych.

Bezrobocie i spadek realnych dochodéw ludnosci wskutek
inflacji. wzrostu kosztéw utrzymania powoduja. ze juz ponad
polowa ludnosci kraju zyje na poziomie ponize) minimum
socjalnego. rozszerzajg si¢ stale obszary biedy i ubostwa. a
nierzadko wrecz glodu. Zmniejsza si¢ stale wskutek niewy-
darzonvch _reform” komercjalizacji i rozszerzenia zakresu
odp tatnosci stopien zaspakajania potrzeb ludnosci w dzie-
dzinie ushug shuizby zdrowia. oswiaty i kultury, prawdziwg
zapas¢ przezywa nie doinwestowana polska nauka. obniza si¢
poziom ksztalcenia. w tym na poziomie wvzszym, szczegol-
nie w powstajacych w niekontrolowany sposob. nastawio-
nych na .robienie pienigdzy”. prviwatnych uczelniach. nie-
rzadko pod wzgledem poziomu tylko nazywajacvch si¢
WWYZSZYmi~,

Jednocze$nie — wbrew taniej propagandzie zachwalajacej
rzekomo nadzwyczajne sukcesy Polski w budowie kapitali-
zmu. kreowanej przez USA na ,wzorcowy™ kraj proamery-
kanski 1 prozachodni w Europie Srodkowo-Wschodniej.
uprzywilejowany w doplywie zachodniego kapitalu. swoista
forpoczte USA i NATO na wschodzie Europy oraz baze wy-
padowa dla impernialistycznej ekspansji na panstwa postra -
dzieckie — Polska staje si¢ w rzeczywistosci krajem satelic-
kim o ograniczonej niezalezno$ci i suwerennos$ci. pozosta-
jacym w neokolonialnej zaleznosci od zachodnich sojuszni-
kow. Gospodarka naszego kraju jest w coraz wigkszym sto-
pniu kontrolowana przez kapital zagraniczny. Moze o tym
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$swiadczv¢ chocby taki znamienny fakt, ze juz ponad 70 %
kapitalu bankowego w Polsce kontrolujq banki zachodnie, a
wszystko wskazuje na to. iz przv obecnej polityce rzadu w
nieodleglej przyszlosci panstwo polskie utraci wszelka kon-
trol¢ nad systemem bankowym. Az trudno uwierzyé, ze oso-
by odpowiedzialne za wyprzedaz bankow robig to bezintere-
sownie.

Osiagany i nadmiemie wychwalany przez media popie-
rajagce neoliberalow — zreszty coraz nizszy — wzrost gospo-
darczy uzyskuje si¢ (przy poglebiajacym si¢ strukturalnvm
zacofaniu gospodarki i braku zewng¢trznej rownowagi go-
spodarczej) w coraz wigkszym stopniu na kredyt. dzigki
wzrostowi zadluzenia w wyniku wysokiego tempa wzrostu
importu nie rownowazonego odpowiednim wzrostem eks-
portu. Deficyt jest finansowany wplywami z pryvwatyzacji i
wyprzedazy majatku narodowego (a co bedzie. gdv solidar-
nosciowi .kolesie” zakoncza wyprzedaz i nie bedzie czego
sprzedawac?)

Pod wplywem negatywnych, a czesto wrecz katastrofal-
nych skutkow kapitalistycznej transformacji ustrojowej mu-
sialo nastapi¢ glebokie rozczarowanie ludnosci do obieca-
nego solidarnosciowego .raju” i kapitalistycznej ,.sprawie-
dliwosci”. Wérod milionéw antykomunistycznie indoktry-
nowanych obywateli, ktorzy jeszcze niedawno ochoczo. ow-
czym p¢dem. dobrowolnie i przvmusowo zasilaly szeregi
.Solidarnosci” i bezmyslnie popieraly namaszczonych przez
Zachdd i pokropionych przez hierarchow Kosciola katolic-
kiego drobnomieszczanskich solidarnosciowych politykierow
rodzi si¢ krytycyzm i opor przeciwko politvee wladz.

Wprawdzie realny socjalizm znajdujacv si¢ w Polsce na
poczatkowej fazie (okres przejsciowv) nie zdazyl zapewnié
wszystkim dobrobytu. zapewnil jednak minimum sprawie-
dliwosci spolecznej i1 bezpieczenstwa socjalnego. ogromny
awans spoleczny i cywilizacyjny szerokich mas oraz pewnosc¢
jutra. Likwidacja podstaw socjalizmu wraz z jego niedosko-
natoscia i sprzecznosciami. okazala si¢ takze likwidacja
wszystkich zdobvczy socjalnych 1 uprawnien uzyskanvch
dzieki socjalizmowi, a odebranych przez rzadv solidamoscio-
we. Obiecany solidamosciowy ..raj” i kapitalistyczna ..spra-
wiedliwo$¢™ okazaly si¢ w praktyce oszukanczymi mitami.
Kapitalistvczna transformacja okazala si¢ dla ogtupionvch i
oszukanych milionéw bylych czlonkéw ,,Solidamosci” upo-
karzajaca spoleczna degradacja. prawdziwq katastrof zy-
ciowa.

Rozczarowanie i brak akceptacji spolecznych skutkow ka-
pitalistvcznej transformacji ustrojowej zrodzily opdr spole-
czny oraz walke ludzi pracy najemnej. a takze rolnikow. o
swe interesy ekonomiczne. Znajduje to wyraz w strajkach.
manifestacjach 1 protestach réznych grup zawodowych —
gomikow. hutnikéw. robotnikéw przemystu maszynowego i
zbrojeniowego. nauczycieli pielegniarek itd., domagajacych
si¢ podwyvzek plac. protestujacvch przeciwko zwolnieniom z
pracy 1 zwickszaniu bezrobocia. przeciwko naduzyciom wia-
dzy, korupcji niekompetencji solidarmosciowych politvkow.
przeciwko arogancji 1 glupocie szybko wzrastajacej, niekom-
petentnej. ale nadmiernie wysoko optacanej z pieniedzy po-
datnikéw solidarmosciowej biurokracji. przeciwko nedzy.
bezrobociu. brakowi perspektvw poprawy sytuacji i wszelkim
przejawom niesprawiedliwosci spolecznej.

Szczegolng role w zywiolowym protescie przeciwko wy-
zyskowi chlopow i zubozeniu wsi odgrywaja w Polsce akcje
protestacyjne rolnikow blokujacvch drogi. glodujacych. oku-
pujacych urzedy itd.
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Wyrazem zniechgcenia spoleczenstwa do prokapitali-
stvcznvch rzadow jest takze kurczaca si¢ spoleczna baza wla-
dzy panstwowej. W wyborach parlamentarnych w 1997 roku
ponad 52 % uprawnionvch do glosowania. a wigc wigkszos¢
wyborcow uznala. iz zadna z partii ubiegajacvch si¢ 0 man-
datv poselskie nie wytaza ich interesow i zbojkotowala wy-
borv. Rzadzaca obecnie koalicja AWS-UW jest wlasciwie
rzadem mniejszosciowym. ktory uzyskal w wyborach do
sejmu glosy niewiele ponad 1/5 ogélnej liczby uprawnionych
do glosowania. Po dwuletnich rzadach gabinetu J.Buzka we-
dlug sondazy osrodkéw badania opinii spolecznej olbrzymia
wigkszos¢ badanych nie popiera rzadu i zdecydowanie nega-
tywnie ocenia pracg¢ zaréwno calego rzadu. jak i premera.
Wedlug sondazu PBS na zlecenie .Rzeczpospolitej™ z lutego
br. preferencje wyborcze ksztaltowaly si¢ w ten sposob. iz na
SLD glosowatoby 44 % wyborcow. na AWS - 19 %. na UW
- 12. na PSL - 9% 1 na UP - 6%. Pozostale ugrupowania
uzyskaly minimalne poparcie ponizej progu wyborczego.

Nie mozna jednak nie dostrzega¢ tego. iz wzrastajace po-
parcic dla SLD w sondazach wyborczych moze by¢ mylace i
w konfrontacji z rzeczywistymi wynikami przyszlych wybo-
row 1 oczekiwaniami nie sprawdzi€ si¢. Rzecz w tym. z¢ wy-
nik sondazy. naszyvm zdaniem. bardziej ilustruja utrat¢ zaufa-
nia do rzadow solidamosciowych. do wprowadzanego na silg.
wbrew interesom ekonomicznym i socjalnym wigkszosci
spoleczenstwa wolnonnkowego kryvminogennego kapitali-
zmu. do neoliberalnej. uwzgledniajacej jedvnie interesy kra-
jowych nowobogackich kompradoréw oraz kapitalu zagrani-
cznego politvki ekonomicznej L.Balcerowicza. niz wzrost
autentvcznego. $wiadomego poparcia dla malo zresztg spopu-
larvzowanego programu i celow SLD.

Powyzszy poglad potwierdzaja posrednio m.in. badania
zgodnie z ktorymi 85 % ankietowanych uwaza. iz sejm 1 se-
nat nie reprezentujq ich interesow. a tvlko 16 % badanvch
uwaza. ze istniejace 1 dzialajace w Polsce partie politvczne
wyrazajq ich interesy.

Charakternyzujac rozczarowanie do kapitalistycznej tran-
sformacji ustrojowej oraz spoleczny opdr i antvrzadowe pro-
testy nie mozna pomijac faktu. ze protesty te mialyv jak dotad
charakier walki o cele ekonomiczne i socjalne prowadzone;j
przez poszczegbdlne grupy zawodowe i. wskutek tego. byly
rozproszone. zdekoncentrowane. mie mualy ani wspolnego
kierownictwa. ani tez wspolnych. skoordvnowanych celow
programowy<ch i politycznych. stanowigcych altcrnatywe dla
neoliberalnego programu restauracji wolnorynkowego ka-
pitalizmu kosztem ograbiania i paupervzacji wigkszosci
spoleczenstwa.

Swiadczy to takze o tvm. ze wciaz jeszcze znaczna czgsc
ludzi pracy nic zdolala przezwycigzyv¢ skutkow antykomuni-
stvcznej 1 antysocjalistvcznej propagandy i ..prania mozgow™
deformujacego $wiadomos¢ szerokich mas. uwolni¢ si¢ od
prokapitalistvcznych. klervkalnyvch. solidarystycznyvch i na-
cjonalistycznych mitow. stereotypdow i iluzji obiektywnie
sprzecznych z ich interesami zyciowymi. Tvm nalezy. jak si¢
wydaje. tlumaczy¢ fakt. ze — z jednej strony — wyst¢puje roz-
czarowanie wynikami kapitalistycznej transformacji ustrojo-
wej wywolujacej sprzeciw i postawy kryvtvczne. Z drugiej zas
strony — utrzvmujq si¢ resztki iluzji oraz nieufnos¢ do lewi-
cowych. socjalistycznych idealow i wartosci sformulowanych
przez marksizm. systematycznie dvskredvtowanvch i oplu-
wanyvch przez potezng imperialistvczng i koscielng propa-
gande. Usiluje ona utrzymac ludzi pracy w stanie duchowe-

go zniewolenia paralizujacego ich spoleczng i polityczng
aktywnos¢ w obronie swych zyciowych interesow.

POTRZEBA NIEKAPITALISTYCZNEJ
ALTERNATYWY ROZWOJOWEJ

Mimo ogromnych kosztow spolecznych restauracji wol-
norynkowego kapitalizmu i negatywnej oceny przez wiek-
szo$¢ spoleczenstwa dziesi¢cioletnich doswiadczen kapita-
listvcznej transformacji. dogmatvczni. nieprzemakalni libe-
ralowie nadal propaguja mit. iz restauracja ta jest nieuchron-
na gdvz kapitalizm wolnorvnkowy nie ma rzekomo alterna-
tywy. Stanowisko to jest wspolne dla wszystkich zwolenni-
kow Kkapitalizmu. Roéznice pogladow w tej sprawie mi¢dzy
.czyvstymi” liberalami tkwiacymi w swych koncepcjach w
kregu wyobrazen i schematow z epoki A.Smitha a bardziej
realistycznie i mniej apologetycznie traktujacymi kapitalizm
keynesistami dotyczgq nuejsca i roli paistwa w gospodarce.
Wspolczesni ekonomisci burzuazyjni. a szczegolnie zwolen-
nicy doktrvny Kevnesa ..dopuszczajg”~ daleko nawet posu-
niety ingerencjg panstwa czyli tzw. interwencjonizm pan-
StWowy. a nawet znaczne ustgpsiwa na rzecz robotnikow i
innych grup pracownikow najemnyvch w celu nie dopuszcze-
nia do nadmiermnego zaostrzenia sprzecznosci i podwazenia
stabilnosci kapitalizmu.

Jednak o spoleczno-ekonomicznej istocie kapitalizmu
zaréwno w wersji wolnorynkowe). jak 1 w bardziej wspol-
czesnych odmianach z udzialem interwencjonizmu pan-
stwowego decyduje to. ze jest to ustro) oparty na monopolu
wlasnosci priwatnej 1 wyzysku najeminej sily roboczej w celu
maksymalizacji prywatnych zyskow wilascicieli Kapitatu.
podporzadkowujacy gospodarke interesom klasy kapitali-
stow, ktore sq zasadniczo sprzeczne z interesami robotnikow
1 wszystkich pracownikéw najemnych.

W warunkach wspolczesnych coraz bardziej zdegenero-
wany kapitalizm jako ustrdj spoleczny jest sprzecznyv z po-
trzebami rozwoju spoleczenstwa w skali globalnej i nie da si¢
usprawiedliwi¢ ani z ekonomicznego. ani tez z ekologiczne-
go. spolecznego. politvcznego. etvcznego 1 kulturalnego
punktu widzenia.

Z ekonomicznego punktu widzenia kapitalizm jako ustroj
jest w miarg wzrostu liczby ludnosci w poszczegdlnych kra-
jach i skali globalnej coraz bardziej ekonomicznie i spole-
cznie nieracjonalny i. wbrew liberalnej apologii. nicefekty-
wny. Nie tylko kapitalizm wolnorynkowy, ale takze kapita-
lizm wspolczesny wraz z interwencjonizmem panstwowym
nie posiada dostatecznie sprawnych i efektvwnych mecha-
nizméw regulacvjnyvch zapewniajacyvch racjonaine wykorzy-
stanie zasobow ekonomicznych. a szczegoélnie zasobow natu-
ralnych. czynnika ludzkiego oraz nauki i techniki w skali po-
szczegoélnych panstw. ugrupowan integracyjnych a takze w
skali globalnej. Swiadczy o tym ogromne chroniczne bezro-
bocie w Kkrajach Unii Europejskiej. w ..budujacych™ kapitali-
zm krajach Europy Srodkowo-Wschodniej oraz w krajach
.trzeciego $wiata”. Efektywno$¢ prvwatnokapitalistvczna
osiggana jest z reguly kosztem niecefektvwnosci i mamotraw-
stwa w  makro skali (w ramach gospodarstw narodowych)
oraz w skali globalne)j. Oszczgdnosci srodkow zapewniajace
wysokie zyski poszczegolnym kapitalistom czy tez korpora-
cjom lub najbardziej rozwinietym paistwom osiagane sg ko-
sztem wyzysku pracy najemnej, bezpieczenstwa socjalnego,
dzigki korzysciom uzyskiwanym z wyzysku krajow biednych



przez kapital krajow najwyzej rozwinigtych.

Z ckologicznego punktu widzenia gospodarka kapita-
listyczna w pogoni za zyskiem prowadzi rabunkowa
eksploatacje zasobow naturalnych (zwlaszcza w krajach
penvferyjnych. mniej rozwinigtych), niszczy srodowisko na-
turalne 1 wywoluje zagrozenia ckologiczne (tzw. globalny
problem ekologiczny). Z politycznego punktu widzenia za-
sadniczym mankamentem ustroju kapitalistycznego jest brak
ekonomicznych gwarancji wolnosci politycznej i rzeczywi-
stej. a nie formalnej demokracji dla ludzi pracy najemnej, dla
wigkszosci obywateli nie posiadajacych kapitalu oraz mozli-
wosci bezkamego ograniczania 1 deptania wolnosci i1 demo-
kracji przez kapitalistow.

Kapitalizm krajow najbardziej rozwinigtych ponosi histo-
ryczng odpowiedzialnos¢ za zahamowanie rozwoju 1 zacofa-
nie ekonomiczne i cywilizacyjne krajow tzw. trzeciego $wia-
ta. w ktorych zyje wigkszo$¢ ludnosci wspolczesnego swiata.
ktora w bardzo niewielkim stopniu moze zaspakaja¢ swoje
potrzeby na poziomie, ktory moze zapewni¢ wspolczesny
rozwoj nauki i techniki. ROwniez za opéznienia w rozwoju
ekonomicznym i cywilizacyjnym Europyv Srodkowo-Wscho-
dniej, w tym Polski. odpowiada nie mityczna ,.komuna” (so-
cjalizm podjal. jak wiadomo, probe przyspieszenia rozwoju i
zmniejszenia dystansu w stosunku do krajow bardziej rozwi-
nigtych). lecz kapitalizm zachodnioeuropejski. ktory prze-
ksztalcil Europe Srodkowo-Wschodnia w strefe opdzniong w
rozwoju. w zalezny 1 wyzyskiwany rolniczo-surowcowy do-
datek do bardziej rozwinigtych panstw Europy Zachodniej.
Historia si¢ powtarza i ,budujgce” kapitalizm kraje Europy
Srodkowo-Wschodniej znoéw staja sie strefg zalezna. rynkiem
zbytu dla krajéow zachodnich. wracaja na tradvcyjnie nicko-
rzystne miejsce w miedzvnarodowym podziale pracy sprzed
II wojny Swiatowej.

Poglad. iz kapitalizm nic ma alternatywy jest nie do przy-
Jecia takze z ogdlniejszego punktu widzenia. Oznaczaloby to
bowiem zaprzeczenie zmiennosci form zycia spolecznego i
gospodarczego. uwiecznienie ustroju kapitalistycznego,
odrzucenie idei rozwoju i postepu w spoleczenstwie ludzkim.
akceptacj¢ koncepcji ,konca historii”.

Mimo. iz neoliberalowie staraja si¢ wmawiac spoleczen-
stwu. zZe restauracja kapitalizmu jest nieuchronna. gdvz nie
ma on rzekomo alternatywy, to negatywne skutki spoteczne
dotychczasowej kapitalistycznej transformacji 1 brak akce-
ptacji spolecznej liberalizmu ekonomicznego stawiaja na po-
rzadku dziennym problem sformulowania innego. alternatyw-
nego programu rozwoju spoteczno-gospodarczego Polski.
Wydawaloby si¢, ze taki alternatywny program powinna
sformulowac istniejaca oficjalnie opozycja ,lewicowa” i w
szczegdlnosci nowa partia nazywajaca si¢ lewicowq — Sojusz
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Lewicy Demokratycznej.

Jednak jak wynika z wypowicdzi liderow nowej partii w
dyskusji programowej raczej nic nalezy oczekiwaé. ze taki
alternatywny, program autentvcznie lewicowy, wyrazajacy
interesy klasowe robotnikow i wszystkich ludzi pracy naje-
mnej, bezrobotnych. emerytéw i drobnych wytwércow zo-
stanie przez SLD opracowany i zrealizowany w praktyce.

Liderzy SLD wyrzekli si¢ bowiem idealow socjalizmu.
odcieli si¢ od ideologii marksistowskiej i podobnie jak libe-
ratowie z Unii Wolnosci powtarzaja. ze kapitalizm nie ma
alternatywy, zdradzajac tym samym interesy klasv robot-
niczej 1 ludzi pracy najemnej, bezrobotnych i bezdomnych.
wszystkich ludzi spauperyzowanych i zepchnigtych na
margincs nedznej wegetacji takze przy ich udziale jako
wspolrzadzacego ugrupowania politvcznego w latach 1993-
1997. Jednak poglady dostrzegajace zwiazek miedzy bez-
robociem. zubozeniem i pogorszeniem warunkow zyciowych
ludzi pracy a kapitalistycznym ustrojem niektorzy liderzy
rzekomej ..prawicowej’ lewicy nazywaja populizmem. Je-
dnoczesnie aby zdoby¢ poparcie elektoratu liderzy SLD glo-
sza mgliste i nierealne obietnice. mowiace o rzekomej mo-
zliwosci stworzenia w Polsce ..kapitalizmu z ludzka twarza™.
ktory ma uwzgledni¢ interesy pracownikéw najemnych i za-
pewni¢ ,,rowno$¢ szans. a nawet sprawiedliwos¢ spoleczna.
€0 juz jest po prostu oszukiwaniem ludzi.

Wynika z tego. ze SLD. ktora wedtug zapowiedzi jej li-
derow ma .,orientowac si¢” na klas¢ $rednia 1 reprezentowad
Jednoczesnie interesy pracy i kapitalu. pracownikéw najem-
nych i przedsigbiorcow (co jest utopia!) nie jest partia au-
tentycznie lewicowa. lecz prokapitalistczna partia drobno-
mieszczansko-burzuazyjna. ktéra zabiega o poparcie ludzi
pracy jedvnie w celach wyborczych. abv kontynuowac
budowg¢ kapitalizmu.

Tak wigc. w wyniku rozczarowania oszukanych przez
»S0lidarnos¢” ludzi pracy najemnej do kapitalistycznej tran-
sformacji ustrojowej, powstal zvwiolowy opor spoleczny
przeciwko rzadom AWS-UW oraz watpliwosci co do stusz-
nosci narzuconej kapitalistycznej drogi rozwoju Polski. Na
scenie politycznej zabraklo jednak partii politycznej zdolnej
uzyska¢ szerokie poparcie spoleczne i sformulowa¢ autenty-
cznie lewicowq alternatywe¢ programowg — program antyvka-
pitalistyczny zawierajacy wizj¢ niekapitalistvcznego. a w
praktyce socjalistycznego rozwoju gospodarczego i spolecz-
nego. Taka partia powinna w Polsce powsta¢. Od tego jak i
kiedy taka partia powstanie. jakic poparcie spoleczne zdola
uzyska¢ beda w istotny sposob zaleze¢ perspektywy rozwo-
Jowe naszego kraju w XXI wieku.

Katowice, luty 2000 r.
Jaroslaw Rajski

STARY UTOPIINY SOCJALIZM ,,NOWEJ” DROBNOMIESZCZANSKIEJ LEWICY

Adam Schaff omowil tres¢ i forme ..wlasnej koncepcji”
przyszlego .Nowego™ Socjalizmu i .Nowej” Lewicy w 9
artykulach pt. .Rozmowy o lewicy” (,,Trybuna™ 1999 r.)i w
artykule zamieszczonym w ,,Dzis” 1999 r. nr 6 pt. ..Zamknig-
tv umyst i bezrobocie” oraz w ksigzkach wydanych w latach
1992-1999.

Na wstepie A.Schaff wydaje o sobie jak najlepsza opinig.
.Do polskiego ruchu komunistycznego przystapitem — mowi
A.Schaff - jakies juz prawie 70 lat temu. To znaczy. ze je-
stem w tej dziedzinie z pokolenia dinozaurow. Zmienila si¢
tylko moja rola w tej zabawie — doroslalem i przeszedlem
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droge od ucznia do mistrza w (tvm zabawnym) zawodzie. I w
tej wlasnic funkcji. bez zazenowania. chcg obecnie wystapic
w roli =instruktora= (Trvbuna. art. 2). ..Ja — mowi A.Schaff
— bvlem 1 jestem marksista. ale w sensie. ktorv ja nadaj¢ temu
slowu. Nie ma w tvm nic mistvcznego — ja po prostv upra-
wiam =swo6j= marksizm. tzn. w mojej wyvkladni” (Préba pod-
sumowania. 5.207). Jest to juz ..niemarksizm™ !

Mozna 1 tak rozumowad. pod warunkiem. ze przytacza si¢
dokladnie stanowisko Marksa. ktore staje si¢ podstawa do
wykladni A Schaffa. aby nie zmusza¢ czytelnika do Slepej
wiary w nieomylnos¢ wyktadni ,.mistrza™, a Marksa. gdvby
zvl. by nie musial $i¢ odnosi¢ do tej wykladni. jak si¢ np. wy-
razil o blednej interpretacji wloskiego prof. Lorii w liscie do
Engelsa: ..Nie byviem zbudowany — mowi Marks - obrzyvdli -
wymi pochlebstwami pod moim adresem i publicznvm popi -
sywaniem si¢ swoja wyzszoscig. jak rowniez pewnvm fal-
szowaniem moich pogladow. abv moc je latwiej obali¢™
(MED.. t.34. 5.93). Przyvslowiowa kropk¢ nad .i~ postawil
Engels. ktorv mowil: .Jesli ktos pragnie zajmowac si¢ spra-
wami naukowymi. musi przede wszystkim nauczy¢ si¢ czytaé
prace. ktorvmi zamierza si¢ poslugiwac. jak je napisal autor,
nie wyvczyvtujac z nich zwlaszcza tego. czego one nie zawie-
raja” (Przedmowa, Kapital. t.3. cz.1. s.37).

Obie wypowiedzi Marksa i Engelsa. sq jak najbardziej
aktualne. ponicwaz stanowisko A.Schaffa w sprawie jego
koncepcji ..Nowego™ Socjalizmu i ..Nowej~ Lewicy zrvwa z
podstawowymi zasadami marksizmu. Jest to nowy system
starego. utopijnego socjalizmu. ktéry po pierwsze — rezy-
gnuje z rewolucyjnego przej¢cia wladzy polityczne) w pan-
stwie przez klas¢ robotnicza. po drugie - odrzuca potrzebe
uspolecznienia wlasnosci prywatnej wszystkich srodkow
produkcji i po trzecie - nie docenia znaczenia rewolucyjnej
walki klas. uzasadniajac swoje stanowisko utopijno-religij-
nymi ideami .sprawiedliwosci spolecznej™ i ..milosci bli-
Zniego”. co W rzeczvwistosci shuzyv przediuzaniu panowania
WIELKIEGO KAPITALU. Na temat tego. co bedzie za 50
lat mozna fantazjowac. lecz spoleczenstwu polskiemu. ktore
w ponad polowie jest odwrocone plecami do restauracji kapi-
talizmu w Polsce. poniewaz zyje w ubdstwie i nedzy. trzeba
powiedzie¢ obecnie. dzi$. wyraznie. na czym polega rdznica
pomiedzy baza materialna utopijnego .Nowego™ Socjali-
zmu. a baza materialng rewolucyjnego socjalizmu oraz jakie
poglady reprezentuje . Nowy™ Socjalizm. skoro odrzuca mar-
ksistowska zasad¢ rewolucji socjalistvcznej i panstwo rewo-
lucvjnej dyktatury proletariatu. Pomysiy utopijne niczego nie
rozwiazuja. tu chodzi o wyrazne zajecie stanowiska. co na-
lezy robi¢ obecnie. dzis.

Marks juz w 1850 roku mowil: ..Proletariat odstepuje ten
(ten rodzaj — red.) socjalizmu drobnomieszczanstwu 1 skupia
si¢ coraz bardziej wokolo rewolucyjnego socjalizmu. wokol
komunizmu(_..).Socjalizm ten to rewolucja w permanencji,
klasowa dyktatura proletariatu jako koniecznv szczebel
przejsciowy do zmiesienia roznic klasowvch w ogole. do
zniesienia wszystkich stosunkow produkcji. ktérych réznice
te s3 wytworem. do zniesicnia wszystkich stosunkéw spole-
cznych odpowiadajacvch tym stosunkom produkcji. do prze-
wrotu we wszystkich ideach. kiore z tych stosunkow spole-
cznvch biora poczatek™ (Podkreslenia Marksa. MED.. 1.7,
s.103).

Marks okresla wi¢c juz tu w sposob wyczerpujacy pier-
wsza faz¢ komunizmu. jako .rewolucyjny socjalizm™. ko-
nieczny szczebel przejSciowy do zniesienia réznic klasowych
wogole. ktory w 1875 roku. w . Knvtyce Programu Gotaj-

skiego™ nazvwa “okresem przejsciowym”, czego A.Schaff
nie bierze pod uwagg.

1. BURZUAZYJNA FORMACJA SPOLECZNA
ZAMYKA PREHISTORIE SPOLECZENSTWA
LUDZKIEGO

.Burzuazyjne stosunki produkcji — mowi Marks - s3

ostatnia antagonistvczng forma spolecznego procesu
produkcji”. Dlatego ta formacja spoleczna zamvka
“...prehistori¢  spoleczenstwa ludzkiego™ (Przedmowa.

Przyczynek do knvtvki ekonomii politvczne;. t.13. s.10).

Nowa. nieantagonistyczng form¢ spolecznego procesu pro-
dukcji spoleczenstwa ludzkiego. o ktorej mowi Marks. stame
si¢ komunizm. spoleczenstwo bezklasowe. co jest zadaniem
nie jednego kraju zwycigskiej rewolucji socjalistvcznej. lecz
proletariatu mi¢gdzynarodowego.

A Schaff. okreslajac etapy rozwoju spolecznego ludzkosci.
unika terminologii marksistowskiej. Mowi wigec o ..socjali-
zmie” i historii” w ogole. .Engels — mowi A.Schaff — po-
wiedzial kiedys (gdzie ? tego A.Schaff nie podaje). ze zwy-
cigstwo socjalizmu oznacza¢ bedzie przejscie ludzkosci z
prehistori do historii nowoczesnej. Mozemy dzisiaj doda¢ do
tyvch slow, ze to historia ludzkosci ma wszelkie szanse po te-
mu. by zapewni¢ kazdej jednostce warunki zycia szczesli-
wego. 1 takie oblicze powinien mie¢ socjalizm przyszlosci™
(Préba podsumowania. s.79).

Engels nie mogl w tak nieczytelny sposob zagmatwac sta-
nowiska Marksa. jak to uczynil A .Schaff. Skoro - wedlug
Marksa - ,.burzuazyjne stosunki produkcji’ stang si¢ ..ostatnia
antagonistyczng forma spolecznego sposobu produkcji ... za-
mykajaca prehistori¢ spoleczenstwa ludzkiego”, to wowczas
nowq .histori¢ powszechng ludzkosci”. o ktdrej mowi
A Schaff. bedzie reprezentowal komunizm, spoleczenstwo
bezklasowe Marksa. a nie rodzaj jakiego$ ..socjalizmu™ czy
.szczesliwosci ogolnej”. Socjalizm nigdy nie byl nazywany
przez Marksa jako okres ogolnej szczesliwosci, lecz jako
kolejna faza rozwoju ludzkosci.

Rewolucyjny socjalizm w krajach po zwycigstwie rewo-
lucji. to jednak dopiero poczatek. nizsza faza komunizmu. a
wigc okres przejsciowy od spoleczenstwa kapitalistycznego
do komunistycznego, bezklasowego, w ktorvm parnstwo po-
litvczne ma charakter rewolucyjnej dvktatury proletariatu.
.Warunki zycia szczesliwego” moze zapewnié nie jakis ,.s0-
cjalizm przyszlosci”, o ktorym mowi A.Schaff. lecz komu-
nizm. spoleczenstwo bezklasowe, o ktorvm A Schaff mowiac
o ..Nowej™ Lewicy. nie wspomina ani jednvm slowem. Je-
dnak mimo obumierania proletariatu i kapitalizmu, w okresie
najblizszych 50 lat. .Nowa™ Lewica opierac si¢ bedzie nie na
proletaniacie. lecz na .klasach srednich”. ktore istnieja w
Wielkim Kapitalizmie. ktérego motorem jest potezny spe-
kulacyjny kapital finansowy. W tej svtuacji . Nowa” Lewica.
oderwana calkowicie od proletariatu, pragnie nadal kon-
tynuowac rol¢ sluzebna starej socjaldemokracji jedvnie w
waskim zakresie zatrudnienia bezrobotnych. celem likwi-
dacji strukturalnego bezrobocia.

~Gospodarka tego okresu — mowi A.Schaff — bedzie
wprawdzie trojsektorowa (prywatna, spoldzielcza i pan-
stwowa). ale z druzgocaca przewaga przedsigbiorstw pan-
stwowych lub faktycznie uspolecznionych (?) w postaci
narodowych 1 ponadnarodowyvch spolek akcvjnych. zarza-
dzanych przez menadzeréw”(Pora na spowiedz. s.176).

Dopoki wladza panstwowa znajduje si¢ w rekach bur-
Zzuazji. a tak bedzie w okresie przewidvwanego przez



A Schaffa 50-letniego ,obumierania proletariatu”, to
upanstwowienie przedsigbiorstw nie $wiadczy o zmianie
ustroju politycznego, lecz oznacza tylko zmian¢ formy wy-
zysku. Natomiast przedsigbiorstwa w postaci spolek akcyj-
nych, narodowych i migdzynarodowych. zarzadzane przez
menadzeréw. z punktu widzenia prawa wilasnosci. nie sg
Jfaktvcznie uspolecznione”, jak mowi A.Schaff, lecz stano-
wig wlasnos¢ prywatna posiadaczy akcji, czyli stanowia one
materialng baz¢ Wielkiego Kapitatu.

Menadzerowie, obecni dyrektorzy przedsigbiorstw i kon-
cernow wielkiego kapitalu. s3 wprawdzie wybitnvymi organi-
zatorami i wysoko wykwalifikowanymi specjalistami oraz
hojnie wynagradzanyvmi, lecz mimo to s3 oni tylko wysokiej
rangi pracownikami i speiniaja podobna rolg, jaka w okresie
feudalizmu spelniali administratorzy majatkéw ziemskich.

~=Nowy= Socjalizm — méwi A.Schaff — bedzie nowa po-
staciq ponadhistorycznych postulatow socjalizmu... =Nowa=
Lewica musi zmieni¢ swa ideologie i sposob dzialania. Zmie-
ni si¢ bowiem jej =klientela= — jej gldwnym =nosicielem=
bedzie nie proletariat, lecz nowe klasy srednie, a tym samym
jej charakter zmieni si¢ z klasowego na ogodlnospoleczny”
(Proba podsumowania. s.249).

Koncepcja ta jest jednak z samego zalozenia bezzasadna, a
wigc 1 niewiarygodna. Nie jest bowiem tajemnica, Ze spole-
czenstwo kapitalistyczne nurtowane jest przez trzy glowne
kierunki klasowej dzialalnosci ideowo-politycznej: prawice,
lewicg 1 centrum. Prawica, jakby ona nie dzielila si¢ wewng-
trznie. walczy na $mier¢ i Zycie o przedluzenie panowania
kapitalizmu i burzuazji w skali $Swiatowej: lewica, ktorej
glowna sila ideowo-polityczng jest proletariat 4 glownych
galezi gospodarki: przemyslu. budownictwa, transportu i
lacznosci, reprezentuje klasowe interesy nie tylko proleta-
riatu. lecz ludzi pracy najemnej wszystkich klas. ktorej celem
jest obalenie panowania wielkiej burzuazji i wejscie na droge
rewolucyjnego budownictwa spoleczenstwa bezklasowego:
centrum, to wahajacy si¢ srodek sil spolecznych, drobnomie-
szczanstwo. ktorego celem ideowo-politycznym nie jest oba-
lenie panowania burzuazji, lecz tylko stworzenie dla siebie
znosniejszych warunkow zycia. I oto w tej na ogoél jasnej sy-
tuacji. A. Schaff tworzy utopijna wersj¢ ,,nowej” lewicy, kto-
rej ..klientela” jest drobnomieszczanskie centrum. ,Nowa”
Lewica bez proletariatu to twér niepowazny.

A Schaff zagalopowal si¢ w swym abstrakcyjnym filozo-
fowaniu. poniewaz sprawa nie jest tak skomplikowana. Sko-
ro. zaklada sig¢, ze po obumarciu proletariatu i kapitalizmu w
okresie 50 lat. ,Nowa” Lewica bedzie nadal opiera¢ si¢ na
klasach $rednich. to musi istnie¢ réwniez ,,Nowa” Prawica.
ktérej trzonem bedzie niewatpliwie wielki kapital finansowy,
a wobec tego musi nadal istnie¢ takze proletariat wysoko
kwalifikowany, obslugujacy prace automatow i robotéw. Tak
zmodyfikowana struktura spoleczenstwa kapitalistycznego
nadal bedzie istnie¢, dopoki nie zwycigzy rewolucja socja-
listyczna. co jest coraz bardziej aktualne w skali europej-
skiej, lecz nie tylko.

Cala ta doktrvnerska koncepcja mézgowa A.Schaffa ozna-
cza rewizje stanowiska Marksa w sprawie likwidac;ji kapitali-
zmu jako ostatniej formacji antagonistycznej spoleczenstwa
ludzkosci. poniewaz wedlug A Schaffa istnieje nadal spole-
czenstwo klasowe. w ktorvm jednak walka nie bedzie mieé
rzekomo charakteru klasowego lecz ,,ogolnospoleczny™? W
rzeczywistosci koncepcja ta zmierza do przedhuzenia pano-
wania Wielkiego Kapitatu pod szyldem ,,w postaci ponadhi-
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storycznych postulatow socjalizmu”, ktory nie ma nic
wspolnego z marksizmem.

Marks 1 Engels rozwazali w swym zyciu okolo 15
wypad- kow narastania sprzecznosci antagonistycznych oraz
mozli- wosci zwycigstwa w jakim$ kraju rewolucji
socjalistycznej, celem przejscia do pierwszej fazy
komunizmu. stanowigcej okres przejsciowy przeksztalcenia
si¢ spoleczenstwa kapi- talistycznego w komunistyczne.
bezklasowe. Juz w ,Ideo- logii niemieckiej” Marks i Engels
stwierdzaja 1 ostrzegaja. Zze po zwyciestwie rewolucji
socjalistycznej w jakim$ kraju przejscie natychmiast do
komunizmu., tj. do wyzszej fazy spoleczenstwa bezklasowego
mialoby charakter lokalny i krétkotrwaly. Nie byloby w
stanie wytworzy¢ jednostek ,powszechnodziejowych”. a
»fozszerzenie si¢  stosunkow  unicestwiloby lokalny
komunizm”. , Komunizm (spole- czenstwo bezklasowe) —
mowi Marks — jest empirycznie mozliwy tylko jako czyn
narodéw panujacych”. a wigc w koncowej fazie okresu
przejsciowego od spoleczenstwa kapitalistycznego do
komunistycznego w skali $wiatowe;j.

2. ,NOWY”SOCJALIZM -
DROBNOMIESZCZANSKA ,,TRZECIA DROGA”

»~Gospodarujemy po swojemu - mdéwi A.Schaff — idac
swojq polska =trzeciq droga=, ktéra nie jest socjalizmem,
ale z pewnoscia nie jest tez wolnorynkowym kapitalizmem”
(Nie tedy droga. s.75).

Czym wigc jest, kazdy to widzi — jest zwykla polska nedza !

Utopijny ,Nowy” Socjalizm. doktrynerska koncepcja
moézgowa, jak mowi Marks o takich pomyslach. rzeczywi-
scie nie jest rewolucyjnym socjalizmem. poniewaz A.Schaff
rewiduje tres¢ podstawowych .filarow™ rewolucyjnego so-
cjalizmu. a mianowicie:

1. odrzuca zasad¢ stopniowego uspolecznienia wszystkich
pryvwatnych s$rodkéw produkcji. opowiadajac si¢ za
»gospodarka mieszang’ (prywatna. spoldzielcza i pan-
stwowa), przy czym do gospodarki przedsigbiorstw pan-
stwowych zalicza blednie takze przedsigbiorstwa. jak
mowi , faktycznie uspolecznione w postaci narodowvch i
ponadnarodowych spolek akcvjnych. zarzadzanych przez
menadzeréow™, poniewaz tylko ich organizacja produkciji
ma charakter spoleczny. lecz nadal s3 onc wlasnoscia
prywatna:

2. odrzuca ekonomi¢ socjalizmu. ktéra planowaniem pro-
dukcji i konsumpcji zast¢puje istot¢ konkurencji. Slepe
prawo podazy i popyvtu w kapitalizmie:

3. odrzuca nowy typ panstwa rewolucyjnej dyvktatury pro-
letariatu. opierajac si¢ na demokracji burzuazyjnego
parlamentaryzmu.

A Schaff rézni si¢ zasadniczo od Marksa rewolucyjna po-
stawa. Marks. jak mowit Engels w dniu jego pogrzebu. byl
nie tylko geniuszem nauki. lecz przede wszystkim wielkim
rewolucjonista. Odkrywajac tajemnice produkcji kapitali-
stycznej w postaci wartosci dodatkowej, prowadzil niestru-
dzona dzialalnos¢ celem zorganizowania proletariatu do wal-
ki o jego calkowite wyzwolenie z niewoli pracy najemnej w
drodze przejscia od spoleczenstwa kapitalistvcznego do ko-
munistycznego, co bez politycznego zorganizowania si¢ pro-
letariatu w swojej partii i zdobycia wladzy politycznej jest
niemozliwe. A.Schaff postgpuje wprost przeciwnie, przewi-
dujac likwidacj¢ proletariatu przez roboty i automaty w
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okresie okolo 50 lat. juz obecnie, kiedyv proletariat jest po-
tega. nie widzi klasy robotniczej i nie wysuwa przed nig za-
dnyvch zadan. Jest to catkowite odejscie od zasad marksizmu.

Nastepnie. Marks mowi. ze likwidacja kapitalizmu i przej-
scie do komunizmu w skali $wiatowej bedzie oznacza¢ ko-
niec prehistorii. koniec spoleczenstwa antagonistvcznego
ludzkosci. Tymczasem A.Schaff postgpuje wprost przeciw-
nie. mowiac o likwidacji proletanatu twierdzi. ze nadal bedg
istnie¢  klasy spoleczne. ,.Zmieni si¢ bowiem — mowi
A Schaff — =klientela= =Nowej= Lewicy. jej glownym =no-
siciclem= bedzie nic proletariat. lecz klasy srednie. a tym
samvm jej charakter zmieni si¢ z klasowego na ogolnospo-
leczny”. W takam razie nazwa partii .Nowa™ Lewica jest
balamutna. nie pasuje do jej ..nosicieli”: klas srednich.
Twierdzenie zas. ze beda klasv spoleczne. lecz nie bedzie
walki klasowej. nawiazuje do idealow drobnomieszczanstwa.
Proudhon. przvwodca drobnomieszczanstwa we Francji w
XIX wieku. mowi. ze o wszystkim decvduje nie ,interes™,
lecz ,sprawiedliwo$¢™. Marks proudhonowska filozofi¢ ne-
dzyv okreslil jako tzw. ,kodeks socjalizmu drobnomieszcza-
nina” (MED. t.16. s.34).

A Schaff proudhonowskg ..sprawiedliwos¢™ zast¢puje ju-
deochrzescijansks ,.agape” tzn. ,,niebianska miloscig bliz-
niego”. A przeciez zarowno Zyvdzi. jak i chrzescijanie dobrze
wiedzg. ze .milo$¢ blizniego™ jest pigknvm haslem 1 wielkg
rcalng fikcja. Programowym sloganem. z ktorego nic nie wy-
nika. Wigkszos¢ mordow i rzezi odbywala si¢ i odbvwa (vide
Kosowo) pod haslem milosci blizniego i1 poszanowania praw.

A Schaff twierdzi. ze najwazniejszym ..filarem™ socjalizmu
jest ..agape” (z jezvka greckiego ..niebianska milo$c bliznie-
go"). sigga wigc do tradycji prorokéw judeochrzescijanstwa z
I wieku naszej ery. Ta cudowna gwiazda z okresu niewolni-
ctwa: ".nilos¢ blizniego — mowi A.Schaff — jest =dusza= so-
cjalizmu. a wszystko inne tvliko komentarzem lub dodatkiem
1 to historycznie zmiennym™ (Pora na spowiedz. s.219).

Idealy religijne zawsze stuzyly klasom panujjcym, obe-
cnie rowniez im sluza. Powstaje wigc pyvtanie. czv obecnie
mozna mowi¢ powaznie o istnieniu niebianskiej milosci bliz-
niego miedzy niewolnikiem a wlascicielem niewolnikow.
migdzy chlopem panszczyznmianvm a feudalem. migdzy wy-
zvskiwanym robotnikiem a kapitalista-wyzyskiwaczem???
Przeciez obecnie w Polsce 1 w swiecie toczy sie ostra walka
klasowa. Twierdzenie wigc A.Schaffa. ze ..milos¢ blizniego™
jest ..sercem socjalizmu”. moze mie¢ na celu tvlko stgpienie
ostrza alki klasowej. a wigc stuzy¢ moze tylko burzuazji. Pa-
piez Jan Pawel II zawierajac Swigte Przymierze z prezyvden-
tem USA Reaganem. sfinansowali i wszelkimi srodkami po-
parli kontrrewolucyjny ruch _solidarnosciowy™ celem oba-
lenia realnego socjalizmu w Polsce w interesie kapitalu i bur-
2uazji. Ojcem chrzestnym biedy i nedzy panujacej w Pol-
sce wsrod prawie polowy spoleczenstwa, jest Jan Pawel II
i Episkopat kosciola w Polsce.

Marks mowil. ze walka z religia bylaby niedorzecznoscia.
lecz oddzielenie kosciola od paristwa i politvki i zlikwidowa-
nie nauczania religii w szkotach. wprowadzone podczas
Wielkiej Rewolucji we Francji. uznal za sluszne. Zresztay
..nasz nowy wielki brat — Stany Zjednoczone™ tez sg przeciw
laczeniu kosciola z panstwem.

A Schaff idac polska ..trzecia droga™ wysunal koncepcj¢
.Nowego™ Socjalizmu. ktory w rzeczywistosci jest SOCJA-
LIZMEM UTOPLINYM. poniewaz opiera si¢ on. jak sam
A Schaff méwi. nie na proletariacie. lecz na klasach srednich.
Jest to wigc socjalizm drobnomieszczanski. lecz ze strachu
przcd buntem prolctariatu. znajduje si¢ on w koalicji z bur-

zuazjq i pod jej kierownictwem. Lenin mowil: ,.W kraju kapi-

talistycznym (a takim krajem jest obecnie Polska) mozna sta¢
po stronie kapitalu. mozna sta¢ po stronie pracy. ale posrodku
sta¢ nic mozna“(1.26. s.109).

3. KOMUNOFASZYZM ,,GENERACJI”
BERMANOWSZCZYZNY

Glownymi cechami .komunofaszyzmu™ w PRL - moéwi
A.Schaff — byly: 1. ,terroryzm™, bv _.zmusi¢ ludzi do postu-
szenstwa': 2. ,=totalitaryzm= w sensie podporzadkowamna
mysli ludzi”; 3. .tendencje do rzadow autokratycznych.
przekreslajace demokracje™.

A Schaff mowiac o spoleczenstwie klasowym PRL.
wkrotce po obaleniu panowania burzuazji. a wi¢c w okresie
ostrej walki klasowej o umocnienie panstwa demokratycznej
dvktatury proletanatu. w ktorym o politvce decyduje nie
burzuazja. lecz proletariat w interesie nie tvlko robotnikow.
lecz ludzi pracv najemnej wszystkich klas. widzi nie anta-
gonistyczne klasy spoleczne. lecz ,ludzi” Przeciez burzua-
zja. obszamicy i drobnomieszczanstwo takze skladaja si¢ z
wludzi”. ktorzy jednak w poczatkowym okresie s3 zdecvdo-
wanie wrogo ustosunkowani do nowego ustroju demokracji
ludowej. pod kierownictwem politvcznym klasy robotnicze;j.
Dlatego tez panstwo w tvm okresie domaga si¢ obowiazko-
wego przestrzegania konstytucji i ustaw. co A.Schaff nazywa
wterrorvzmem”™. Panstwo dvktatury proletanatu nie dopu-
szcza do politycznego szkalowania ustroju demokracji ludo-
wej, co w zadnvm wypadku nie mozna nazwac to talitary-
zmem. Panstwo socjalistvczne nie hamuje rozwoju poste-
powej myshi w nauce. lecz wprost przeciwnie stwarza bazg
materialng do szerokiego 1 bujnego jej rozwoju. ,,lm wigksza
bezkompromisowos¢ i niezalezno$¢ przejawia nauka — mowi
Engels — ttm bardziej jest zgodna z interesami i1 dazeniami
robotnikow™. O nierozerwalnej wiezi rewolucyjnego prole-
tariatu z prawdziwymi przedstawicielami nauki mowi Engels:
.Skoro z nami s3 filozofowie, ktorzy beda myslec¢ i robot-
nicy. ktorzy beda walczy¢ — to czyvz znajdzie si¢ na ziemi sila
tak wielka. aby si¢ przeciwstawi¢ naszemu marszowi naprzod
7" Podobnie ma si¢ rzecz z tendencjami rzadow autokraty-
cznych. ktore — jak mowi A Schaff — ,przekreslajg demo-
kracj¢”. Trzeba wyraznie powiedzie¢, ze demokracja w
panstwie dvktatury proletariatu powinna by¢ niedost¢pna dla
wrogow demokracji. Korzystaja z niej wszyscy uprawnieni
do glosowania. lecz wybierane moga byc tvlke osoby, ktére
w zadnej formie nie korzystaja z wyzysku cudzej pracy.
Demokratyczne panstwo dvktatury proletariatu ma nie tvlko
konstvtucyjne 1 ustawodawcze prawo, lecz 1 obowiazek sto-
sowania przemocv w ramach odpowiednich ustaw. ktora
zmierza do calkowitego wyzwolenia klasv robotniczej i
stworzenia spoleczenstwa bezklasowego, komunistycznego.

Marks nie potepil francuskiego terrorvzmu jakobinskiego.
mowiac, .Francuski terrornnzm to plebejski sposob zala-
twiania si¢ z wrogami burzuazji. absolutvzmem. feudali-
zmem i mieszczanskg koltuneria”. Marks, rozwazajac prze-
bicg rewolucji francuskiej. mowi: ..Rebelie wlascicieli nie-
wolnikow. przervwajac na pewien czas proces postgpu poko-
jowego, przyspieszylyby tvlko ruch. wkladajac miecz w dlon
Rewolucji Spolecznej”. Tak wlasnie postapila Komunisty-
czna Partia Chin 4 czerwca 1989 roku w Pekinie 1 w ten spo-
sob nie przekreslila. lecz umocnila demokracj¢ dyktatury
proletariatu w Chinskiej Republice Ludowe;.

Blad A.Schaffa polega na tym. ze stawia on niedo-
pu szczalny znak réwnosci miedzy zwalczanicm na przyklad



przez hitlerowski faszyzm niemieckiego proletariatu i ko-
munistow. jako wrogéw burzuazji. a zwalczaniem przez pol-
skich komunistow burzuazji. jako wrogéw budownictwa re-
wolucyjnego socjalizmu. G.Dymitrow slusznie mowil pod -
czas procesu o spalenie Reichstagu w Berlinie, ze wprawdzie
palka dyktatury jest ta sama, lecz wazne jest w czyich
znajduje si¢ rekach i kogo bije. A Schaff w nastroju nie-
bianskiej milosci blizniego, stawiajac znak rownosci wy-
sigpuje w rzeczvwistosci w obronie polskiej burzuazji. Wa-
Zna jest jednak inna sprawa. ktérej A.Schaff nie porusza. a
mianowicie czy byly w Polsce naruszane prawa i obowiazki
wynikajace z konstytucji i1 ustaw ? Na pewno takie wyvpadki
mialy miejsce. ktére mozna byvloby potraktowac jako przejaw
terroryzmu lub tendencji autokratycznvch. lecz A Schaff tego
nie omawia. natomiast porusza inny wazny problem.

.Nasz kraj — mowi A.Schaff — jest cigzko chory na anty-
semityzm” (podkrcslenie A.Schaffa. Proba podsumowania.
s.143). A Schaff omawiajac ten problem. nie widzi. ze glow-
na przyczyna tej choroby jest syjonizm, tj. zydowski nacjo-
nalizm burzuazyjny, ktorv cechuje cala dzialalnos¢ polity-
czng . Generacji” bermanowszczyzny i znalazl brutalny wy-
raz podczas wydarzen marcowych w 1968 roku. A.Schaff
zostal wowczas odwolany ze stanowiska dvrektora Instytutu
Filozofii i Socjologii PAN, na podstawie decvzji W.Gomuiki
i J.Cyvrankiewicza. ktérych o antysemityzm posadzac nie mo-
Zna. za przejawy solidaryzowania si¢ z manifestujacymi sym-
patykami syjonistycznej organizacji trockistowskich ..koman-
dosow™ J. Kuronia i A Michnika. gléwnych wowczas repre-
zentantow milodego pokolenia ,,Generacji” bermanowszczy-
zny. Twierdzenie, ze wydarzenia marcowe w 1968 roku mia-
ty charakter antysemicki oznacza swiadome falszowanie hi-
storii. poniewaz ich celem bylo odsuniecie od wladzy W.Go-
mulki 1 powolanie na jego miejsce R.Zambrowskiego, co.
gdy idzie o W.Gomulke, zostalo zrealizowane przez ,,Gene-
racj¢” bermanowszczyzny podczas wvdarzen grudniowych w
1970 roku.

Oskarzenie przez A Schaffa socjalistycznej nadbudowy
politycznej w Polsce 0 komunofaszyzm jest przejawem jego
negatvwnego stosunku do komunizmu. wyrazem oburzenia.
ze osmielono si¢ odwolywac go ze stanowiska dyrektora in-
stytutu. za przejawy poparcia syjonistycznych wydarzen w
marcu 1968 roku. Poza tym A.Schaff mowi: ,Sam zreszta
przez rok (w 1980) nalezalem do Solidarmosci” (Notatki
Klopotnika. s.106). Trudno wigc wierzy¢. iz nie zdawal sobie
sprawy. ze walka toczy si¢ nie o rol¢ nowego rozbijackiego
Jednosc klasy robotniczej zwigzku zawodowego, lecz o oba-
lenie ustroju socjalistycznego. Nic wi¢c dziwnego. ze w
1993 roku A.Schaff méwi z wyraznvm zadowoleniem: ,,So-
cjalizm w Polsce upadl i dobrze si¢ stalo”. (Proba podsu-
mowania. s.145). .Dobrze si¢ stato. ze socjalizm w Polsce
upadl” wyraza zadowolenie ,,Generacji” bermanowszczyzny.
poruewaz udalo si¢ jej wykpi¢ z odpowiedzialnosci za 45 lat
rzadzema Polskq 1 ponadto obludnie twierdzié, ze bvli prze-
sladowani. ofiarami polskiego antysemityzmu.

W ksiazce ..Proba podsumowania” A.Schaff wvnosi pod
niebiosa zaslugi dla Polski swojej ,,Generacji” i twierdzi. ze
nadbudowa polityczna PRL miata charakter komunofaszy-
zmu. Nie wspomina jednak ani slowem w czyich r¢kach
znajdowala si¢ wowczas rzeczywista wladza w partii i w
panstwie. Nie ulega watpliwosci. Ze poczynajac od obsady w
1944 r. w Lublinie PKWN i Biura Politvcznego PPR. rzeczy-
wiste kierownictwo partii 1 panstwa znajdowalo si¢ bez prze-
wy. az do upadku PRL w 1989r., w rekach ,,Generacji”
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bermanowszczyzny.

.Aby zrozumie¢ motywacje mojej =Generacji= - mowi
A.Schaff — trzeba tu wybi¢ problem mniejszosci narodowych.
Z populacji dotkni¢tej tg skaza wywodzila si¢ bowiem
przede wszystkim ta moja =Generacja=. Oczywiscie byli
wsrod nas i towarzysze etnicznie polskiego pochodzenia. ale
proporcjonalnie bylo ich mniej”. Proletariatu zvdowskiego.
Jako klasy, nie bvlo w PRL i nadal nie ma go w Polsce.
Czlonkowie ,,Generacji” bermanowszczyzny byli i sq prawie
wszyscy pochodzenia drobnomieszczanskiego 1 burzua-
Zyjnego.

Motorem wszystkich wydarzen kontrrewolucyjnych w la-
tach 1956 (Poznan i ,,polski pazdziernik™). syjonistyczne wy-
darzenia w marcu 1968 roku. wydarzenia grudniowe w
Gdansku w 1970 roku. w ,,Ursusie” i w Radomiu w 1976
roku oraz w latach 1980-1989 w calej Polsce. byla .,Genera-
cja” starej bermanowszczyzny i ostatnio modnego pokolenia
syjonistycznego KOR-u i trockistowskich .komandosow™.
Glownym celem wszystkich tych wydarzen. nie bvlo umo-
cnienie dyktatury proletariatu. lecz kierowniczej roli ..Gene-
racji” bermanowszczyzny w partii i w panstwic oraz prze-
dluzenie jej panowania w Polsce celem umocnienia w spo-
lecznej ekonomice kraju elementow gospodarki kapitalisty-
cznej i dalszego oslabienia kierowniczej roli klasy robotni-
czej.

O ile wigc hitlerowski faszyzm w Niemczech walczyl o
niedopuszczenie do upadku kapitalizmu. to w Polsce Ludo-
wej schaffowski komunofaszyzm. ktéorv w rzeczyvwistosci
reprezentowala ,,Generacja” bermanowszczyzny, walczyl o
umocnienie w politvcznej nadbudowie kraju wplvwow pra-
wicy spolecznej celem przyspieszenia restauracji kapitali-
zmu, a wigc ich ccle nie byly przeciwne. jak twierdzi
A.Schaff. lecz zbiezne. stuzyly bowiem umocnieniu kapita-
lizmu w Niemczech 1 przyspieszeniu jego restauracji w
Polsce Ludowe). Jezell wiec w Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej "od 1948 roku — jak mowi A .Schaff — byt to
komunofaszyzm”, to byl to komunofaszyzm .Generacji”
bermanowszczyzny.

Proletaniat jest wrogiem nacjonalizmu. a wigc w pier-
wszym rzedzie musi zwalcza¢ zdecvdowanie 1 konse-
kwentnic tak polski nacjonalizm burzuazyjny jak 1 syjonizm.
t). zvdowski nacjonalizm burzuazyjny. .Jedvnie klasa re-
botnicza — mowi Marks — stanowi aktvwng sil¢ oporu prze-
ciw narodowemu zamroczeniu. Jestem przekonany — pod-
kresla Marks — ze prawdziwg sila. ktora moze si¢ przeciw-
stawi¢ nawrotowi antagonizméw narodowych. jest tylko
klasa robotnicza” (podkreslenia Marksa. t.33, s.27 i 1335).
Robotnicy jednak w PZPR. szczegolnie w latach 1956-1989
znajdowali si¢ w mniejszosci i nie decydowali o niczyvm. De-
cvzje o likwidacji PZPR. ktorej A.Schaff domagal si¢ juz
wczesniej. podjal zjazd likwidacyjny. w ktorym na 1639
delegatow bylo tylko 118 robetnikow, czyli 7,2 proc.

4. IDEOWY RODOWOD ,NOWEJ” LEWICY

»Glownym nosicielem =Nowej= Lewicy - mowi
A.Schaff - bedzie nie proletariat. lecz nowe klasy Srednie.
a tym samym jej charakter zmieni si¢ z klasowego na
ogoélnospoleczny”.

Skoro jednak beda istnie¢ klasy $rednie. to muszg istnie¢
takze jeszcze dwie klasv. a mianowicie: Wyzsza i nizsza. 0
ktorych A.Schaff nie wspomina. Klasa wyzsza. a wi¢c nadal
panujaca bedzie wielka burzuazja finansowa. reprezentujgca
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WIELKI KAPITAL. tj. wlascicieli poteznych spolek
akcyjnych. natomiast klasa nizsza sklada¢ si¢ bedzie z wielo-
milionowej armii bezrobotnych robotnikow oraz niewiele
mniejszej armii biedoty miejskiej i wiejskiej, lecz wszyscy
oni — uspokajajaco mowi A.Schaff - beda wykonvwaé rozne
»Zajecia” i beda wynagradzani nieco powyzej obecnego za-
sitku dla bezrobotnych. pod nazwa tzw. ,podstawowego
dochodu bez pracy”. czyli beda skazani na nedze.

.Nowa” Lewica odrzucajac oparcie si¢ na proletariacie i
wyrzekajac si¢ walki klasowej, oznacza catkowite odejscie
od marksizmu. ma mie¢ charakter rzekomo nie klasowy. lecz
ogdlnospoleczny, bedzie w rzeczywistosci reprezentowac
ideowo 1 politycznie drobnomieszczanstwo podporzadko-
wane interesom wielkiego kapitatu finansowego. celem umo-
cnienia i przediuzenia panowania WIELKIEGO KAPITALU.

A.Schaff odrzucajac juz obecnie jakakolwiek rol¢ ideowo-
politvczng proletariatu. najwigkszej klasy spoleczenstwa. i
walke klasowg, mimo, ze nadal ma istnie¢ spoleczenstwo kla-
sowe. wysunal na czolo. zamiast marksizmu. religijng ide¢
judeochrzescijanstwa: ,,niebianskiej mitosci blizniego™.

.Jaki by to ruch nie byl — méwi A.Schaff — $wiecki czy
religijny. jaka klasa spoleczna by nie byla historvcznie jego
sila napedowa,. kwalifikujemy jako socjalistyczne te sposrod
nich. ktore glosza w swych programach zasade ,,agape” z
wszystkimi stad plvnacymi konsekwencjami. Oczywiscie
»Nowa" Lewica musi wykaza¢ si¢ uznaniem koniecznosci
zmian obecnej cywilizacji pracy na rzecz cywilizacji zaje¢
ze wszystkimi stad ptynacymi konsekwencjami i wynikaja-
cymi z obecnej Rewolucji Przemyslowej”. Nastepnie
A Schaff stwierdza: .Nie bedzie to juz tradvcyjna walka pro-
letariatu. ktéry bedzie obumieral, lecz jej nosicielem beda
inne. szersze sity spoleczne”. , Nie idzie o stworzenie jakiejs
nowej partii, lecz o zjednoczenie wszystkich sil. ruchow
spotecznych innych partii... aby je odpowiednio przeksztal-
cac. zmienia€, zwlaszcza w zakresie programu ich dzialania™.
.Konkretnie interesuje mnie — mowi A.Schaff - nie tylko
SdRP, lecz takze PPS oraz Unia Pracy, jak rowniez male
ugrupowania jak ZKP =Proletariat=i trockisci” (Trybuna.
or 2 1 Proba podsumowania. s.248).

Tak przestawia nam A.Schaff baze spoleczno-polityczng
Nowej Lewicy: od SARP do trockistow.

A Schaff usprawiedliwiajac swoje btedne wypowiedzi na
temat komunofaszyzmu w Polsce konieczno$cia mowienia
prawdy. powolal si¢ na wypowiedz Arvstotelesa: ..Platon jest
moim przyjacielem. ale prawda jest wigkszg przyjaciolka”.
~Bezwzglednosé¢ — pierwszy warunek wszelkiej krytyki”.
poniewaz ,zaufaniem nie mozna zlikwidowaé¢ faktow, a
ludzie, ktérzy darzg si¢ szacunkiem, nie z3daja od siebie
wzajemnie Slepej wiary”.

Powstaje pytanie. jak w $wietle faktow przedstawia si¢
prawda dotyczaca ideowego rodowodu .Nowej” Lewicy?
Partie, ktore interesujg A.Schaffa. wyrosly na gruzach li-
kwidacji socjalizmu i PZPR. Ich zalozyciele brali aktywny
udzial w podejmowaniu decyzji przy Okraglym Stole. a wiec
oni wlasnie stali si¢ prawdziwymi grabarzami socjalizmu i
pozniej aktywnie uczestniczvli w restauracji kapitalizmu.

Taki jest ideowy rodowdd tych partii. I oto obecnie
A Schaff usiluje skupié¢ te wlasnie partie grabarzy socjalizmu
pod szyldem jakiegos, na wzor francuski w latach przedwo-
Jennych. nowego Frontu Ludowego. by pozniej w taki sposob
uksztaltowana . Nowa™ Lewica. mogla obali¢ kapitalizm. tzn.
by grabarze socjalizmu stali si¢ obecnie grabarzami
kapitalizmu. Tego cudu ma dokona¢ tak uksztattowana .,No-

wa” Lewica. odrzucajac marksizm. pod sztandarem religijnej
gwiazdy ,,agape”, tj. ..niebianskiej milosci blizniego”. ktéra
ma stac si¢ ,,glownym filarem =Nowego= Socjalizmu”. Jest
to wigc taka prawda. ktéra nie ma nic wspolnego z marksi-
zmem. a poza tvm takie zadanie. stawiane przed takimi
ludZmi. jest absolutnie nicrealnvm proroctwem. Kazdy z nas
kocha blizniego swego. ale nic z tego nie wynika !

S. ODCHODZENIE OD ZASAD MARKSIZMU
MASKOWANE MILOSCIA BLIZNIEGO

.Zbliza sie czas — mowi A Schaff — kiedy trzeba bedzie
przenies¢ kapital Marksa na pélki szanowanych dziel starych
mistrzow. ale juz o historvcznym znaczeniu® (Notatki
Klopotnika. s.66).

Ten czas — wedlug A Schaffa - niezb¢dny dla ostateczne-
g0 obumarcia proletariatu ma trwac .,okolo 50 lat”. w ktérym
proletariat. nie tylko w Polsce. nie bedzie rzekomo w stanie
odnicé¢ zadnego rewolucyjnego zwyci¢stwa nad kapitali-
zmem 1 wobec tego nie jest mozliwe przejscie do likwidacji
spoleczenstwa klasowego celem zbudowania komunizmu.
spoleczenstwa bezklasowego. W zwiazku z tym A Schaff juz
obecnie wykreslil z wlasnego pola zainteresowan, problem
rewolucyjnej dzialalnosci polskiej klasy robotniczej jak i
mi¢dzynarodowego proletariatu. koncentrujac uwage na
problemach zwigzanych z porodem nowej formacji spo-
leczno-ckonomicznej ludzkosci. ktéra ma sta¢ si¢ ,Nowvm™
Socjalizmem. Oto filary odchodzenia od marksizmu.

1. .Jak socjalizm proletariacki (naukowy) zajal miejsce
socjalizmu utopijnego. wiasnie dlatego ze pojawil si¢ prole-
tariat. tak obecnie wobec obumierania proletariatu i zautoma-
tyzowania produkcji i ustug pojawi¢ si¢ musi =Nowy= Socja-
lizm. ktory bedzie nowg postacia ponadhistorycznych postu-
latow socjalizmu™ (Proba podsumowania. s.249).

A Schaff odrzuca wigc zasade marksistowska o konie-
cznosci przejscia proletariatu w drodze zwycigstwa rewolucji
socjalistycznej od kapitalizmu do rewolucyjnego socjalizmu.
Odrzuca on rowniez stanowisko Marksa. ze antagonistyczne
spoleczenstwo burzuazvjne jest ta formacjq spoleczna. ktory
zamyka prehistori¢ spofeczenstwa ludzkiego. poniewaz
.=Nowy= Socjalizm — méwi A Schaff — bedzie nadal spole-
czenstwem klasowym. =wielosektorowym=, w ktérvm je-
dnak walka klasowa nie bedzie mie¢ charakteru klasowego.
lecz =ogélnospoleczny=777"

Skad pewnos¢ takiego proroctwa. ze polski jak i miedzy-
narodowy proletanat jeszcze przez okolo 50 lat nie bedzie
zdolny do rewolucyjnego buntu i pogodzi si¢ z niewolni-
czym. losem pokojowego obumierania na kolanach w imi¢
nie ziemskiej. lecz niebianskiej milosci blizniego. sluzacej
interesom burzuazji ?

2. .Centralnym problemem ekonomicznym kazdego
spoleczenstwa jest problem wlasnosci srodkow produkcji (w
tvm i ziemi). Uwazam - mowi A Schaff — (...). ze nalezy
przyja¢ mozliwos¢ prvwatnej wlasnosci srodkow produkcji.
widzac przyszle spoleczenstwo jako wielosektorowe pod
tym wzgledem. w kazdvm razie dopuszczajac wlasnosé
srodkow produkcji spoleczny (w roznych jej formach). jak
i prywatng”(Proba podsumowania. s.244). ,,Gospodarka tego
okresu bedzie wprawdzie tréjsektorowa (prywatna, spoél-
dzielcza i panstwowa). ale z druzgocacq przewaga przedsie-
biorstw panstwowych lub faktycznie uspolecznionvch w
postaci narodowych i ponadnarodowych spolek akcyjnych.
zarzadzanych przez menadzerow™ (Pora na spowiedz. s.176).



Z powyzszego wynika. ze A.Schaff nie tvlko uznaje w
.Nowym" Socjalizmie gospodarke ..trojsektorowa”. lecz
wlasnos¢ prywatng stawia na pierwszym miejscu. traktujac
przedsigbiorstwa w postaci ..narodowvch i ponadnarodowych
spolek akcvjnych zarzadzanvch przez menedzerow jako fa-
ktvcznie uspolecznione™. co jest oczvwista nieprawda.
Marks méwi wyraznie: ,problem wlasnosci jest dla klasy
robotniczej kwestia zycia”. a wiec ich uspolecznienie. czyli
przejecie przez panstwo demokratycznej dvktatury prole-
tariatu staje si¢ koniecznym kamieniem wegielnvm.

3. Tlestem zdecvdowanym przeciwnikiem - mowi
A Schaff — wszclkich odstgpstw od demeokracji parlamen-
tarnej. Mamy gospodark¢ trzysektorowa. co jest dobre, a
nawet konieczne dla rozwoju normalnego ustroju demokracji
parlamentarngj™ (Notatnik Klopotnika. s.178)

Oznacza to odrzucenie glownej zasadv marksizmu. do-
tvczacej politycznej nadbudowy panstwa demokratvcznej
dvktatury proletariatu. Jest to takze nie budzace watpliwosci
opowiedzenie si¢ za przedtuzeniem panowania WIELKIE-
GO KAPITALU. w ktorym wladza polityczna znajduje si¢ w
rekach wielkiej burzuazji kapitalu finansowego. ktory decy-
duje o gospodarce 1 polityce panstwa. w ktorvm ,Nowa™ Le-
wica pragnie wzia¢ na swoje drobnomieszczanskie barki. nie
likwidacje kapitalizmu. lecz jedvnie sluzebne zadanie wobec
burzuazji. zwiazane z likwidacja strukturalnego bezrobocia.
LEWICA. stara czy nowa. ktéra nie widzi w swoich szere-
gach proletariatu. jako sily kierowniczej. ma charakter so-
cjalizmu drobnomieszczanskiego. swiadomie podporza-
dkowanej interesom WIELKIEGO KAPITALU. Jak si¢ od-
chodzi od marksizmu. to si¢ wchodzi w ramiona burzuaz;ji !

4. .Gléwnym nosicielem =Nowej= Lewicy - moéwi
A Schaff - bedzie nie proletariat. lecz nowe klasy $rednie”.
Dla A.Schaffa ,niebianska milo$¢ blizniego™ jest najwaznie;j-
szvm filarem .Nowego” Socjalizmu. .Milos¢ blizniego -
mowi A Schaff — jest =dusza= socjalizmu. a wszystko inne
tvlko komentarzem lub dodatkiem i to historvcznie zmien-
nvm”. . Jaki by to ruch nie byl — mowi A Schaff - $wiecki
czy religijny. jaka klasa spoleczna by nie byla historyvcznie
jego sila napedowa, kwalifikujemy jako socjalistyczne te
sposrod nich, ktore glosza w swyvch programach zasade
=agape="".

Powyzsze wypowiedzi sa wyrazem calkowitego odrzu-
cenia zasad marksizmu. tj. odstawienia . Kapitalu™ Marksa na
historvczne polki przeszlosci i oparcie si¢ ..Nowej™ Lewicy w
swej dzialalnosci na wiecznych madrosciach Pisma Swietego.
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6. KWESTIA ZYCIA PROLETARIATU JEST DZIS
ORGANIZACJA POLITYCZNA

Spoleczenstwo polskie sklada si¢ z trzech glownych
klas: proletariatu. ktorv w calej gospodarce stanowi
okolo 50 proc. spoleczenstwa, burzuazji. ktéra liczy
okolo 15 do 20 proc. i drobnomieszczanstwa. ktore sta-
nowi 25 do 30 proc. ludnosci. Proletariat ilosciowo jest
potega. glowng klasa calego spoleczenstwa. lecz nie-
zorganizowany samodziclnie w zwiazkach zawodowych
robotnikow. ani w swojej partii politycznej, w ktorej sta-
nowilby 70 do 80 proc.. jest niczym. Mniejszo$¢ burzua-
zyjna utrzymuje si¢ przy wladzy tylko dzieki rozbiciu
proletaniatu w zwiazkach zawodowych i nie zorganizo-
waniu si¢ we wlasnej partii.

Obecne panowanie burzuazji opiera si¢ na mniejszo-
sci. ktora. rozbita na kilkanascie zwalczajacych si¢ partii
1 frakcji politvcznych. wziela udzial w ostatnich wybo-
rach do parlamentu. natomiast wiekszos¢ spoleczenstwa.
mimo wielkiej propagandy 1 poparcia Kosciofa. zignoro-
wala wybory. Jest to wielka kleska burzuazji 1 powazne
poderwanie autorvtetu Kosciola w masach. Powstaje
wigc pytanie. jaka sila polityczna jest w stanie przelamac
ten wielki. biemny opor wigkszo$ci spoleczenstwa. ktory
jest wyrazem nienawisci do obecnie panujacego w Pol-
sce ustroju kapitalistycznego ? Nowa partia burzuazyj-
nej socjaldemokracji SLD, mieniaca si¢ w sposob oszu-
kanczy .Jlewica" nie reprezentuje klasowych interesow
proletanatu i nie apeluje do niego, pomijajac klas¢ robot-
niczq milczeniem. zwraca si¢ z apelem tylko do 3 milio-
nowego elektoratu nowych. milodvch wyborcow. aby
wigzali swoje losy z SLD, liczac na naiwnos¢ i brak
doswiadczenia politycznego mlodego pokolenia. Jaka
wiec sila politvczna jest zdolna poderwa¢ do walki poli-
tvcznej w najblizszych wyborach do parlamentu t¢ mil-
czaca wigkszos¢ calego spoleczenstwa. wrogg obecnemu
rzadowi burzuazji ?

Tylko proletariat jest taka sila politvczna. ktory moze
tego dziela dokona¢ pod kierownictwem wiasnej . nowej
partii. Aby to osiagnaé. nalezy natvchmiast przystapi¢ do
realizacji zadan zmierzajacych do tego wielkiego i histo-
rvcznego celu. (...)*

Warszawa. 15 wrzesnia 1999 r. Kazimierz Mijal

e Pomini¢to koncowy fragment o praktvcznych wska-
zowkach przy powolywaniu Polskiej Partii Klasy
Robotniczej - red.

O KOMUNIZMIE I CHRZESCIJANSTWIE RAZ JESZCZE.

Uwagi na marginesie artykulu L.Nowaka

W numerze 3 Biuletynu Stowarzyszenia Marksistow Polskich
ukazal si¢ artvkul Leszka Nowaka pt. . Komunizm i chrze-
scijanstwo™, w ktorym autor stawia zasadnicza tez¢ o podo-
bicnstwie idcowym komunizmu i chrzescijanstwa. Pisze on.

ze przeciwienstwo ideologii komunistycznej 1 chrzescijan-
stwa to stereotyp .zgola mylacy™. .Zrdédlem pierwotnym

Manifestu Komunistvcznego. podobnie jak calej lewicy spo-
teczncj, jest Kazanie na Gorze Jezusa 7 Nazaretu™ .....idea
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Manifestu Komunistycznego byla péZznym potomkiem spo-
lecznej zawartosci Kazania na Gorze”; .,...cel spoleczny
chrzescijanstwa i komunizmu jest nader zblizony”. Réznice
pomigedzy ideologia komunistyczng i mysla chrzescijanska
dotvcza ,,...metafizycznego planu®, .,...jak to zawsze pomig-
dzy materializmem i idealizmem filozoficznym”. Pierwsze
gminy chrzescijanskie. to pierwsze ,,... w cywilizacji chrze-
$cijanskiej wspolnoty komunistyczne”. . Prawdziwym urze-
czywistnieniem Ewangelii bedzie dopiero komunizm™.

Takie sa glowne mysli przewodnie w artykule L.Nowaka.
A co w tej sprawie mowili klasycy marksizmu ?

K. Marks w artykule .Komunizm =Obserwatora Ren-
skiego=", zanim jeszcze powstal Manifest Partii Komuni-
stvcznej, pisal w sposob niezwykle jasny i nie budzacy
zadnvch watpliwosci: ,.Spoleczne zasady chrzescijanstwa
usprawicdliwialy starozytne niewolnictwo, gloryfikowaly w
sredniowieczu poddaristwo, i z malym trudem dajq si¢ tez w
razie potrzeby nagia¢ do obrony uciemi¢zenia proletariatu.
Spoleczne zasadv chrzescijanstwa glosza koniecznos¢
istnienia klasy panujacej i klasy uciskanej, majac dla tej dru-
giej tvlko pobozne zyczenie, aby pierwsza byvla litosciwa.
Spoleczne zasady chrzescijanstwa przekazujg zapowiadane
przez radcow konsystorskich wyréwnanie wszelkiego poni-
Zenia niebu. i w ten sposob usprawiedliwiajq dalsza egzy-
stencje tego ponizenia na ziemi. Spoleczne zasady chrze-
scijanstwa glosza. ze wszystkie nikczemnosci, jakich dopu-
szczaja si¢ ciemig¢zyciele wobec ciemi¢zonych, sa albo
sprawiedliwg karg za grzech pierworodny, czy tez inne grze-
chy. albo probami. na ktére Pan w nieskonczonej madrosci
swej wystawia wybranych. Spoteczne zasady chrzescijanstwa
slawig tchorzostwo. samopogarde, samoponizenie, uleglosc.
pokore. slowem. wszystkie wlasciwosci mottochu: natomiast
proletariat. ktéry nie chce by¢ traktowany jak motloch. ceni
swoja odwage, swoja godnos¢, swoja dume i nieuleglo$c
wyzej niz chleb. Spoleczne zasady chrzedcijanstwa wywodza
si¢ z poboznej obludy, proletariat natomiast jest rewolucyj-
ny” (MED, t4,s.218-219).

Rowniez w przywolanym przez L.Nowaka Manifescie
Partii Komunistycznej, Marks i Engels pisali zupelnie co in-
nego. niz L Nowak stara si¢ wmowi¢ czytelnikowi. . Jak
klecha - stwierdzali Marks i Engels — szed! zawsze reka w
reke z feudalem. tak tez socjalizm kleszy idzie re¢ka w reke z
socjalizmem feudalistycznym. Nic latwiejszego niz nada¢
chrzescijanskiemu ascetyzmowi socjalistyczny pokost. Czyz
chrzescijanstwo nie piorunowalo rowniez przeciw wlasnosci
prywatnej. przeciw malzenstwu. przeciw panstwu ? Czyz nie
zalecalo na ich miejsce dobroczynnosci i zebractwa. celibatu
i umartwiania ciala. zycia klasztormego i kosciola ? Socjalizm
chrzescijanski jest tvlko woda swigcona. ktora klecha kropi
rozgoryczenie arvstokraty” (MED, t.4. s.538).

Ta powszechnie znane 1 wielokrotnie cytowane wypowie-
dzi Marksa 1 Engelsa wskazuja na to. jak wielkich i oczywi-
stvch manipulacji dopuszcza si¢ L.Nowak. Powstaje tylko
pvtanie: dlaczego i w jakim celu to robi ?

SRODKI I METODY - PERSWAZJA I PRZYMUS

Abyv osiagna¢ swoj cel Nowak roztacza przed czytelni-
kiem taki obraz komunizmu. w ktérvm faiszuje jego cele oraz
srodki i metody dzialalnosci. Zdaniem L.Nowaka komunizm
przejmuje z chrzescijanstwa ,,...ideal Cywilizacji Milosci”.
Jednoczesnie czytelnik nie dowiaduje sie dlaczego ,....strate-
gi¢ perswazji” uznaje L. Nowak za $rodek ,,...calkowicie

nieskuteczny”.

Wypada tu jednak zauwazyC. Ze: po pierwsze — w
komunizmie nie chodzi o jakis abstrakcyjny ,ideal Cywili-
zacji Milosci”, nawet jesli L. Nowak pisze to wielkimi litera-
mi. Plytkie i powierzchowne s3 wywody L.Nowaka. skoro
nie ma on do zaoferowania nic précz milosci. Celem komu-
nistow jest budowa bezklasowego spoleczenstwa oraz urze-
czywistnienie zasady od kazdego wedlug zdolnosci, kazdemu
wedlug jego racjonalnych potrzeb, a nie zamiana miejscami
biednych i bogatych. posiadajacyvch i nieposiadajacych. roz-
danie majatku biednym. czy apelowanie do klas posiadaja-
cych o wyrozumiatosc i litos¢ dla mas pracujacych. Marksi-
stowska koncepcja komunizmu nie jest sprymitywizowana
koncepcja podzialu - rozdawania. rozdzielania bogactwa.
zrownywania biednych 1 bogatych. Jest to koncepcja pom-
nazania srodkow zaspakajajacvch potrzeby spoleczne i spra-
wiedliwego ich podzialu po rewolucji. To tylko wedlug pro-
stackiej krytyki komuniéci sa grabiezcami zabierajacymi
wlasnos¢ bogatym i sami nic nie tworzacy. Po drugie -
komunisci nie uznaja ,,perswazji” za srodek ,,calkowicie nie-
skuteczny”, bo inaczej sami rezygnowaliby z tego srodka i
ograniczaliby si¢ jedvnie do przemocy — a tak jednak nie jest
i L.Nowak doskonale zdaje sobie z tego sprawe, woli jednak
napisac¢ co$ zupelnie innego.

Komunisci woleliby rozstrzyga¢ problemy droga
~perswazji”, ale bywaja takie chwile kiedy wyzysk i ucisk
duchowy s3a nie do zniesienia. kiedy znaczna czes¢ spole-
czenstwa ,woli zgina¢. niz zy¢ na kolanach”, kiedy na bialv
terror odpowiada si¢ czerwonym. Komunisci rozpatruja bo-
wiem realne sprzecznosci spoleczenstwa klasowego i wiedzg
z doswiadczenia. ze sama perswazja nie wystarcza, gdvz po-
siadacze pieniadza. wladzy 1 przywilejow nie maja w zwy-
czaju dobrowolnie z tego wszystkiego rezyvgnowac i stosujq
przemoc.

L.Nowak , rekonstruujac” poglady Marksa pisze. iz
»Chrystus nie ma wigc racji (...) powiadajac, ze im ludzie
zyczliwsi dla czlowieka. tvm czlowiek zyczliwszy dla ludzi”.
Szkoda. ze L. Nowak nie powolal si¢ na bezposrednie wypo-
wiedzi Marksa. Nalezv tu polozy¢ zupeinie inny akcent.
Marks bowiem nie twierdzi. ze im ludzie s3 mniej zZyczliwi
dla czlowieka. to czlowiek jest bardziej zyczliwy dla nich. Z
wywodow L.Nowaka zas mogloby wynikac, ze .,perswazja”,
Jjakiej poddaje si¢ codziennie obywateli w postaci zalewajacej
srodki masowego przekazu fali przemocy i gwaltow. nie ma
istotnego wplywu na rozwdj przestepczosci i agresji w Zyciu
codziennym. Trzeba przyznac, ze bviby to wyjatkowo odpor-
ny na fakty dogmatyzm.

L.Nowak blednie przeciwstawia sobie doktryne¢ chrze-
$cijanska i komunistvczng i wymagane do ich urzeczywi-
stnienia $rodki. Dla komunizmu idealem moralnym jest
rzekomo ,...ideal Ewangeliczny”. Ale srodki majq bv¢
».-odmienne niz w chrzescijanstwie”. W komunizmie wy-
stepuje .,...odwolanie si¢ do przvmusu rewolucyjnego”. Pro-
blem zwiazku celow i idealow ze stosowanymi $rodkami nie
Jest tak prosty i schematyczny, jak chce to przedstawi¢ L.No-
wak. Idealu komunizmu nie nalezy sprowadzaé¢ do ..ideatu
Ewangelicznego”, chociazbv dlatego. ze Ewangelie powstaly
kilkanascie wiekow wczesniej, kiedv byly zupelnie inne wa-
runki. kiedy nie bylo nowoczesnego proletanatu i przemyshu
fabryvcznego, bedacego tworca podstawowej ilosci dobr nie-
zb¢dnych do zaspokojenia potrzeb spotecznych i odgrywa-
jacego decvdujaca role¢ w spoleczenstwie. Spoleczenstwo
epoki przemystu to nie to samo, co starozytne spoleczenstwo



chlopow. rzemiesinikow i niewolnikow. Komunizm zas. jak
Juz wskazalismy. traktuje ..przymus rewolucyjny” jako sro-
dek ostatecznv. poprzedza go cala gama srodkow. ktorych
zastosowanie uzaleznione jest od konkretnych warunkow
spoleczno-ckonomicznych. celow 1 ukladu sil politvcznvch.
Przymus sam w sobie nie jest ani rewolucyvjny. ani kontrre-
wolucyjny — odwoluja si¢ do niego w okreslonych sytuacjach
zupelnie ideowo 1 politycznie przeciwstawne — systemy
spoleczno-polityczne.

Jak uczy historia chrzescijanie niejednokrotnie rowniez
nie gardzili przemoca zar6wno w rozstrzvganiu Sporow po-
migdzy soba. jak 1 narzucaniu swej relignn innym. Trudno
zaprzeczyv¢ skutecznosci przemocy Kosciola. realizowanej w
miar¢ mozliwosci cudzyvmi rgkoma. w stosunku do Katarow .
Albigensow. Husyvtow, Sasow. Prusow. Inkwizycja terroryv-
zowala cale spoleczenstwa. pod bzdumymi z dzisiejszego
punktu widzenia zarzutami. na $mier¢ skazala setki tyvsiecy
niewinnvch ludzi. a w najlepszyvm wypadku laczvia per-
swazje z przyvmusem i przemoca. Przez setki lat na strazy
Kosciola i religii katolickiej stal przymus panstwowy. karano
odst¢pstwo od wiary (przestgpstwo apostazji) 1 ateizm. Haslo
.Polak to katolik™ zawiera w sobie nacjonalizm 1 antysemi-
tvzm oraz brak tolerancji dla ateistow. Kosciot zatem nigdv
nie ograniczal si¢ do przypisvwanej mu przez L.Nowaka
~perswazji”. Co wigcej. Koscidl i prawica zawsze oskarzaty
swoich przeciwnikow o przemoc, czemu stuzy kult tzw.
meczennikow Kosciola. Poslugiwanie si¢ w charakterze
or¢za trupami ,.czcigodnych™ osob nalezy do stalej praktvki
prawicy 1 Kosciola. Np. w czerwcu 1848 roku zoinierze
rzadowi Cavaignaca zastrzelili arcvbiskupa Parvza Denisa
Auguste Affre, gdv usilowal skloni¢ powstancow do zlozenia
broni. ale przypisano to ,.czerwonvm” robotnikom. W 1871
roku reakcjonista Thicrs wolal swym dzikim terrorem do-
prowadzi¢ do zywiolowyvch wystapien mas 1 $mierci biskupa
Georgesa Darboy., wielu duchownych i innych zakladnikow,
niz zgodzi¢ si¢ na ich wymiane na jednego tvlko rewolucjo-
nist¢ — Blanquiego. W naszych czasach martwy ks. Jerzy
Popietuszko zrobil wiecej dla walki z socjalizmem niz Zywy.
Nie przypadkiem rzadzaca prawica do dnia dzisiejszego nie
zrobila nic. aby wyjasni¢ rzeczywiste motywy i ukara¢ pra-
wdziwych mocodawcow tej zbrodni.

Jesh Kosciol dzisiaj niejednokrotnie wzywa do rezy-
gnacji z przemocy. to tylko dlatego. ze interesy Kosciola jako
calosci wymagajq nie ujawniania swyvch preferencji politycz-
nych 1 nie angazowania si¢ w konflikty po ktorej$ ze stron i
oznacza skonstatowanie faktu. ze czas wypraw krzyzowych
Jjuz mingl. W jakim celu jednak Kosciol rozpetal obecnie na-
gonke przeciwko sektom religijnym. a ugrupowania
chadeckie rozpoczety na ten temat dvskusje w sejmie ?

Mowiac o przymusie trzeba zdawac sobie sprawe z tego, ze
moze on mie¢ rézne formy. ze przemoc i terror moga bv¢ je-
dna z jego form. Przyvmus moralny moze rownie skutecznie
niszczy¢ ludzi, jak wigzienne kazamaty.

L. Nowak. wczuwajac si¢ w role ..niezaleznego uczonego™,
pisze o przymusie rewolucyjnym. ze ,.Strategia ta okazata si¢
tak samo, albo i bardziej nieskuteczna. jak 1 strategia per-
swazji”. L Nowak w nast¢pnym zdaniu pisze. ze jest przeciw-
nikiem , przymusu rewolucyjnego”. ,.Strategia perswazji” tez
nieskuteczna — wiec 0 co wlasciwie L. Nowakowi chodzi?

L.Nowak odrzuca ..zasadniczy” antagonizm komunizmu i
chrzescijanstwa. Jego zdaniem ,,.. komunizm zaklada ten sam
cel, rozni si¢ od chrzescijanstwa (...) rodzajem zalecanvch
srodkow, jest wigc — podobnie, jak anarchizm — czym$ w ro-
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dzaju rewizjonizmu wobec chrzescijanstwa™ L.Nowak. jako
bvly zadeklarowany marksista. doskonale zna znaczenie po-
Jecia rewizjonizmu w marksizmie. Cos. co stanowi zupelnie
odrebng jakosc. co dotvczy zupelnie innego i przeciwsta-
wnego programu. co ma odre¢bne zrodla ideowe i podstawy
filozoficzne nie moze by¢ rewizjonizmem. Czynienie z mar-
ksizmu .rewizjonizmu”. oswajanie czytelnika takim laman-
cem jezvkowo-teoretycznvm ma zapewne jakies cele. Jesli
Juz uzywaé terminu rewizjonizmu. to raczej porownujac
pierwotne chrzescijanstwo. ktore jest dla Nowaka nieosia-
gnietym jeszcze idealem i nauki ojcow Kosciola katolickiego.
ktorzy dokonali i ciagle dokonujg rewizji nauki Jezusa. naj-
pierw na potrzebv niewolnictwa i cesarstwa. pozniej feuda-
low. burzuazji. nastgpnie koegzystencji kapitalizmu i komu-
nizmu. a ostatnio znowu na rzecz wspolpracy kapitalu i pracv
w ramach kapitalizmu 1 prawa wyzysku mas pracujacych. W
imi¢ tvch samych celow klasowych Koscié! zwalcza ..teolo-
gie wyzwolenia®, kidéra na gruncie religijnym walczy z
wyzyvskiem spolecznym.

0 KLASOWOSCI

W cahm artykule L.Nowaka brak jest scislosci i precyzji
W wyrazaniu pogladow. tak jakbv chodzilo o ukrycie ich
rzeczywistej wymowy lub jakby stanowil on mechaniczne
polaczenie pogladow napisanych w dwoch roznyvch epokach
historvcznych. L.Nowak nie jest konsekwentny w ocenie i
analizie nauki Jezusa. Z jednej strony — cyvtuje wypowiedzi
Jezusa o biednych i bogatych. glodnych i sytvch. grzmi prze-
ciwvko wlasnosci prywatnej. dopatruje si¢ w pierwotnych
gminach chrzescijanskich podzialu wedlug potrzeb, z drugiej
strony — piszc, ze Jezus ....nie rozumie podzialow klaso-
wych”, a z trzeciej zas pisze, ze ... klgska komunizmu jest
przede (wszystkim — L. K.) dramatem o wymiarze ogolno-
ludzkim™.

Dlaczego jednak w epoce restauracji i utrwalania kapita-
lizmu. pomina¢ robotniczy wymiar kleski i sukces kapitahi
miedzynarodowego ? Biblijny Jezus na pewno nie moze ro-
zumuie¢ podzialow klasowych wspolczesnego, czy nawet
XIX-wiecznego kapitalizmu. ale nie mozna tez tego od niego
wyvmagac. Podzialy klasowe sobie wspolczesne dostrzegano
nawet w starozytnvm Egipcie 1 w starozyvtnej Babilonii. co
znalazlo swoj wytaz m.in. w Kodeksie Hammurabiego. Nie-
zaleznie od tego. co klasy posiadajace i wyzyskujace mowiq i
pisza o panstwie. zawsze organizuja je w taki sposob. aby
utrwali¢ swoje panowanie klasowe w plaszczyznie socjalno-
ekonomicznej. politycznej i ideologicznej. Dlatego Marks w
liscie do Wevdemeyera z 5 marca 1852 roku wskazywal. ze
odkrycie podzialow klasowych nie jest jego zasluga. Tvm
zas. co Marks wniosl do teorii rozwoju spolecznego bylo
dostrzezenie zwigzku podzialow klasowvch ze zmianami
sposobow produkcji, wskazanie. ze walka klas prowadzi do
dvktatury proletariatu (0 ktérej L.Nowak si¢ nawet nie za-
Jjaknal. pisze jedynie abstrakcyjnvm jezykiem. ze jest prze-
ciwko przemocy), a dvktatura proletariatu prowadzi do
zniesienia klas i spoleczenstwa bezklasowego (por. MED..
t.28. 5.565). Czy takie wnioski przedstawia Jezus i L.Nowak.
Oczvwiscie. ze nie. Jezus zapewne zdawal sobie sprawe
zaréwno z ,,podzialow klasowych” jak i ,,potegi pienigdza”.
Ale zupelnie odrebnym zagadnieniem jest to, jakie wyciagnal
z tego wnioski — czy podja¢ z nimi walke i je zniesé. czy
zaakceptowac i czeka¢ na pdjécie do nieba. Zdajac sobie
sprawe z ich znaczenia i potggi W zyciu doczesnym. ewan-
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geliczny Jezus wybrat to drugie, komunisci zas wyzysk chca
znie$¢ na ziemi,

L.Nowak sprawia wrazenie, ze nie rozumie zwiazku po-
miedzy polityka a stosunkami socjalno-ekonomicznymi. Z
jednej bowiem strony - pisze. ze Kapitalizm jest ustrojem,
ktory ,,...najlepiej stosunkowo radzi sobie z nedzg i daje, mi-
mo wszystko. najwi¢cej swobdd obyvwatelskich”. a z drugiej
- ,...marginalizuje co trzecig istot¢ ludzka”. L.Nowak nie
zastanawia si¢ nad charakterem ,swobod”, nad tym komu
one sluza. skoro ..marginalizuja co trzecia istot¢ ludzka”. Nie
pisze tez o tym. kim jest ta, co trzecia ,zmarginalizowana
istota ludzka” i na czym polega ta .marginalizacja”, ani o
tvym. kim jest co piata ,wywyvzszona” osoba. Jakie szanse
skorzystania ze ,swobod” ma marginalizowana osoba. Wy-
starczy popatrze¢ na wspolczesny rynek wydawniczy w
Polsce — nie ma zadnego wielkonakladowego wydawnictwa,
mogacego przedstawia¢ oceny sytuacji 1 propozycje pro-
gramowe w oparciu o metodologiczne zalozenia marksizmu-
leninizmu i przeciwstawia¢ je zaréwno rzadzacej koalicji
AWS-UW, jak i parlamentarnej opozycji spod znaku SLD-
PSL. Socjalno-ekonomiczna marginalizacja mas pracujgcych
jest nieodlacznie zwiazana z marginalizacja ich w Zyciu spo-
leczno-politycznym — ale L.Nowak udaje, ze nie dostrzega tu
bezposredniego zwiazku. L.Nowak w zaowalowany sposob
akceptuje liberalny mit, ze kapitalizm i tylko kapitalizm jest
efektvwny i ,radzi sobie z n¢dzy”. oraz odrzuca niekapita-
listyczng alternatywe¢ programowa.

Tvmczasem Engels w artvkule .. Postepy reformy spole-
cznej na kontynencie” z 1843 roku, wyjasniajac owczesne
roznice pomiedzy socjalistami angielskimi i francuskimi,
pisal: .Jedno jest wszakze godne uwagi: gdy socjalisci an-
gielscy s3 na ogdl przeciwnikami chrzescijanstwa i musza
cierpie¢ wskutek tych wszystkich religijnych przesadow na-
rodu rzeczywiscie chrzesécijanskiego. komunisci francuscy,
choé¢ przynalezni do narodu. ktéry shynie z niewiary, sami sg
chrzescijanami. Jeden z ich najbardziej ulubionych aksjoma-
tow glosi: chrzescijanistwo jest komunizmem. =le Christia-
nisme c’est le Communisme=. Usiluja to udowodni¢ powo-
hwaniem si¢ na Bibli¢. na wspdlnotg. w ktorej zyli podobno
pierwsi chrzescijanie itd Ale wszystko to swiadczy tylko o
tym. ze ci poczciwi ludzie bvnajmniej nie s3 najlepszymi
chrzescijanami, cho¢ sami siebie tak nazywaja. bo gdyvby
nimi rzeczywiscie byli. znaliby lepiej Bibli¢ i wiedzieliby, ze
jesli nawet z niektorych ustepow Biblii zdaje si¢ przemawiaé
svmpatia do komunizmu. to jednak ogéiny duch jej nauk jest
mu absolutnie przeciwny. tak jak jest przeciwny kazdemu
rozumnemu poczynaniu” (MED., t.1, 5.736-737).

L.Nowak nie jest ani ,dobrym” chrzescijaninem. ami
.dobrvm” marksista — jest neopozytvwista, czemu dal wyraz
juz w czasach PRL-u. kiedy to zrezygnowal z marksizmu na
rzecz pozytvwizmu w ramach tzw. poznanskiej szkoly meto-
dologicznej. Zanim to jednak przyznal otwarcie. dlugo. w
imi¢ interesow swoich i swego srodowiska. przedstawial si¢
jako .niedogmatyczny marksista”. L.Nowak byl wowczas
dos¢ tvpowvm przedstawicielem antymarksisty, uzywajacego
marksistowskiej frazeologii. w celu zwalczania marksizmu.
L Nowak probowal ,odczytywac” Marksa przez pryzmat
neopozytywizmu i poppervmu. jako ,jedvnie stusznej” meto-
dologii. wyludzajac. na te rzekomo ,rozwijajace marksizm™
publikacje, panstwowe pieniadze. Obecnie L.Nowak znow
.rozwija” marksizm. odczytujac Marksa przez pryzmat do-
ktrvny chrzescijanskie). A wszystko to czyni w celu dys-
kredvtacji i deprecjacji marksizmu. ktorv ma by¢, w ujeciu

L.Nowaka. niczym nowym. po prostu powtérzeniem pogla-
dow wczesnochrzescijanskich.

L.Nowak z . Kazania na Gérze” wybiera to, co odpowia-
da jego tezie o wspolnocie celow komunizmu i chrzescijan-
stwa, a pomija to, co jej przeczy. Jezus oglasza wprawdzie
krolestwo niebieskie ubogim 1 wynosi ich ponad bogaczy, ale
nie odnosi tego do realnego $wiata, tylko do przyszlego zycia
w niebie, ktore osiagna poprzez pokor¢ i upokorzenia na
ziemi. Konserwatyzm spoleczny wyraza si¢ m.in. w wez-
waniu Jezusa: . Milujcie nieprzyjaciél waszych. czyncie
dobrze tym. co was nienawidza. Blogostawcie tym, co was
przeklinaja. a modicie si¢ za tych co was potwarzaja. I kto ci¢
uderzy w policzek nadstaw mu drugi (...) a kto bierze, co
twojego jest. nie upominaj si¢”. Taka metoda nadstawiania
drugiego policzka, a nie ,perswazja”. jest rzeczywiscie
nieskuteczna. Ludzie pracy we wszystkich ustrojach nie
zaakceptowali i nie zaakceptuja wyzysku spolecznego jako
swojej wewnetrznej potrzeby duchowej, nawet jesli nie byli
lub nie sa w stanie go obali¢. Ich wierzenia religijne sq
zawsze wyrazem politycznej bezsilnosci w walce z wyzy-
skiem i nadziei na jego zniesienie, wyrazem niewiedzy,
lekow 1 zludzen. ktore Koscidl zawsze stara si¢ podsvci¢ w
celu utrzvmania ideowej i duchowej kontroli nad masami
pracujacvmi.

Jezus ewangeliczny zbawia wszystkich wierzacych. Nie
jest on ,synem czlowieczym”. lecz ,synem bozym”. Jego
krolestwo nie jest z ziemskiego $wiata. jest krolestwem ducha
uwolnionego od materii. Jego nauka w oparciu o ide¢ brater-
stwa wszystkich ludzi: Zydow i pogan. bogatych i biednych.
wolnych i niewolnikéw, zostata rozwinieta w kierunku odpo-
wiadajacym tym. ktorzy nie chcieli dopusci¢ do wybuchu
rewolucji przeciwko Rzymowi, wladzy panstwowej oraz
klasom posiadajacym i wyzyskujacym.

DATY ROZNE -CEL TEN SAM

Zastanowmy si¢ nad wymowga pewnych dat. Otoéz. L.No-
wak uczciwie przyznaje. ze artykul , Komunizm i chrze-
scijanstwo™ opublikowany w 1999 roku. wykorzystuje nie-
ktore watki artvkutu . Kosciol i lud ziemski™ opublikowanego
w 1984 1.

Przyyrzyjmy si¢ pierwszej dacie. Jest rok 1984, w Polsce
mamy do czynienia z realnym socjalizmem. opozycja anty-
socjalistyczna w konspiracji. a patronuje jej Kosciol katolicki
wspierany roznyimi kanalami przez osrodki impenalistyczne
na Zachodzie. i co wydaje si¢ paradoksalne. ekipa Jaruzel-
skiego. ktora dziala przede wszystkim za posrednictwem re-
wizjonistow. Jesli wigc w takich warunkach L.Nowak zacie-
ral réznice pomi¢dzy komunizmem a chrzescijanstwem. to
faktvcznie torowal droge do wladzy Kosciolowi i osrodkom
antysocjalistycznym. Nie interesuje nas specjalnie to. czv
postgpowal tak swiadomie, czy tez kierowal si¢ naiwng wiarg
w niezaleznos$¢ uczonego.

Jesli za§ Nowak czyni to w 1999 roku w sytuacji. gdv
kierunek politvce nadaja ugrupowania prawicowe. to sprawa
si¢ nieco komplikuje 1 moze mie¢ dwa swoje oblicza. Po
pierwsze — moze byv¢ to wyraz jego protestu przeciwko
skrajnej klervkalnej prawicy. ktéra ma usta pelne frazeséw o
milosci blizniego. a faktycznie najche¢tniej dokonalaby fizy-
cznej rozprawy ze wszystkimi silami lewicowymi i komu-
nistycznymi w celu zastraszenia pozostalej cz¢sci spole-
czenstwa oraz ch¢c wskazania, ze komunizm jest nurtem.
ktory ma prawo bytu w polskiej rzeczywistosci spoleczne;.



Jesli nawet cel ten i intencje mozna rozumiec i popierac. to
jednak nasuwa si¢ uwaga. ze jest to echo dawnych pogladow.
lkanie za minionym ..dialogiem”. naiwne liczenie na to. ze
prawica zechce (podobnie jak ekipv Gierka. Kani i Jaruzel-
skiego stworzyly warunki dla politycznej aktywnosci Ko-
$ciola. pod haslem .dialogu wierzacvch z niewierzacymi”.
.marksizmu ze spoleczng nauka Kosciola”). teraz ustapié
nieco pola (z takim skutkiem jak Krzyzacy Jagielle pod
Grunwaldem) dla komunizmu, Utopijnos¢ takiego zalozenia
stalaby si¢ bardziej widoczna. gdvby wyjasniono sprawe
niezwykle istotna — kim okazali si¢ ci ,.dialogujacy mark-
sisci” po upadku realnego ..socjalizmu”? Pomijajac wszelkie
wrzaski prawicy nad Jaruzelskim i jego ekipa. ciaganie jej po
komisjach 1 sadach. trzeba przyznaé. ze najbardziej daleko-
wzroczni antykomunisci. z A Michnikiem na czele. zdaja
sobie sprawe z tego. ze stan wojenny nie byl zadna obrong
socjalizmu i ze Jaruzelski ze swoja ekipa zrobili znacznie
wigee) dla obalenia socjalizmu niz dawna antyvsocjalistyczna
opozycja. Nie ma zatem wsrod obecnej elity wladzy zadnych
sil zainteresowanych dialogiem komunistow z chrzescija-
nami. Kosciola z marksizmem. Rzadzaca antvkomunistyczna
klasa polityczna sama prowadzi dialog i wspotpracge z Ko-
sciolem katolickim. wielu duchownych jest bez watpienia
czescia tej rzadzacej klasy politycznej, a komunisci nie s3 im
w tym potrzebni. bo mogliby wszystko tylko popsu¢, nie
godzac si¢ z wyzyskiem ludzi pracy. Po drugie — biorac
L.Nowaka za swiadomego pisanych siow 1 uwzgledniajac
doswiadczenia po 1989 roku. nie mozna oprzec si¢ wrazeniu.
ze L.Nowak falszuje poglady marksizmu na cele i $rodki
walki politycznej. aby ideowo 1 politycznie nadal rozkiada¢
ruch mysli marksistowskiej. negowac¢ oryginalnos¢ marksi-
zmu. Przy tym drugim zalozeniu. rola L. Nowaka teraz. i ta w
PRL-u. pozostawalaby wi¢c ta sama. Poniewaz obecnie
wplyw Kosciola katolickiego na sprawy panstwowe wido-
czny jest m.in, w $rodkach masowego przekazu . oswiacie,
wojsku. szkolnictwie wyzszym i .zmarginalizowana” jest co
trzecia osoba. propozycje L.Nowaka o tozsamosci celow
chrzescijanstwa i komunizmu, mogg by¢ interpretowane jako
odbieranie masom pracujacym alternatywy w stosunku do
aktualnej sytuacji politycznej 1 istniejacego systemu polity-
cznego. Moze wigc to by¢ pozostawianiem mas w okowach
mysli chrzescijanskiej. chrzescijanskim tlumaczeniem tezy
Fucuyamy o ,.koncu historii”. Czy oplaca si¢ L.Nowakowi
poswieca¢ tytul profesorski dla tvch wszystkich klamstw i
przeinaczen. jakich dopuszcza si¢ tylko w tym jednym
artvkule ? Czy profesorowi socjologii godzi si¢ operowac
takim pojeciem komunizmu. jakie nadala mu prymitywna.
solidarnosciowo-koscielna propaganda.

NA WSPOLNEJ DRODZE

Zupelnie odr¢bnym zagadnieniem jest stosunek ludzi
pracy i komunistow do hierarchii koscielnej i duchowien-
stwa. Potrafilo ono nie tylko akceptowa¢ wskazany wczesniej
feudalizm. ale rowniez urzadzi¢ si¢ w realnym socjalizmie. a
po jego oslabieniu aktywnie pracowa¢ na rzecz jego oba-
lenia. Hierarchia koscielna potrafi teraz u$wigca¢ wlasnosé
prywatng i odzyskiwa¢ nawet przed wiekiem utracone maja-
tki. Kosciél popieral NSZZ Solidarnosé i AWS w wyborach
parlamentarnych czy prezydenckich. a jednoczesnie nabieral
wody w usta w okresie likwidacji zakladow pracy i maso-
wego wzrostu bezrobocia, czy ograniczania praw socjalnych
ludzi pracy. Kosciol potrafi wspiera¢ ugrupowania chadeckie,
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ktore dekomunizacj¢ i lustracj¢ traktuja jako droge do dys-
krvminacji wszelkiej postepowej mysli  spoleczno-polity-
cznej. a jednoczesnie sam nie pozwala na lustracj¢ w swoich
szeregach. zaslaniajac si¢ zdawkowym stwierdzeniem. ze
akta SB w tej sprawie zostaly zniszczone. Przedstawiciele
episkopatu polskiego potrafia wobec parlamentarzystow
mowi¢ o sprawiedliwosci spolecznej. a jednoczesnie daza do
obciazenia panstwa (podatnikéw) kosztami funkcjonowania
kleru i instytucji koscielnych. Papiez potrafi urzadzac sobie
pielgrzymki w iscie cesarskim przepvchu. a jednoczesnie od-
wiedza¢. jak na ironi¢. ubogg rodzing i przewies¢ papa mo-
bile ..postkomunist¢™ Kwasniewskiego z zonga.

Koscidl katolicki jest obecnie jedvng organizacja totali-
tarng. Polityka kadrowa i finansowa owiane sj tajemnica.
Wiemi nie maja na nia zadnego wplywu. Kosciol wywiera
wplyw na caloksztalt spraw zwiazanvch z zyciem poszcze-
golnych ludzi. a takze na sprawy panstwowe. Stara si¢ wia-
czy¢ swoje zasady do prawa panstwowego 1 zyskac ich pan-
stwowa egzekucje w stosunku do wszystkich osob. niezale-
znic od tego czy sa wierzace. niewierzace czy lez innego
wyznania. Stalo si¢ juz tak m.in. w sprawie aborcji. Slubow i
separacji malzenskiej oraz wprowadzenia kapelanow do
jednostek wojskowvch. gdzie odgrvwaja rol¢ oficerow
polityczno-wychowawczych.

W interesie wierzacvch roznych wyznan 1 niewierzacych
Jest oddzielenie religii i Kosciola od spraw panstwowych i
uczvnienie religii prywatng sprawg kazdego obvwatela. Ko-
sciol katolicki powinien ograniczv¢ swoja aktywnos¢ do
spraw religijnych i duszpasterskich. a hierarchia 1 episkopat
powinny zaprzestac wypowiadania si¢ w sprawach panstwo-
wych — prawo to przystuguje im jako obywatelom. ale
ambona nie powinna byv¢ miejscem politycznej agitacji. Jesli
Kosciél wypowiada si¢ w sprawach politvcznych. powinien
liczy¢ si¢ z mozliwoscia krvtyki, ktorej tumieme pod hasiem
przesladowan religijnych jest obecnie $miesznym argumen-
tem. ale niestety uzywanvm nagminnie. W instytucjach
panstwowych nie powinno si¢ uzywaé symboli religijnych.
Uroczystosci panstwowe powinny zosta¢ pozbawione rvtu-
alow religijnych. a wyswigcanie urzedow i obiektow publi-
cznych powinno zosta¢ zakazane. gdvz w praktyce sluzy do
przepompowywania pieniedzy budzetowyvch do kasy Ko-
sciola. Parafie powinny mie¢ zakaz prowadzenia jakiej-
kolwiek dokumentacji i kartotek dotvczacych udziatu
poszczegolnych osob w mszach. przyjmowania komunii itp.
oraz osob innych wyznan i ateistow.

Dzialalno$¢ finansowa i gospodarcza Kosciola i1 ducho-
wienstwa katolickiego powinna podlega¢ przepisom ogdlno-
panistwowym, a wszelkie ulgi powinny by¢ tvlko takie. jak
dla innych podmiotéow gospodarczych. Dochody Kosciola i
duchowienstwa powinny by¢ jawne dla ogéhn wierzacvch i
powinny opiera¢ si¢ na dobrowolnym opodatkowaniu si¢
wszystkich osob wierzacych. Z podatku tego powinny by¢
finansowane wszelkie wydatki Kosciola. Pobieranic dodat-
kowvch oplat za postugi religijne powinno by¢ wowczas
zakazane. Kosciol powinien mieé. tak jak inne podmioty
gospodarcze. obowiazek skladania sprawozdan do urzedow
skarbowych 1 placenia podatkéw od dochodow osobistych.
Ziemia 1 inne obiekty nie sthuzace celom religijnym 1 dusz-
pasterskim nie powinny stanowi¢ wlasnosci Kosciola i
zwiazkow wyznaniowych.

Prowadzenie dzialainosci charytatywnej nie powinno by¢
podstawg do szczegdlnych przywilejow Kosciola i kleru.
gdyz stanowi ona niewielkg czg$¢ jego dzialalnosci i nie jest
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w pelni bezinteresowna. Przywileje dla Kosciola z tego tytulu
dzialalnosci powinny by¢ takie. jak dla innych stowarzyszen
wyzsze) uzytecznosci publicznej.

Coraz wigksza liczba katechetow zdaje sobie sprawe z
ujemnych stron nauki religii w szkolach. Nauka jej powinna
odbvwac si¢ w punktach katechetycznych. kosciolach i prasie
wyznaniowej, a jesli w szkolach to wylacznie na pierwszych
lub ostatnich lekcjach. Nauka religii nie powinna by¢ finan-
sowana z budzetu panstwa. a za wynajem sal lekcyjnych
koscioly powinny placi¢ szkolom. Kaplice szpitalne i wig-
zienne powinny by¢ utrzvmywane 1 finansowane przez
koscioly 1 zwiazki wyznaniowe.

A zatem komunisci i chrzescijanie-ludzie pracy maja

wspdlne interesy. Ich wspolnym nadrz¢dnym celem jest
walka z wyzyvskiem spolecznym i uciskiem duchowym. z tym
wszystkim. co te walke¢ utrudnia. z wszelkimi zabobonami i
teoretycznym metniactwem. skrvwajacvm si¢ za tytulami
profesorskimi. W tej walce komunisci nie musza rezygnowac
ze swojej ideologii 1 przebiera¢ si¢ w stare chrzescijanskie
szaty. Nie powinni do tej walki prowadzi¢ mas ,w imi¢
boga”. ale nie powinni tez odgradzac¢ si¢ od mas pracujacych
ateistyczna propaganda.

Warunki w jakich zyjemy sprawiaja. ze wczesniej czy
péznie) bedzie musiala powstac partia komunistyczna zdolna
do zjednoczenia mas pracujacych wokdl tego nadrz¢dnego
celu, ktéra nie bedzie juz ani PZPR-em. ani nieslusznie
pomawianym przez prawic¢ o0 komunizm SLD.

Leszek Kwasny

DWA OBLICZA KAPITALISTYCZNEJ GLOBALIZACJI

Rozwo¢j kapitalizmu charakteryzuje si¢ nie tylko pogle-
bianiem kapitalistycznych przeksztalcen i1 podporzadko-
wywaniem kapitalistycznym regulom gry gospodarki 1 in-
nych sfer zycia spolecznego poszczegolnych krajow, ale
takze stalg ekspansja zewnegtrzng. rozszerzaniem terytorialnej
sfery panowania kapitatu.

Od kilkuset lat w wyniku tej ekspansji realizowanej nie
tvlko metodami wolnej konkurencji rynkowej, lecz takze
metodami politycznymi. ideologicznymi i militammymi. sto-
sowaniem srodkow przemocy, trwa kapitalistyczny podboj
swiata. podporzadkowywanie najbardziej rozwini¢tym kra-
jom europejskiego i1 poétnocnoamervkanskiego kapitalizmu
coraz to nowych krajow i regionow swiata (Por. N.Chomsky,
Rok 501. Podbgj trwa, Wyvd. Naukowe PWN, Warszawa-
Poznan. 1999).

Wraz z rozszerzaniem si¢ sfery panowania systemu
kapitalistycznego pogiebia si¢ spoleczny podzial pracy i
specjalizacja w produkcji, handlu i $wiadczeniu uslug. roz-
wijal si¢ migdzynarodowy podzial pracy, opierajacy si¢ w
coraz wigkszym zakresie nie tvlko na uwarunkowaniach na-
turalnych. przyrodniczych. lecz przede wszystkim na poste-
pie naukowym i technologicznvm oraz rosnacvm doswiad-
czeniu i wysokich kwalifikacjach wyspecjalizowanej sity
roboczej.

Juz w wieku XIX w wyniku ekspansji zachodnioeuro-
pejskiego kapitalizmu réownolegle z ksztaltowaniem si¢
rynkow wewnetrznych. narodowyvch rozwijal si¢ rvnek
$wiatowy oparty na 6wczesnym miedzynarodowym podziale
pracy. powstawaly stopniowo przeslanki internacjonalizacji
kapitalistvcznego sposobu produkcji najpierw w skali regio-
nalnej. a nast¢gpnie w skali ogoélnoswiatowej. Opanowywanie
przez europejski kapitalizm coraz to nowych regionéw $wiata
juz w wieku XIX prowadzilo do rujnowania i wypierania
istniejacych tradvcyjnych form gospodarowania i w szcze-
golnosci drobnej produkgji rolniczej i rzemieslnicze;.

Na przelomie XIX i XX w. w wyniku rywalizacji kapi-
talizmu monopolistycznego najbardziej rozwinietych ow-
czesnie krajow. dazacych do zawladnigcia vmkami zbytu i
Zzrodlami surowcow, nastapil tervtorialno-polityczny oraz
ekonomiczny podzial $wiata miedzy giowne mocarstwa
imperialistvczne. Uksztaltowal si¢ kapitalistyczny system
gospodarki o zasi¢cgu ogoélnoswiatowym (globalnym) oraz

system kolonialny oparty na politycznej i ekonomicznej
dominacji kolonizatorow — nielicznych krajow-metropolii —
nad wigkszoscia ludnosci $wiata. mieszkajaca w krajach
kolonialnych i polkolonialnych. Podstawa ekonomiczna
imperialistycznej dominacji byl specyficzny, nieréwnomiemy
mi¢dzynarodowy podzial pracy gwarantujacy, z jednej stro-
ny. dominacj¢ imperialistycznych mocarstw nad resztg swia-
ta. a z drugiej strony, brzemienny w sprzecznosci i konflikty
mi¢dzy mocarsiwami. co doprowadzilo do 1 wojny swiato-
wej, zaostrzenia sprzecznosci miedzy metropoliami i kolonia-
mi. tendencji odsrodkowych oraz walki narodowowyzwo-
lencze).

W warunkach kapitalizmu monopolistycznego rozwdj
rvnku swiatowego charaktervzowal si¢ tvm. iz obok rosna-
cego obrotu towarowego coraz wigksza role zaczal odgrywac
eksport kapitalu realizowanego przez najwigksze korporacje
kapitalistyczne oraz kapitalu panstwowego. lokowanego w
znacznej czesci w krajach kolonialnych i zaleznych. Prowa-
dzilo to do istotnych zmian w mi¢dzynarodowym podziale
pracy oraz w charakterze wspolzaleznosci ekonomicznych
mi¢dzy krajami 1 regionami $wiata. do powstawania stosun-
kow wspolzaleznosci ekonomicznej i technologicznej miedzy
krajami cksportujacymi i importujacymi kapital. miedzy wie-
rzycielami. kredytodawcami i dluznikami. kredvtobiorcamu.
Najbardziej rozwini¢te kraje kapitalistyczne, pochodzace z
nich wielkie korporacje 1 banki eksportujace kapital tworzyly
w ten sposob nie tvlko ogromna sie¢ mi¢dzynarodowych
powiazan finansowych i techniczno-technologicznych. lecz
takze rozgaleziona. przeplatajaca si¢ sie¢ wielostronnego
finansowego i technologicznego uzaleznienia krajow kolo-
nialnych i mniej rozwinigtvch krajow zaleznych od gléwnych
osrodkow kapitalistycznej koncentracji sily finansowo-
ekonomicznej. technologiczne;j i polityczne).

Sfera dominacji impernialistycznych krajow i wielkiego
kapitalu monopolistvcznego w gospodarce swiatowej zostala
przejsciowo znacznie ograniczona po I wojnie swiatowej w
wyniku rewolucji pazdziemikowej w Rosji 1 powstania
ZSRR oraz po II wojnie swiatowej w wyniku postania swia-
towego systemu socjalistycznego. Pod wptywem oddzialy-
wania ZSRR i krajow socjalistvcznych rozwijajace si¢ ruchy
narodowowvzwolencze doprowadzily do upadku systemu
kolonialnego. Jednak dekolonizacja politvczna bviych kolonii



1 powstanie licznych formalnie niepodieghvch panstw na te-
renach postkolonialnych nie pociagnela za soba automaty-
cznie dekolonizacji ekonomicznej. Zachowala si¢ bowiem
nadal zaleznos¢ ekonomiczna i technologiczna zacofanych i
ograbianych w przeszlosci nowo wyzwolonych krajow post-
kolonialnych od bvlych metropolii. Zacofanie gospodarcze.
brak kapitaléw i1 nowoczesnej techniki i technologii oraz
specjalistow  w  krajach postkolonialnych spowodowaly
utrzvmywanie si¢ przez cale dziesigciolecia zaleznosci tych
krajow od bylych metropolii. do spychania krajéw zaleznych
na nickorzystne miejsce w mi¢dzvnarodowym podziale pracy
oraz rozwoju neokolonializmu ekonomicznego i technologi-
cznego.

Nowe mozliwosci przyspieszenia rozwoju i pogiebienia
mi¢dzynarodowego podzialu pracy o strukturze odpowia-
dajacej interesom najbardziej rozwinigtych krajow Zachodu.
a zwlaszcza USA. prowadzacych nadal politvke imperiali-
stvczng. powstahy w latach 90-tvch w wyniku rozpadu ZSRR.
rozwiazania Ukladu Warszawskiego i RWPG oraz narzu-
cenia postsocjalistvcznym krajom Europy Srodkowo-Wscho-
dniej i b.ZSRR tzw. kapitalistvcznej transformacji ustrojo-
wej. Ekspansja kapitalu migdzynarodowego. w szczegolnosci
wielkich korporacji ponadnarodowych obejmuje obecnie
praktvcznie caly swiat. terenem tej ekspansji i podboju eko-
nomicznego obok dotvchczasowych krajow tzw. rozwija-
Jacych sig., stajg si¢ w coraz wigkszym zakresie postsocja-
listvezne kraje Europy Srodkowo-Wschodniej i b.ZSRR.

Wspolczesny etap rozwoju mi¢dzynarodowego podziatu
pracy. intermacjonalizacji gospodarki oraz rozszerzania rynku
$wiatowego 1 integrowania gospodarki §wiatowej, okresla si¢
jako kapitalistyvczna globalizacje.

Kapitalistyczna globalizacja znajduje wyraz w tym. ze w
gospodarce globalnej wszystko moze by¢ wytwarzane w
dowolnym muejscu na ziemi i wszedzie sprzedawane. Kapi-
talistyczne przedsigbiorstwa i korporacje. szczegolnie korpo-
racje ponadnarodowe maja mozliwos¢ globalnej ekspansji,
podejmowania i organizowania dzialalnosci gospodarczej,
wykorzystywania czynnikéow produkcji i realizowania zys-
kow we wszystkich krajach $wiata. Globalizacja gospodarki
pociaga za soba globalizcje innych sfer zycia spolecznego.
upowszechnianie i narzucanie calemu swiatu sposobu zycia i
systemow wartosci dominujacych w najwyzej rozwini¢tvch
krajach wspolczesne) kapitalistycznej cyvwilizacji i w szcze-
golnosci. negatywnych. a czesto wrecz patologicznyvch cech
tzw. amervkanskiego stylu zycia.

Rozwoj globalizacji wynika z szybszego wzrostu handlu
miedzynarodowego w poréwnaniu ze wzrostem PKB. z
przyspieszenia eksportu kapitalu i w szczegolnosci tzw.
inwestyvcji bezposrednich. z szybkiego wzrostu koncentracji i
centralizacji kapitalu i rozwoju poteznych korporacji ponad-
narodowvch. bankow i miedzynarodowvch instvtucji finan-
sowvch. coraz bardziej ograniczajacvch wphwy narodowvch
panstw 1 rzadow na przebieg globalnvch procesow gospodarczych.

Istotnym wskazmkiem charaktervzujacym rozwdj mie-
dzyvnarodowego podzialu pracy i rynku $wiatowego jest
wzrost udzialu swiatowego eksportu w §wiatowym produkcie
brutto. a takze wskaznik wzrostu eksportu kapitatu. Wediug
ocen przytaczanych przez B.Minca udzial swiatowego
eksportu w produkcie $wiatowym brutto zwigkszyl si¢ w
latach 1950-1996 z 7% do 15 %. Wywoz kapitatu wzrost z 44
mid dolarow w 1990 roku do 224 mid dolarow w 1996 roku.
a w calym siedemdziesiecioleciu naphw kapitalow osiagnal
sume 938 mld dolarow, w tym ok. polowy stanowily tzw.
inwestycje bezposrednie (budowa zakladow przemystowych i
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innych obiektow w krajach importujacych kapital) (B.Minc.
Ekonomia na rozdrozu. Warszawa 1998. s.134).

Zasadniczy wplyw na rozwoj kapitalistycznej globalizacji
ma przyvspieszenie post¢pu naukowo-technicznego w prze-
mysle, transporcie 1 komunikacji. 1 w szczegolnosci. tzw.
rewolucja informatyczna. Istotng rol¢ odegrahy rowniez przy-
czyny spoleczno-polityczne 1 ideologiczne. 1 w szczegol-
nosci. zagrozenie dla kapitalizmu. jakim bvlo kilkudzie-
si¢gcioletnie istnienie 1 oddzialywanie konkurencyjnego
systemu socjalistvcznego o zasiggu swiatowym (Por. Lester
C.Thurow, Przyszlos¢ kapitalizmu. Wyd. Dolnoslaskie.
Wroclaw 1999, s.157-158).

Globalizacja gospodarki w formie kapitalistvcznej ma
dwoiste oblicze. jest zlozonvm procesem obcigzonym giebo-
kimi sprzecznosciamu wewng¢trznymi. uwarunkowanymi spo-
leczna istotq kapitalizmu 1 wynikajacvm z niej podstawowym
celem kapitalistvcznego gospodarowania.

Z jednej strony, tendencje globalizacyjne. przemieszcza-
nie si¢ kapitalu ponad granicami narodowymi wynikajg z
wymagan rozwoju wspolczesnych sil wytworczych. zmienia-
Jjacych sie jakosciowo pod wplywem przyspieszenia post¢pu
naukowo-technicznego. Z tego punktu widzenia globalizacja.
ujmujac rzecz abstrakcyjnie, powinna stwarzaC ogromne
szanse techniczno-technologicznej modernizacji gospodarki
swiatowej, zwlaszcza krajow opoznionvch w rozwoju gospo-
darczym i cywilizacyjnym. wzrostu wydajnosci pracy. obni-
zenia kosztow produkcji dzigki transferowi technologii. wy-
korzystaniu zasobow naturalnych oraz czynnikow produkcji
we wszystkich krajach. Przyspieszenie rozwoju gospodarki
swiatowe) 1 wzrost jej efektywnosci dzigki globalizacji stwa-
rzaja potencjalne mozliwosci likwidacji bezrobocia. istnie-
Jacego w swiecie w skali masowej ubdstwa 1 nedzy. ekolo-
gizacji rozrzutnej 1 mszczacej srodowisko naturalne gospo-
darki. polepszenia stanu oswiaty i sluzby zdrowia. zwigksze-
nia bezpieczenstwa socjalnego 1 zmniejszenia nier6wnosci
ekonomicznych i spolecznych w poszczegdlnych krajach.
zmniejszenia nieréwnomiernosci rozwoju oraz poglebia-
jacvch sie dvsproporcji w poziomach rozwoju ekonomicznego i
cvwilizacvjnego krajow najwyzej rozwini¢tyvch i1 krajow ,.trzeciego
$wiata” albo rozwijajacvch sie i krajow postsocjalistvcznyvch.

Wymienione wyzej potencjalne mozliwosci 1 korzyvsci
globalizacji gospodarki nie maja jednak w praktvce szans na
realizacj¢ w krajach rozwijajacvch si¢ 1 w krajach postsocja-
listycznych ze wzgledu na kapitalistyczny. impenalistyczny
charakter tej globalizacji. rozwijajacej si¢ zgodnie a intere-
sami ponadnarodowych korporacji krajow najwyzej rozwi-
nietvch oraz zasadami liberalizmu ekonomicznego.

Przyznajq to coraz czescie). nie ulegajacy neoliberalnej
indoktrynacji 1 w miar¢ obicktywnie oceniajacy rzeczywi-
stos¢. zachodni ckonomisci 1 publicysci. pozytywnie odroz-
niajacy si¢ z tego punktu widzenia. od wielu nowo nawroco-
nych na liberalizm i pozostajacych na ustugach migdzynaro-
dowego. zwlaszcza amervkanskiego kapitalu. przejawiaja-
cych neoficka nadgorliwo$¢ ekonomistow 1 publicystow
polskich. Co wigce). rozczarowanie do globalnego kapitali-
zmu i wolnorvnkowego liberalizmu wyrazal ostatnio nawet
taki znany kapitalista i liberal jak G.Soros. ktorv w ksiazce
pt.: "Kryzys globalnego kapitalizmu™ twierdzi m.in., ze kapi-
talizm znajduje si¢ w glebokim krnyzysie oraz postuluje za-
stapienie wolnego rynku rvnkiem kontrolowanym.

Kapitalistyczna globalizacja. realizowana przez wielkie
korporacje ponadnarodowe zgodnie z zasadami liberalizmu
ekonomicznego 1 wolnorynkowej ..otwartosci” gospodarstw
narodowych wszystkich krajow swiata. stwarza ogromne
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zagrozenia dla bezpieczenstwa socjalnego ludzi pracy naje-
mnej w krajach najbardziej rozwinigtych oraz niebezpieczen-
stwo zahamowania emancypacji 1 zwigkszenia zaleznosci
ekonomiczne;j i technologicznej krajow mniej rozwinietych, 1
w szczegllnosci,  postsocjalistycznych krajow Europy
Srodkowo-Wschodniej i b.ZSRR.

Kapitalistyczna globalizacja prowadzi do ograniczenia
suwerennosci oraz roli panstw narodowych, ktére beda
oslabiane 1 uzalezniane od kapitaly mig¢dzynarodowego.
Prowadzi ona takze do zmniejszenia roli budzetow panstwo-
wych i szczegélnie wydatkéw na zabezpieczenie polityki
bezpieczenstwa socjalnego. Globalna gospodarka — pisze
L.C. Thurow - ,,.. tworzy $wiat. w ktorym ponadnarodowe
sity geoekonomiczne dyktuja narodowa polityke gospo-
darcza. Wraz z postepujacq internacjonalizacjg rzady naro-
dowe tracg wiele ze swoich tradycyjnych srodkow ekono-
micznej kontroli” (L.C.Thurow, Przyszlo$¢ kapitalizmu,
Wyd. Dolnoslaskie, Wroclaw 1999, s.171), gdyz ,.dobre
funkcjonowanie globalnej gospodarki wymaga zrzeczenia si¢
znacznej czesci narodowej suwerennosci” (tamze, s.185). Jest
to wyraz niedemokratycznego sprawowania wiladzy przez
mi¢dzynarodowych biurokratow.

Jednym z gléwnych negatywnych skutkow kapitalisty-
cznej globalizacji albo tzw. ,turbokapitalizmu” jest ogromne
zaostrzenie walki konkurencyjnej m.in. na rynku pracy, co
prowadzi do ograniczenia dostepu do pracy i ogromnego
bezrobocia. obnizenia plac w celu zwigkszenia zyskow,
ograniczania lub likwidacji socjalnych funkcji panstwa. Jesli
zostana urzeczywistnione postulaty skrajnych liberalow, to w
procesie kapitalistycznej globalizacji powstanie tzw. spole-
czenstwo formuly ,,20:80”, w ktéorym przyzwoite warunki
Zycia bedzie mie¢ 1/5 spoleczenstwa, a 4/5 (takze w krajach
wysoko rozwini¢tych) bedzie pozbawione stalej pracy oraz
dostepu do oswiaty, sluzby zdrowia, débr kuitury i zabez-
pieczenia socjalnego (por. Hans-Peter Martin, Harald Schu-
mann. Pulapka globalizacji. Atak na demokracje¢ 1 dobrobyt,
Wyd. Dolnoslaskie, Wroclaw 1999). Ludnos¢ skupiajaca si¢
w coraz wigkszym stopniu w pozbawionych infrastruktury
wielkich miastach, nadmiernie przeludnionych. skazenie
srodowiska naturalnego, rozszerzajace si¢ obszary skrajnej
nedzy, rosnaca przestgpczo$¢ i patologia spoleczna, beda
charakteryzowac zycie wigkszosci ludzi w globalnym kapi-
talizmie. Natomiast ,elity” finansowe bedg mieszkac w
luksusowych warunkach w wydzielonych dzielnicach
chronionych przed biedakami przez platnych ochraniarzy.

Kapitalistyczna globalizacja ostatecznie potwierdza ogra-
niczonos¢ 1 fikcyjnos¢ burzuazyjnej demokracji, gdvz tam,
gdzie celem dziatalnosci jest zysk i dziala prawo silniejszego.

nie jest przestrzegana ani zasada wolnosci, ani zasada demo-
kracji.

Liberalne pojmowanie globalizacji musi prowadzi¢ nie
tylko do ograniczenia wolnosci. gdyz dvktatura wielkiego
kapitalu ogranicza mozliwos$¢ protestu przeciwnikow global-
nego kapitalizmu, mozliwos$¢ dziatania opozycji poddawanej
represjom oraz nagonce mediow. O wynikach wyboréw de-
cyduja 1 beda decydowac pieniadze na kampani¢ wyborcza
oraz dostep do mediow. Wbrew upigkszajacej kapitalizm pro-
pagandzie, wszechwladza kapitalu uniemozliwia istnienie
spoleczenistwa obywatelskiego, a wladza nie jest faktycznie
demokratycznie kontrolowana.

Globalizacja. realizowana zgodnie z doktrvng liberalizmu
ekonomicznego, nieuchronnie prowadzi do ograniczania i
lamania podstawowych praw obywatelskich. jak: prawo do
pracy, prawo do sprawiedliwego wynagradzania za prace,
prawo do mieszkania. prawo do o§wiaty, prawo do ochrony
zdrowia, prawo do zabezpieczenia socjalnego itd W tym
$wietle kampania tzw. obrony praw czlowieka prowadzona
natretnie przez USA 1 doszukujaca sie zazwyczaj naruszen
praw cztowieka nie u siebie, lecz w innych krajach. jest cyni-
cznym wykorzystywaniem hasta obrony praw cziowieka do
brutalnego wtracenia si¢ w wewnetrzne sprawy panstw, w
ktorych spoleczenstwo demokratvcznie wybralo . niestuszne™
z amerykanskiego punktu widzenia kierownictwo lub tez pro-
wadzi ,,niestuszng” polityke, nie zgadzajac si¢, na przyklad. z
oglaszaniem przez USA terenéw czy tez regionow, gdzie
odkryto zloza strategicznych surowcow (np. ropy lub gazu),
sfera amerykanskich interesow. W ten sposob hasto obrony
praw czlowieka kapitalisSci i pozostajacy na ich ustugach
politycy i dziennikarze przeksztalcili w narzedzie ingerencji
nawet zbrojne) (Kosowo) w sprawy wewnetrzne oraz
zwalczania ,,niepokornych”, bronigcych swej niezaleznosci
lub interesow ekonomicznych, w narz¢dzie uzaleznienia i
podboju oraz podporzadkowania $wiata interesom USA jako
Swiatowego supermocarstwa. hegemona i zandarma.

Nadzieja. ze globalny kapitalizm bedzie realizowaé nie
tylko interesy kapitalistow, lecz takze interesy ludzi pracy
oraz krajow peryferyjnych. opdznionych w rozwoju. jest
utopia. Jest to bowiem sprzeczne z istota globalnego
kapitalizmu. Podobnie jak nie istnieje liberalny kapitalizm .z
ludzka twarza” nie istnieje takze kapitalistyczna globalizacja
Z ludzka twarzg”.

Dlatego tez wystgpujace w naszej .lewicowej” publicy-
styce dvwagacje na temat stwarzanych rzekomo przez
kapitalistyczna globalizacj¢ wielkich szans szybkiego dola-
czemia Polski do najbogatszych krajow, sa raczej iluzjami i
poboznymi Zyczeniami oséb bedacych na ustugach miedzy-
narodowego kapitalu niz powaznymi prognozami.
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