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KRYTYCZNY

ARTYKUL WSTEPNY

Mysl krytyczna, wobec istniejacych i rozwijajacych sig
stosunkow wyzysku spotecznego, ma niestychanie ograniczone
mozliwosci dotarcia do szerszego grona odbiorcow. Stato si¢ tak za
sprawa uksztaltowanego juz burzuazyjnego systemu politycznego
funkcjonujacego  w  interesie  uprzywilejowanej  warstwy
zarzadzajacej, rodzimego 1 zagranicznego kapitalu oraz
pozostajacej na ich ushugach elity intelektualne;.

Obecnie rzadzacy "demokraci" dzigki poparciu
zachodnich instytutow "naukowych", "niezaleznych" wydawnictw i
innych publikator6w oraz oportunizmowi ekip rzadzacych pod
szyldem PZPR-u, mieli w nawet najgorszych dla siebie czasach
warunki bez poréwnania lepsze, niz wyraziciele krytycznej mysli
wobec obecnych porzadkow. Czas pokazal, Zze stosowane w
przeszlosci przez obecnie rzadzaca ekip¢e hasla tolerancji,
pluralizmu ideologicznego i politycznego, wielosci programow itd.,
itp., miaty charakter demagogiczny i gtoszone byty dopoéty, dopoki
nie zdobyla wiadzy. Z chwila zdobycia panowania politycznego
rozpoczal sie proces bezpardonowej administracyjnej walki z
wszelka niezalezna w swej istocie mysla krytyczna i gloszacymi ja
ludZmi.

Zamierzamy w naszym pi$mie wykaza¢ na pewng cig-
glos¢  ideowo-programowa  pomiedzy sitami  prawicowo-
oportunistycznymi z PZPR, a obecnie rzadzaca ekipa spod znaku
"Solidarnosci". W tej sytuacji hasto rozprawy z cata nomenklatura
musi zakonczy¢ si¢ co najwyzej paroma pokazowymi procesami,
ktore i tak nie beda w stanie nic zatatwi¢ w interesie ludzi pracy.
Bedziemy rowniez starali si¢ wykazaé na daleko idace manipulacje
ze strony rzadzacych zarowno catym spoteczenstwem, jak i ich
baza spoteczng zrzeszong w "Solidarnosci". Bedziemy réwniez
starali si¢ dokona¢ oceny sytuacji migdzynarodowej oraz wykazac
jej wptyw na wydarzenia w naszym kraju.

W spoteczenstwie utrzymuje si¢ celowo podsycane przez
rzadzaca ekipg, zroznicowanie socjalno-ekonomiczne, polityczne i
ideowo-programowe. Podstawowym zadaniem pisma be¢dzie pomoc
w ustaleniu  wspdlnego stanowiska wobec podstawowych
problemoéw spotecznych z punktu widzenia interesow ludzi pracy.

Ze wzgledu na ogromne trudnosci materialne nie jeste$Smy
w stanie zapewni¢ systematycznego ukazywania si¢ naszego pisma.

Do naszych czytelnikow zwracamy si¢ z prosba o wsparcie, dalsze

kolportowanie zawartych w nim mysli krytycznych oraz o

organizowanie dyskusji nad poruszonymi w pi$mie problemami.
Redakcja

Po wyborach prezydenckich

PREZYDENT WYBRANY | CO
DALEJ?

Przez dwa miesigce Walesa sprawuje urzad Prezydenta. Co
prawda, pokonat on swego gltownego rywala, Mazowieckiego,
dzigki niespodziewanej szarzy Tyminskiego, a ostatniego, dzieki
krotkotrwatej konsolidacji calej, przerazonej szarza Tyminskiego
prawicy; co prawda, zdobyt tylko 39 %, a po odliczeniu glosow
przejsciowych "sojusznikéw", nie wiecej niz 25 % elektoratu; co
prawda, osiagnal swoj sukces przy zaledwie 50 % -owym udziale
wyborcow w I turze glosowania - ale Prezydentem Il
Rzeczypospolitej zostat.

W przeciwienstwie do wczorajszych przyjaciot Walesy z
obozu solidarno$ciowego, ktory przestat juz istnie¢ jako jednolita
sita polityczna, jak rowniez jego niedawnych opiekunéw z bylej
PZPR, nie bedziemy si¢ zastanawia¢ nad intelektualnymi
zdolnosciami Walesy do spelniania funkcji Prezydenta. Nie znaczy
to, oczywiscie, 1z osobiste cechy przywodcy nie maja wplywu na
rezultaty prowadzonej przez niego polityki. Nigdy nie majg one
jednak decydujacego znaczenia. Wiele wybitnych jednostek bardzo
szybko skrecato sobie kark na kierowniczych stanowiskach
panstwowych i, przeciwnie, jeszcze wigcej miernot umystowych
sprawowato rzady przez dziesigciolecia.

O powodzeniu linii reprezentowanej przez przywoddce, a
zatem 1 jego wlasnym, decyduje stopien poparcia spolecznego dla
programu, ktéry realizuje, stopien zorganizowania i poziom
do$wiadczenia sit politycznych, ktérym przewodzi oraz praktyczne
rezultaty urzeczywistniania celow i interesow spotecznych, ktore
wyraza w swojej dziatalnosci.

Ekipa Walgsy, jak wykazuja wyniki wyboréw, miata
poparcie mniejszos$ci spoteczenstwa i tylko szczegdlnemu zbiegowi
okolicznosci zawdziecza swoje zwyciestwo. Rozwdj sytuacji w




kraju po wyborach istotnie ograniczyl zasi¢g tepo poparcia, tak, ze
gdyby wybory prezydenckie odbyly si¢ w lutym br. Walesa nie
miatby Zadnych szans na zwycigstwo. Na gruncie zaostrzajacych
si¢ sprzecznos$ci w zyciu ekonomicznym i politycznym kraju, wsrod
tych, ktorzy poparli Walese¢ przed dwoma miesigcami i w jego
najblizszym otoczeniu narastaja istotne roéznice polityczne, a
masowa, zorganizowana baza spoleczna Walesy - "Solidarnos¢"
stoi w obliczu dalszego politycznego rozbicia.

Wyborcza klientela Walesy przezywa zawod i czuje sig
oszukana w zwigzku z nie spetnieniem przedwyborczych obietnic i
zobowigzan Walesy. Srodowiska te uwierzyty bowiem przed
wyborami, ze z chwilg objecia przez Walgs¢ urzedu Prezydenta,
wszystkie zmory ngkajace zmeczone spoteczenistwo znikng, jak za
kiwnigciem  czarodziejskiej rézdzki. W  toku  kampanii
prezydenckiej Walgsa, w imieniu wiasnym i w imieniu ruchu, ktory
go wylansowat, wystawil spoleczenstwu, przede wszystkim zas,
swoim zwolennikom weksel, zyrantami ktérego byly popierajace
go ugrupowania, a w pierwszej kolejnosci ich gremia kierownicze.
Zwolennicy Walesy uwierzyli w "przyspieszenie’, "rozliczenie",
"porzadkowanie", w rezygnacj¢ ze znienawidzonego planu
Balcerowicza, w wiekuista uczciwo$¢ i moralnos¢ ekipy Walgsy
itd., itp. I raptem, juz przed II turg glosowania, a ostatecznie po
zaprzysi¢zeniu na Prezydenta, Walgsa praktycznie wypart sig¢
swoich przedwyborczych zobowigzan 1 odmowil splacenia
"weksla". Weksel okazat si¢ bez pokrycia.

Po 9 grudnia ub. r. okazalo si¢, ze "przy$pieszenie” polega
na szybszym rozkladzie gospodarki i organizmu panstwowego, na
kolejnym skoku cen, nawrocie inflacji, spadku realnych plac i
dalszym obnizeniu materialnych i socjalnych warunkéw ludzi
pracy, a jednoczesnie na postepujacym wzroscie zyskow i
dochodéw warstw uprzywilejowanych i prywatnych wiascicieli
srodkow produkeji, zyjacych z wyzysku cudzej pracy.

Okazalo sig, ze nie mozna "rozlicza¢", bo prywata, afery i
naduzycia na stanowiskach panstwowych od jesieni 1989 roku
wielokrotnie przewyzszyly podobne zjawiska w catej 45-letniej
historii PRL, a rozlicza¢ "zastuzonych" w bojach z "komung" nie
wypada. Nie wolno bowiem, jak glosi chrzescijanska zasada, kala¢
wlasnego gniazda.

Okazalo sie, ze wladza nie odpowiada za przyrost
przestepczosei i bandytyzmu i Ze rozwigzaé te problemy powinno
samo spoteczenstwo; ze monopol na ocen¢ tego, co uczciwe,
sprawiedliwe, moralne, posiadaja wytacznie kler katolicki i ludzie z
otoczenia Prezydenta.

Okazalo si¢, ze jedynym wyjsciem dla Polski jest dalsza
bezwzgledna kontynuacja planu Balcerowicza, za§ sam
Balcerowicz musi pozosta¢ w rzadzie i realizacje tego planu
nadzorowaé, réwniez po odejsciu rzadu Mazowieckiego, bo tak
sobie zyczy pewne mocarstwo. Nie zza Buga! Zza oceanu!
Natomiast pierwszy od "1939 roku "suwerenny" Prezydent-
Robotnik w kraju, nareszcie "suwerennej Rzeczypospolitej”, musi
postusznie wykonywaé zyczenia /to znaczy - rozkazy/ swoich
amerykanskich szeféw, nawet kosztem utraty wlasnej twarzy poli-
tycznej, we wilasnym kraju. W ostateczno$ci wuj Sam moze
poszuka¢ innego Prezydenta dla Polski - ch¢tnych nie brakuje.

W rezultacie takich i wielu im podobnych "przemian"
mamy na poczatku nowego roku i u progu nowej prezydentury
nowa fale strajkow w przemy$le i rolnictwie oraz coraz
powszechniejsze niezadowolenie. Mamy nowy rzad, ktory nie
zajmuje sie zyciowymi problemami kraju. Mamy bezprawny samo-
rzad terytorialny i terenowa administracj¢ panstwowa bez Srodkéw
finansowych i materialnych. Mamy religi¢ w szkotach i projekt
Sredniowiecznej ustawy antyaborcyjnej, a jednoczes$nie rozktadaja-
cy si¢ system o$wiaty, zdrowia, kultury i opieki spotecznej. Mamy
nowe organy porzadku publicznego, ktore nie chcg $cigaé
pospolitych przestgpcow i chuligandw. Mamy nareszcie rozwigzang
kwesti¢ mieszkaniowa, bo przecietna rodzing nie sta¢ jest zaptaci¢
za nowe mieszkanie, wiec z niego rezygnhuje i nowe prawo

lokalowe, skladajace losy lokatorow w rece prywatnych i
panstwowych kamienicznikow. Mamy ponad milionowa armi¢
bezrobotnych i perspektywe jej szybkiego wzrostu w miar¢ pogle-
biania si¢ recesji w przemysle. Mamy nieustajaca czystke
wigkszosci stanowisk w urzedach i instytucjach panstwowych, z
ludzi politycznie i moralnie niepewnych, poniewaz zarabiali tam na
zycie za rzadow komuny. Mamy niepisany, lecz wzniosty
obowigzek przedstawiania $wiadectwa moralnosci z kurii lub
parafii, jesli chcemy obja¢ panstwowa posad¢ w demokratycznej i
pluralistycznej Rzeczypospolitej. Mamy nowy system podatkowy,
ktory pozwala przepompowywaé dochody ludzi pracy na konta
nowych wiadcicieli Polski. Mamy wyzysk w majestacie nowego
prawa, czyli "upragniony" przez nardd kapitalizm.

Wszystkie wymienione i jeszcze wigcej pominigtych
dobrodziejstw, jakie przyniesli ze soba pogromcy "komuny",
Stwarzaja w najblizszej przysztosci realne przestanki do
przeksztalcenia si¢ narastajacych w lonie spoteczenstwa
sprzecznosci ekonomicznych i socjalnych w otwarty konflikt po-
lityczny w zaktadach pracy, na wsi, a nie jest wykluczone, iz
rowniez na ulicy.

Ekipa Walgsy, niezaleznie od swoich zamierzen, konflikt
ten przyspiesza, poniewaz akceptuje i utrwala jego przyczyny. Nie
jest ona w stanie rozwigzaé wywolane przez wilasng polityke
sprzecznosci i problemy spoteczne i ekonomiczne, obarczanie
odpowiedzialnoscia, za ktore "komung" przestaje juz trafia¢ do
przekonania nie tylko szerokim warstwom spotecznym i
szeregowym cztonkom "Solidarno$ci", lecz nawet wielu ludziom o
prawicowych pogladach. Ekipa Walesy nie ma i nie moze mieé¢
réwniez wyraznie sformulowanego programu jednoczesnego
przywrocenia kapitalizmu i szybkiej poprawy warunkow zycia
spoteczenstwa, poniewaz restauracja kapitalizmu mozliwa jest
wylacznie na drodze drastycznego zubozenia ludzi pracy przez
dziesi¢ciolecia. Stad tez ekipa Walgsy nie moze ujawni¢ swego
rzeczywistego programu i drég jego realizacji, bo program taki jest
nie do przyjecia dla pracujacej i wyzyskiwanej wiekszosci
spoteczenstwa, niezaleznie od przekonan ideologicznych i
politycznych.

W tych warunkach ludzie pracy coraz czesciej, w zaciszu
domowym, a co $mielsi, w gronie przyjaciol, zaczynaja si¢
zastanawia¢: czy warto bylo zmienia¢ "nieludzki" i nie lubiany,
lecz zapewniajacy ludziom warunki egzystencji i rozwoju na dzi$ i
na jutro, "komunizm", na podobno demokratyczny, kulturalny i
bogaty kapitalizm, ktory pozostawia ludzi na pastwe losu? Czy nie
lepszy jest wrobel w garsci, niz kanarek na dachu? Czy nie zamienit
stryjek, rozge na kijek? Te rodzace si¢ watpliwosci stanowig
potencjalne zagrozenie dla rzecznikow restauracji kapitalizmu,
gotowych na wszystko, tylko nie na rezygnacje z wiladzy i
gwarantowanych przez jej posiadanie przywilejow.

Co zatem im pozostaje, skoro do Boga - wysoko, do Busha
daleko, a niezadowolenie spoteczne pod bokiem? Pozostaje wiasnie
to, czego probuje obecnie dokona¢ ekipa Walesy. Sam on,
0sobiscie, zaniechat, po kilku nieudanych probach, bezposredniego
odwiedzania zaktadow pracy i spotkan z ludzmi na rzecz, podobno,
comiesiecznych pogadanek ze spoteczenstwem na falach radiowych
i to w godzinach, kiedy wigkszo$¢ tych, z ktorymi nalezatoby
rozmawiaé, poszta do pracy. Walgsa schowal wigc, swoja
"nadprzyrodzong charyzmg", ktora przypieto mu jego otoczenie i
zamknal si¢ w murach Belwederu, ograniczajac kontakty publiczne
do wybranych osobistosci i grupek oraz wojazy zagranicznych.

Problemy ekonomiczne, poniewaz przy aktualnym kursie
rzadzacych sa nie do rozwigzania z punktu widzenia intereséw
spotecznych, pozostawiono w gestii Balcerowicza, spetniajacego w
Polsce rolg ekonoma wynajetego przez kapital zagraniczny. Na-
tomiast trust mozgow Walesy i on osobiscie, koncentruja si¢ na
problemach politycznych. Idzie o to, aby uksztaltowaé system
panstwowy gwarantujacy narzucenie spoleczenstwu kaganca oraz
sterroryzowanie i  spacyfikowanie  wszelkich  przejawow



niezadowolenia. ldzie faktycznie o stworzenie nowego, co prawda,
pokropionego woda $wigcong, systemu totalitarnego, zdolnego
obroni¢ i utrwali¢ nowy porzadek w drodze zdecydowanego i nie
przebierajacego w $rodkach rozprawiania si¢ z wszelka opozycja
antykapitalistyczna.

Uksztaltowaniu takiego systemu shuzy¢ ma zbuntowanie
administracji rzadowej przez wielokrotnie powigkszony aparat
urzedu prezydenckiego; utworzenie przy Prezydencie rady
doradcow, o blizej niewyjasnionych kompetencjach, sktadajacej si¢
wylacznie z przedstawicieli prawicy; powotanie pozakonstytucyjnej
Rady Bezpieczenstwa Narodowego, majacej chroni¢ kraj przed
wrogiem zewnetrznym i wewngtrznym /!/, do ktorych w pewnych
sytuacjach mozna zaliczy¢ pracujaca wigkszo$¢ spoleczenstwa;
przygotowanie ustawodawstwa, razaco ograniczajacego
uprawnienia zwiazkow zawodowych, z "Solidarnoscia" wlacznie i
bagatelizowanie rad pracowniczych; organizacja i
urzeczywistnianie  przez organy panstwowe, w S$cistym
wspoldziataniu z administracja kos$cielna, stale narastajacego
terroru moralnego i psychicznego; przygotowania do nadcho-
dzacych wyboréw parlamentarnych, majacych powota¢ Sejm,
spetniajacy role postusznego wykonawcy i klakiera Urzedu
Prezydenta i wiele innych "demokratycznych™ innowacji.

Tak, w przeciwienstwie do demagogicznego nawolywania
spoteczenstwa do "brania spraw w swoje re¢ce", ekipa Walgsy
rozpoczeta swoje urzedowanie od ograniczenia i likwidacji
demokracji i pluralizmu, ktore faktycznie nie zdazyly si¢ jeszcze
uksztattowaé. Coz, demokracja i pluralizm zawsze byly hastami
opozycji i zawsze stawaty dla niej koscig w gardle, gdy zdobywata
ona wladz¢ dla uprzywilejowanej, kosztem ograbiania pracujacej
wiekszosci, mniejszosci spoteczenstwa.

Ekipa Walgsy, z gorliwosciag politycznych nowicjuszy,
zabrala si¢ za tworzenie nowych struktur totalitarnych. Czas
pokaze, czy te szczegélne s$rodki, wspomagane przez nie
przebierajaca w $rodkach 1 metodach oszukancza w tresci
propagandg, realizowang pod zbozng nazwa polityki informacyjnej
rzadu, zastapig spoleczenstwu, nie uduchowione lecz niezb¢dne do
zycia dobra doczesne. Czas pokaze, czy ludzie pracy zrezygnuja ze
swoich odwiecznych dazen do zniesienia wszelkiego wyzysku
ekonomicznego i ucisku politycznego, urzeczywistnienie ktorych
pozostaje w zasadniczej sprzeczno$ci z zamierzeniami i celami
nowego Prezydenta i sit spotecznych w kraju i zagranicg, interesy
ktoérych on reprezentuje.
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KAPITAL MIEDZYNARODOWY
AWYBORY PREZYDENTA

Kapital migdzynarodowy przywigzywat szczegolng uwage
do wyboréw prezydenckich w Polsce, jako do kolejnego istotnego
kroku na drodze likwidacji socjalizmu. Szczegodlne polozenie
geograficzne  w  polagczeniu ze znacznym  potencjatem
gospodarczym i ludno$ciowym i specyfika historycznego rozwoju,
predysponujaca Polsk¢ do roli kraju wiodacego w procesie
restauracji kapitalizmu w Europie Srodkowej i Wschodniej, na
obecnym etapie. Wyjasnia to szczegdlne miejsce, jakie zajmuje
Polska w antykomunistycznej strategii kapitalu i jego wielorakie,
siggajace daleko w przeszto$é powigzania ze wszystkimi odtamami
sit antysocjalistycznych w
Polsce.

Od poczatku kampanii prezydenckiej, Zachéd wyraznie
postawit na obdz Mazowieckiego. Skupily si¢ w nim bowiem
wszystkie srodowiska, z "postpezetpeerowskimi" wiacznie, ktore
od dziesigtkéw lat utrzymywany S$ciste zwiazki z politycznymi

o$rodkami kapitalu migdzynarodowego. Nie bez znaczenia
pozostawaly rowniez glebokie wiezi, taczace ten obdz z hierarchia
koscielng z jednej strony i agendami syjonizmu, z drugiej. Oboz
Mazowieckiego opierat si¢ tez przede wszystkim na warstwach
burzuazyjnej inteligencji, czyli na umystowych “elitach™ kraju, co z
punktu widzenia teorii i praktyki osrodkéw zachodnich
gwarantowalo  skuteczne  podporzadkowanie  "motlochu",
stanowigcego na nieszczgscie panujacych, pracujaca wickszos¢ spo-
teczenstwa. Z kolei, przez rok sprawowania rzadow ekipa
Mazowieckiego data niepodwazalne dowody swego catkowitego
postuszenstwa wobec zagranicznych mocodawcoéw, co znalazto
swoj wyraz w bezwzglednej realizacji tzw. planu Balcerowicza,
bedacego w rzeczywistosci programem catkowitego ujarzmienia
Polski przez kapital migdzynarodowy. I wreszcie, polityczne
osrodki kapitatu oceniaty ekipe Mazowieckiego, jako jedyna w
Polsce sit¢ zdolna ostatecznie pogrzeba¢ pozostatosci "realnego
socjalizmu™ na rzecz restauracji kapitalizmu w formalnych ramach
parlamentarnej demokracji, czyli z ominigciem napie¢ spotecznych,
bez awanturniczych, skrajnych posunigc.

Natomiast wobec Walesy Zachdd zachowywat daleko
idaca powsciagliwo$é, a nawet otwarty krytycyzm. Przede
wszystkim obawiano si¢ zalezno$ci Walesy od robotniczych
srodowisk w ogole, za$ od robotniczych $rodowisk "Solidarnosci"”,
w szczegolnosei, ich rosngcego niezadowolenia, postepujacego w
wyniku realizacji planu Balcerowicza, pogarszania si¢ materialnych
i socjalnych warunkéw zycia. Krytyka tych $rodowisk przez
Walese i jego demagogiczne obietnice w kampanii przedwyborczej
zostaly potraktowane na Zachodzie jako zagrozenie dla interesow
kapitalu w Polsce i zapowiedz programu "populistycznego".
Zarzucano tez Walesie tendencje antysemickie i brak kompetencji.

Z powyzszego bynajmniej nie wynika, iz zachodnie
osrodki uwazalty, iz Walgsa moze zrezygnowac z restauracji
kapitalizmu. Byly one dobrze zorientowane, iz cele i program ekipy
Watesy w swej istocie niczym nie rézni si¢ od programu ekipy
Mazowieckiego. Zachod uwazal jednak, ze Mazowiecki i jego
otoczenie lepiej gwarantuja realizacj¢ jego interesow w Polsce.
Walgs¢ oceniano tam, jako wyS$mienity "robotniczy" symbol
pokonania komuny, pozwalajacy manipulowaé nastrojami mas, lecz
niezdolnego do powaznej realizacji odpowiedzialnej polityki
paliwowej. Ekipa Mazowieckiego i popierajace ja osrodki na
Zachodzie trzymali w rekach wszelkie atuty, aby w wypadku
przejscia do II tury wyboréw obu kandydatow z obozu
"Solidarnosci" /co wydawalo si¢ niewatpliwe/, zapewni¢ stanowi-
sko Prezydenta Mazowieckiemu.

Niespodziewane pojawienie si¢ na scenie Tyminskiego w
warunkach rosngcego rozgoryczenia mas polityka ekonomiczna
rzadu Mazowieckiego, demagogicznie krytykowanej od szeregu
miesigcy przez Walgse, zadecydowato o skutkach, ktorych nikt nie
mogt przewidzie¢, Mazowiecki przegral w 1 turze. W II turze
Tyminski  zostal kontrkandydatem Walesy. Zmusito to
zaniepokojone os$rodki na Zachodzie do karkotomnej zmiany
orientacji i poparcia Walgsy, ktory, niezaleznie od wszystkich
zastrzezen, gwarantowal utrzymanie i realizacj¢ polityki rzadu
Mazowieckiego. Nie wdajac si¢ wiec w ocene stanowiska
Tyminskiego, nalezy stwierdzi¢, ze utorowal on Walgsie droge do
fotela prezydenckiego.

Rzucajac na szalg Walesy swoje poparcie w II turze
wyboréw. Zachod od razu wysungl wobec jego ekipy swoje
warunki:  bezwzgledna kontynuacja planu  Balcerowicza;
konsekwentne umocnienie politycznego panowania prywatnych
wlasdcicieli $rodkéw produkeji; zagwarantowania kluczowych
stanowisk w aparacie panstwowym ludziom reprezentujacym inte-
resy migdzynarodowego kapitalu. Znalazto to wyraz w zasadniczej
zmianie politycznego stanowiska Watgsy w kampanii przed II turg
wyborow, jak rowniez w praktycznej linii, realizowanej po
wyhborach.



Przebieg i wyniki wyboréw z cala ostroscig ukazuja, ze
sprawujacy dzi§ wladze w Polsce, niezaleznie od dzielacych je
roznic, sa postusznymi wykonawcami woli migdzynarodowego
kapitatu. Nie moga oni i nie chca posiada¢ wlasnej, niezaleznej,
wyrazajacej interesy wigkszosci spoleczenstwa polityki. Traktuja
oni Polskg, jako naturalny teren ekspansji zagranicznych monopoli,
czerpiacych tu zyski z taniej sity roboczej, wyprzedawanego za
bezcen majatku produkcyjnego i rabunkowej eksploatacji bogactw
naturalnych. To ekonomiczne ujarzmienie Polski przez Zachédd
moze by¢ zagwarantowane tylko na drodze sterroryzowania i
spacyfikowania przez panstwo politycznej aktywnosci ludzi pracy i
ich woli walki o swoje zyciowe potrzeby i interesy. W zamian za
to, kapital zachodni zapewni warstwom pracujacym w Polsce
okrojony udzial w swoich zyskach, ptynacych z wyzysku ludzi
pracy i swoje polityczne poparcie, rownocze$nie z politycznym
uzaleznieniem. Realizacja tych dalekosi¢znych plandéw Zachodu
wobec Polski i innych krajow "postkomunistycznych",
przeksztalconych ~ w  tereny  nieskrgpowanej ekspansji
neokolonialnej, musi w najblizszych latach doprowadzi¢ do
zupetnej ruiny gospodarczej i cofnigcia ich poziomu rozwoju do
warunkow panujacych dzi§ w najubozszych regionach §wiata.

W Polsce urzeczywistnieniu tych zamierzen shuzy plan
Balcerowicza, autorzy 1 rezyserzy ktorego rezyduja w
zagranicznych osrodkach decyzyjnych. Plan ten zaktada likwidacje
zdolnoéci produkcyjnej przemyshu panstwowego i obciazenie
wszystkimi kosztami restauracji kapitalizmu pracujacej wigkszo$ci
spoteczenstwa. Ujarzmieni zawsze ponosza koszty swego
ujarzmienia.

Ale ujarzmiona Polska, dopodki socjalizm w ZSRR nie
zostal ostatecznie pokonany, zgodnie z antykomunistycznymi
planami Zachodu, ma spelni¢ réwniez rolg gldwnego bastionu
antykomunizmu w tej czgsci Europy, skupiajacego wokoét siebie
inne kraje "postkomunistyczne", ktore razem wzigte majg stanowic
nowy antyradziecki "kordon sanitarny”, nawigzujacy do
niestawnych tradycji "ladu powersalskiego", ktory zaowocowat
zwycigstwem faszyzmu hitlerowskiego w Niemczech. Zgodnie z
tym, wspotcze$ni wiadey Polski stali si¢ inicjatorami zawartego w
Budapeszcie nowego, srodkowoeuropejskiego "Trojprzymierza” o
wyraznie reakcyjnym charakterze, zaré6wno w  aspekcie
migdzynarodowym, jak i wewnetrznym, jednoczes$nie, wiadze
polskie prowadzg stale zaostrzony kurs na polityczng destabilizacje
i zaognienie szowinizmoéw narodowych w ZSRR.

Realizacji tych zamierzen i nadawanie im w oczach
spoteczenstwa charakteru "narodowej" polityki “suwerennego”
panstwa stuza niezliczone i ro6znorakie nacjonalistyczne misteria
$wieckie i religijne, jak rowniez falszercza polityka informacyjna,
wykorzystujace najbardziej wsteczne i zacofane obcigzenia
$wiadomosci spotecznej w Polsce. Czas ukaze katastrofalne, z
punktu widzenia interesow wigkszos$ci spoteczenstwa, skutki takiej
polityki, podobnie, jak to si¢ stato w 1939 roku.

W obliczu narastajacych konfliktéw w $wiecie kapitatu,
jego kierownicze os$rodki koncentruja uwage na ostatecznym
rozgromieniu sit antykapitalistycznych w skali $wiatowej. Decyzje
w tej kwestii, jak i w sprawach polskich, zapadaja w krggach
rzadowych USA, organicznie zwigzanych z agendami syjonizmu.
Nie przypadkowo Prezydent G. Bush, bez zenady, proklamuje
przywodztwo USA w spotecznosci migdzynarodowe;.

Zgodnie z ta teza, Polska poddana zostala nie tylko
dyktatowi, lecz, bezposredniej kontroli. W ekonomice zadanie to
wykonuja, pozostajace pod amerykanska kontrolag Migdzynarodowy
Fundusz Walutowy i Bank Swiatowy, przedstawiciele ktorych
dokonuja statych inspekcji w Polsce. Majace, podobno, nastapi¢ po
wyborze Walgsy, umorzenie czgsci dtugu, jest ochtapem z zyskow
monopoli dla podtrzymania mozliwosci realizacji ich planow i
rozszerzenia pola wyzysku polskiego spoteczenstwa.

USA przejmuja kontrolg nad zyciem politycznym, czego
wyrazem byly wizyty przedstawicieli Ministerstwa Obrony

Narodowej i Centrali Wywiadu Stanéw Zjednoczonych w Polsce.
Instaluje si¢ tez na skalg¢ masowa amerykanskich emisariuszy
["doradcow"/ w instytucjach panstwowych i gospodarczych.
Szczegolng role w tych sprawach odgrywa Z. Brzezinski,
programujacy i koordynujacy te dziatalnos$¢. Taki wtasnie cel miaty
jego kolejne wizyty w Polsce, réwniez ostatnia, po wyborach
Prezydenta, kiedy przybyt on osobiscie poinstruowaé Walesg o
sposobach realizacji polityki amerykanskiej w Polsce.

Takie sg rzeczywiste przyczyny zmiany stanowiska
Zachodu w  trakcie  wyboréw  prezydenckich.  Kapitat
miedzynarodowy nie moze zrealizowa¢ swych celow bez polskich
warstw panujacych. Warstwy panujace dzi§ w Polsce nie sg zdolne
utrzymaé i utrwali¢ swego panowania bez uzaleznienia si¢ od
Zachodu. Internacjonalizm burzuazyjny zdaje egzamin. Musza za to
dzi$ i beda ptacié jeszcze wigcej jutro, ludzie pracy w Polsce.

"Zet"

FENOMEN TYMINSKIEGO

Na fenomen wyborczy Tyminskiego skladajg si¢ dwa
zasadnicze elementy: Pierwszy polega na tym, ze czlowiek
nieznany szerszemu ogdétowi obywateli, byl w stanie pokona¢ w
pierwsze]  turze  wyborow  urzedujacego  premiera  T.
Mazowieckiego, przewidywanego na prezydenta przez kapitat
miedzynarodowy 1 majacego /wedlug wcezesniejszych badan/
rzekomo poparcie wigkszosci spoteczenstwa polskiego; ze
Tyminski pokonat takiego weterana "opozycji" jak L. Moczulski;
ze przegral z nim reprezentant "chtopstwa" R. Bartoszcze; ze w tyle
pozostat rowniez cztowiek "lewicy" - W. Cimoszewicz.

Drugi element fenomenu wyborczego Tymifiskiego polega
na tym, ze rosngca krzywa jego wptywow w spoleczenstwie ulegta
nagtemu zalamaniu i spadta w dot.

Nie opowiadajac si¢ oni "za", ani "przeciw" ktéoremus$ z
pretendentow do fotela prezydenckiego, wydaje si¢, ze glowne
przyczyny sukcesu Tyminskiego tkwia w wytworzonej przez rzad
Mazowieckiego sytuacji ekonomicznej, socjalnej i politycznej.
Charakteryzowat ja m.in. spadek produkcji w przemysle
panstwowym, ograniczenie poziomu spozycia  wigkszosci
spoleczenistwa przy jednoczesnym bogaceniu si¢ nielicznych,
obnizony poziom ptac realnych, wzrost bezrobocia ponad wstepne
obietnice rzadu. Na bazie tych i jeszcze innych faktow znacznie
pogorszyly si¢ nastroje spoteczenstwa. Dla wickszo$ci spote-
czenstwa nie tylko nie stworzono realnych perspektyw na
przysztos¢, ale wrecz wzrosta niepewnos¢ jutra. Kazdy rozsadnie
myslacy cztowiek i uwaznie obserwujacy gospodarke, zdawat sobie
sprawe z tego, ze wzgledna rOwnowaga rynkowa, przedstawiana ja-
ko glowne osiagniecie realizacji programu Balcerowicza-Sachsa,
jest krucha i ze stoimy wobec nowej fali wzrostu cen i inflacji.
Spoteczenstwo nie wierzylo wigc od dawna poprzedniej ekipie,
czego wyrazem byla porazka Cimoszewicza, oraz przestalo juz
wierzy¢ rzadzacej ekipie Mazowieckiego, a posrednio i Walesie.

Mozna wigc bez przesady powiedzieé, ze Tyminskiego
stworzyla polityka ekipy Mazowieckiego 1 wspierajacego ja
kapitalu miedzynarodowego. Sytuacja obiektywna byla tego
rodzaju, ze nawet gdyby nie byto Tyminskiego, to bylby jaki$ inny
np. Jan Kowalski. Mialby on zapewne rowniez szans¢ w wyborach,
gdyby zdystansowal si¢ do$¢ wyraznie i jasno od polityki ekipy
Mazowieckiego, nie byl ubabrany w naduzycia rezymu
Jaruzelskiego oraz gdyby udato mu si¢ pokonaé barier¢ w postaci
koniecznosci zebrania ponad 100 tys. podpisow. W tej sprawie, jak
pokazuje przyktad K. Mazowieckiego i E. Letowskiej, rzadzaca
ekipa trzymata reke na pulsie.

Pewnymi elementami demagogii postugiwali si¢ wszyscy
kandydaci, nie wylaczajac rzadu, ktory znacznie wczesniej
apelowal o pot roku wyrzeczen /szanse na zdobycie Klienteli
wyborczej byty wigc formalnie jednakowe dla wszystkich/. Jesli za$
Tyminski powiedzial o zdradzie i ignorowaniu intereséw narodu




przez Mazowieckiego, to wyrazit tylko to, co jeszcze przed jego
przyjazdem do kraju mys$lato wielu ludzi, i co, bardziej lub mniej
oglednie, mowili publicznie inni kandydaci na prezydenta.

Rzadzaca ekipa Mazowieckiego nie mogla oczywiscie
przyznaé, ze przyczyna sukcesu Tyminskiego tkwi w istniejacej
sytuacji ekonomicznej, gdyz oznaczaloby to przyznanie si¢ do tego,
ze ekipa ta wraz ze swoim zapleczem intelektualnym, powinna
spakowac¢ walizki i odej$¢. Ale poniewaz odejs¢ ona ani nie chce,
ani juz nie moze, wmawiala spoteczenstwu, ze wyniki wyborcze w
I turze glosowania sg rezultatem oszustwa ze strony Tyminskiego,
niecnych knowan $rodowisk wywodzacych si¢ z bylej bezpieki i
tzw. nomenklatury oraz braku powagi i rozsadku ze strony samego
spoteczenstwa. Aby "udowodni¢" swoje "racje" ekipa rzadzaca
rozpgtata niespotykana od dziesiatkow lat kampani¢ propagandowa,
poshugujac si¢ polprawda i kltamstwem. Zmobilizowano w tym
zboznym celu Kosciot i wszystkie srodki masowego przekazu. Od
rana do wieczora, wlaczajac w to nawet audycje sportowe, starano
si¢ o$mieszy¢ Tyminskiego i jego zwolennikow. Przypominato to
zasady propagandy Goebbelsa, w mysl ktorych klamstwo
powtérzone 100 razy, staje si¢ "prawda", a kazda miernota
pochwalona przez utytulowane jednostki, staje si¢ "wybitng
osobistoscig". Te metody dziatania na rzecz Walgsy pokazaty, co
skrywa si¢ za szczytnymi deklaracjami rzadzacego obozu
politycznego.

Stosowano metody nacisku administracyjnego. Skadinad
wiadomo, ze ws$rdéd dziennikarzy zatrudnionych obecnie w
"rezymowej" prasie pracowali opowiadajacy si¢ w wyborach za
Tyminskim, ale mozliwoséci publikacji swych pogladéw nie mieli
zadnych. Nie cofnigto si¢ nawet przed nasytaniem bojéwek na
wiece wyborcze Tyminskiego, aby uniemozliwi¢ mu spokojne
przedstawienie swoich pogladow. Mozna domniemacd, ze takie
zachowanie odpowiadato przeciwnikom Tyminskiego. Jak wigc
nisko musieli upa$¢ rzadzacy, a jednoczes$nie jak bardzo musieli
czu¢ si¢ zagrozeni, skoro nie odzegnali si¢ od bojowkarstwa 1 zwy-
klego chamstwa.

Druga tura wyboréw poprzedzona wigc zostala ogromnym
naciskiem propagandowo-politycznym. Wydaje si¢, ze sztab
wyborczy Tyminskiego, nie wiadomo tylko czy z wlasnej winy, nie
uzyskal wymaganej ofensywnosci i ulegt nattokowi wydarzen w
koncowej czgéci kampanii. Nic wiec dziwnego, ze niektorzy zwo-
lennicy Tyminskiego opuscili go w drugiej turze glosowania.

Powstaje pytanie: jaka obiektywna role odegrat Tyminski
w kampanii wyborczej? Odpowiedz nie jest prosta. Niewatpliwie
Tyminski przyczynit si¢, byé moze wbrew wiasnej woli, do
konsolidacji klienteli wyborczej "Solidarnosci" wokot Walesy.
Odebrat gtosy wyborcze Mazowieckiemu oraz w znacznie mniej-
szym stopniu  Cimoszewiczowi. Ozywil nadzieje czesci
spoleczenstwa na poprawe swego losu, a tym samym przyczynit si¢
do zwigkszenia frekwencji wyborczej, na czym z kolei bardzo
zalezalo dla rzadzacych. Na jednoznaczng oceneg jest jeszcze za
wczesnie. Rozstrzygna¢ ja moze tylko poOzniejsza praktyka
polityczna.

Czego zatem dowodzi porazka Tyminskiego? Bez
watpienia krucho$ci systemu stworzonego pod sztandarem
"Solidarnosci"; ze "Solidarno$¢" tracita i bedzie traci¢ wptywy w
spoteczenstwie; ze solidarnosciowych sentymentéw szybciej
wyzbywa si¢ mtodziez; ze rzadzacy dla ratowania swego mniejszo-
Sciowego prezydenta musieli stworzy¢ rozdarta wewnetrznie baze
spoteczna; ze sita tej bazy bedzie raczej malata; ze rzadzace sily
polityczne s3 juz na tyle stabe, iz musiaty uciec si¢ do manipulacji i
naciskéw spotecznych dla utrzymania wladzy; Ze te naciski begda
musialy si¢ nasila¢ i przybiera¢ coraz bardziej brutalne formy.

W tej sytuacji zwycigstwo Walesy rokuje mu powazne
nieprzyjemnosci w przysztosci. Za$ ludzie pracy, bioracy udziat w
wyborach i glosujacy na Walese, przypominaja tonacego, ktory
brzytwy si¢ chwyta.

Piotr Janosz

ZDZIEJOW PRL | PZPR

OBLICZE PZPR | JEJ SPADEK

PZPR dzialala w warunkach okresu przejsciowego od
kapitalizmu do socjalizmu. Pod wptywem poczatkowych sukcesow
bardzo szybko wudalo si¢ zadekretowaé przezwycigzenie
sprzecznosci pomigdzy tymi ustrojami. W praktyce jednak
spoteczefnstwo popadalo w coraz wigksza zalezno$¢ od tej
sprzecznosci, a budowane podstawy nowego ustroju okazywaly si¢
coraz mniej trwate. Naduzycia wladzy, biedy i odstgpstwa od zasad
budowy socjalizmu, okazalty si¢ z czasem trwala tendencja i
przygotowaty grunt do otwartej restauracji kapitalizmu.

Na przebiegu tych procesow, mozliwych i koniecznych na
bazie ogromnych pozostato$ci po poprzednim ustroju, zaciazylto
uksztattowanie si¢ uprzywilejowanej warstwy zarzadzajacej, przy
pomocy ktorej chciano poczatkowo rozwiazywaé problemy
powstajace w trakcie budowy podstaw socjalizmu oraz bedacej na
jej ustugach elity intelektualnej. Ogolnospoteczna wiasnosc
srodkéw produkcji postuzyta jej za narzedzie rozwoju wihasnych
przywilejow kosztem wigkszosci spoleczenstwa. Warstwa ta, tracac
zainteresowanie rozwojem produkcji i spotecznej wydajnosci pracy
stata si¢ pasozytnicza. W potocznym rozumieniu wystepowala ona
jako odrebna klasa spoteczna. Jednakze ze wzgledu na swoj
rodowod /nie wywodzita si¢ generalnie z dawnych klas po-
siadajacych/, zaczeto ja utozsamia¢é =z socjalizmem. W
zmistyfikowanej $wiadomosci spolecznej socjalizm stat si¢
kolejnym ustrojem wyzysku spotecznego, tym bardziej, ze warstwa
ta w miar¢ wyodrebniania si¢ podporzadkowata sobie PZPR wraz z
calym systemem politycznym, szermujac przy tym marksizmem,
kiedy to byto jej wygodne. Nieurzeczywistnionemu nigdy w Polsce
socjalizmowi i komunizmowi - przypisano win¢ za kolejne
niepowodzenia w powojennej historii.

Atrakcyjno$¢ PZPR jako partii rzadzacej oraz poczatkowe
sukcesy w walce o interesy szerokich rzesz spotecznych, sprawily,
ze masowo naplywali do niej ludzie o réznych pogladach ideowo-
politycznych. O tym, czym byta PZPR $wiadczy fakt, ze wigkszo$¢
przywodcoéw opozycji 1 tzw. obozu solidarnosciowego byla
aktywnymi dziataczami PZPR, poczynajac od L. Moczulskiego i J.
Kuronia, poprzez L. Balcerowicza i H. Samsonowicza, a na ponad
polowie postow i senatoréw konczac. Dla wielu z nich awans w
szeregi uprzywilejowanej warstwy zarzadzajacej prowadzit poprzez
PZPR. PZPR byta dla nich jedynie $rodkiem niezbednym w
karierze osobistej, sami za$ gotowi byli stuzy¢ kazdej ekipie
rzadzacej, pod warunkiem, Ze nie narusza ich przywilejow oraz
poprze¢ kazda sitg polityczna, ktéra gwarantowataby ich zwigksze-
nie. Dla wigkszosci szeregowych swych cztonkéw -robotnikow,
chlopéw 1 pracownikéw umystowych - PZPR pozostata jednak
partig niespetnionych nadziei. Ich wewngtrzne nadzieje i rozterki
nie mogty jednak wptyna¢ na zmiang istoty dokonujacych si¢ prze-
mian spoteczno-politycznych oraz wptynaé na jej oblicze.

O ile w poczatkowym okresie rozwoju PZPR, zwigkszony
nabdr mogt by¢ z pewnych wzgledow uzasadniony, to p6zniej elity
polityczne, ktore zaczynaty rozumied powstajace
niebezpieczenstwo, nie byly juz w stanie podnies¢ wymagan wobec
0sOb do niej wstgpujacych. Pod koniec okresu istnienia PZPR, gdy
utrata jej wptywow politycznych w masach byla widoczna, nabér
nowych czlonkéw byt jednostkowy pomimo znacznych wysitkéw
organizacyjnych. Ponadto, coraz wigcej 0sob nalezato do partii
jedynie formalnie bez angazowania si¢ w realizacj¢ jej programu,
ktérego nie rozumiato lub si¢ z nim nie zgadzalo. Rozwigzanie
PZPR przyniosto dla tych oso6b przystowiowa ulge wewnetrzna.




Nie zdawaly jednak one sobie sprawy z daleko idacych
konsekwencji tepo faktu.

Bledne i nieuczciwe jest traktowanie PZPR jako monolitu
ideowo-politycznego. Od poczatku jej istnienia $cieraly si¢ w niej
dwie tendencje: pierwsza - rewolucyjna, marksistowsko-
leninowska, dazaca do realizacji interesow wigkszosci spoleczen-
stwa 1 uwazajaca, ze socjalizm moze by¢ tylko dzielem mas, oraz
druga - prawicowo-oportunistyczna, orientujaca si¢ na
uprzywilejowana czg$¢ spoteczenstwa, warstwe zarzadzajaca.
Tendencje te $cieraly si¢ w okreslonych warunkach spoteczno-
ekonomicznych, politycznych i ideologicznych, tak w skali
wewnetrznej, jak i migdzynarodowej. Te warunki obiektywne
zadecydowaty wiec o tym, ze juz w latach 50-tych w sposéb trwaty
zwyciezyta tendencja o charakterze prawicowo-oportunistycznym,
liberalno- -burzuazyjnym. Pewne symptomy tego procesu mozna
bylo dostrzec znacznie wczesniej. Np. juz w pierwszych latach
Polski Ludowej przedwojenni cztonkowie KPP byli inwigilowani
przez Urzad Bezpieczenstwa /UB/. Stad tez w latach 60-tych za
probe organizowania Komunistycznej Partii Polski, odbyly sie
masowe 1 brutalne rewizje /facznie ze zrywaniem podidg/ w
mieszkaniach komunistow, a wielu z nich osadzono na kilka lat w
wiezieniach. Natomiast w potowie lat 80-tych ekipa Jaruzelskiego
probowata na komunistow przerzuci¢ odpowiedzialno$¢ za
prowokacyjne zabojstwo ksigdza Jerzego Popietuszki.

Ludzie uczciwi i $wiadomie oddani interesom mas
pracujacych znalezli si¢ w PZPR w mniejszosci. Jednakze nawet
oni nie zawsze zdawali sobie spraw¢ z rzeczywistych podziatow w
partii, gdyz nie rozumieli istoty istniejacych stosunkow spoteczno-
ekonomicznych 1 ich roli. Stad tez wielu szeregowych czlonkow
postepujace ograniczenia ich wptywu na polityke partii i rzadu,
thumaczyto sobie jako przypadkowe, nie widzac w tym fragmentu
pewnej szerszej i glgbszej tendencji. Za te powierzchowne oceny
przyszto zaptaci¢ wiele lat poznie;j.

PZPR 7z partii probujacej walczy¢ o interesy klasy
robotniczej 1 zwigzanych z nig klas i warstw spotecznych, stawata
si¢ partia uprzywilejowanej warstwy zarzadzajacej 1 elity
intelektualnej /co znajdowalo swoj coraz pehiejszy wyraz rowniez
w jej sktadzie socjalnym/ oraz rodzimego i zagranicznego kapitatu.
W zwiazku z tym PZPR coraz bardziej tracita wi¢z z ludzmi pracy,
a jej kierownictwo z wilasng bazg cztonkowska. Pomimo deklaracji
najwyzszych czynnikow, sprzecznosci tych nigdy nie prze-
ZWYCigzZono.

Czy stusznym jest méwienie, iz wszystkie te procesy od
poczatku byly wynikiem realizacji z goéry zamierzonego planu
/spisku/ ? Poczatkowo zapewne nie. Ale pozniej, gdy zachodzace
procesy stawaly si¢ coraz bardziej czytelne, musiatlo pojawié si¢
zrozumienie ich i che¢é wykorzystania przez sily prawicowo-
oportunistyczne, a zatem Ww ostateczno$ci przybra¢ roéwniez
okreslone  ksztalty organizacyjno-polityczne. O ile wigc
poprzednicy Jaruzelskiego mogli te procesy realizowaé
nie§wiadomie, czasem wbrew wlasnym intencjom, to on bez
watpienia sterowal nimi z calg premedytacja i perfidia, aktywnie
wplywajac na dalszg zmiang¢ oblicza PZPR.

Juz przed rokiem 1980 uprzywilejowane warstwy
zarzadzajace i czg$¢ kierownictwa PZPR, zdawali sobie sprawe, ze
panowania swego w dotychczasowym ksztalcie nie utrzymaja. Stad
tez doszlo do porozumienia czgsci kierownictwa PZPR z tymi
sitami, ktore w sensie formalno-politycznym byty przeciwne PZPR
i gloszonym przez nig celom. Wyrazem tego porozumienia stato si¢
tolerowanie  dzialalno$ci opozycji  antysocjalistycznej oraz
powstanie nowych struktur politycznych /w tym NSzZzZ
"Solidarno$¢"/ przy aktywnym poparciu ze strony licznej rzeszy
cztonkéw PZPR /rzekomych komunistéw/ oraz stuzb specjalnych,
milicji i wojska. Sojusz taki poprzedzony zostal glgboka ewolucja
oblicza PZPR. Bez zmiany oblicza PZPR, a zwlaszcza bez przejecia
jej kierownictwa przez sity jawnie pro burzuazyjne, sojusz taki nie
byt mozliwy.

Ze wzgledu na sytuacje wewngtrzng i migdzynarodowa
ekipa Jaruzelskiego nie mogla dlugo realizowaé polityki w tym
nowym ksztalcie - siggngla po stan wojenny. Pod jego ostona, co
przyznaja po latach autorzy stanu wojennego, w sposob
bezwzgledny pozbawiono zwolennikéw nurtu rewolucyjnego nawet
pozorow wpltywu na kierunek polityki partii i rzadu, dokonano
niezbgdnych reorganizacji i otworzono droge dla dalszych reform o
burzuazyjnym charakterze.

Stan wojenny stwarzat tylko pozory obrony socjalizmu - w
rzeczywistosci byt  wprowadzony przez  "pdzniejszych"
socjaldemokratow. Z cala perfidia moéwiono o ideologicznym
odrodzeniu PZPR, powrocie do zrodel, walce z kultem jednostki,
realizacji leninowskiego NEP-u, uspotecznieniu wtasnosci panstw-
owej. W tym czasie powotano, jak na ironi¢, bezwolna Inspekcj¢
Robotniczo-Chtopska oraz wydano Dzieta Wszystkie Lenina. W
przedsigwzigciach tych kierownictwu PZPR chodzito tylko o
u$pienie czujnosci partii, manipulowanie masami cztonkowskimi,
zneutralizowanie komunistow i wykonanie pewnych gestow wobec
sojusznikow na arenie migdzynarodowej. Tymczasem burzuazyjne
oblicze PZPR bylo wyraznie uksztaltowane i bytno$¢ w niej
komunistow nie mogta tego zmienic.

Stad tez w latach 80-tych tendencje burzuazyjne w
ckonomice narastalty ze zdwojong szybko$cig. Nie osiggni¢to
widocznych efektow w postaci wzrostu spotecznej wydajnosci
pracy i wzrostu dochodu narodowego na jednego mieszkanca. Co
wigcej, pod koniec tej dekady uwidocznily si¢ wyrazne oznaki
kolejnego zatamania gospodarczego. Po powyzszych spektakular-
nych gestach, przerzuci¢ wing¢ na socjalizm byto stosunkowo tatwo.
Niby przypadkiem nie pamigta si¢, ze od dziesigtkéw lat ojcami
wszelkich niepowodzen gospodarczych sg wiasnie "reformatorzy" i
socjaldemokraci o burzuazyjnym obliczu, spo$rdd ktérych wielu
przed rokiem 1956 oficjalnie wystepowato z pozycji ultralewackich
i dogmatyczno-sekciarskich.

Rzadzaca ekipa Jaruzelskiego, ulegajac coraz wigkszej
ideowo-politycznej demoralizacji, zdecydowata si¢ na "formalne
przekazanie wladzy przy tzw. okraglym stole i zorganizowala w
tym celu wybory do Sejmu i Senatu w czerwcu 1989 roku. Aby
zmusi¢ parti¢ do tej ugody ekipa Jaruzelskiego zaszantazowata
nawet KC, grozac dymisja /swoja droga cickawe jest, co by bylo,
gdyby KC przyje¢to dymisje? Ekipie Jaruzelskiego nie pozostatoby
nic innego, jak otwarcie przej$¢ do obozu swych pozornych
przeciwnikow, a w rzeczywistosci sojusznikow. Dla sit re-
wolucyjnych byloby to rozwigzanie lepsze. Ale tak sta¢ si¢ juz nie
moglo, ze wzgledu na glebokie zmiany oblicza PZPR i samego
KC/.

Kierownictwo NSZZ "Solidarno$¢" szczyci si¢ tym, ze
wygrato wybory i odebrato wtadz¢ komunistom. Jest w tym daleko
idgca mistyfikacja. Po pierwsze - komuni$ci, wbrew potocznym
pogladom celowo rozsiewanym przez rzadzaca ekipg, nie mieli
decydujacego glosu w PZPR, a byli w niej z cata bezwzglgdnoscia
przesladowani i izolowani, szczegdlnie przez ekipg Jaruzelskiego,
ktéry na ich punkcie miat wrecz 0sobista obsesje polityczng. Po
drugie - komunisci, tak jak wiekszo$¢ spoleczenstwa, w wyborach
czerwcowych 1989 r. wladzy nie bronili, gdyz mieli z nig dawne
swoje porachunki i musieli pomoc w zdjgciu politycznej maski z
rzadzacej ekipy. Po trzecie - rzadzacy wcale nie zamierzali si¢
broni¢, gdyz sami nie widzieli réznic programowych pomigdzy so-
ba a tymi, przeciwko ktorym mieli rzekomo walczy¢, sami wiele lat
wczesniej zainicjowali proces prywatyzacji i reprywatyzacji
polskiej gospodarki. Po czwarte - tzw. opozycja korzystata od wielu
lat z politycznego poparcia czesci kierownictwa PZPR,
uprzywilejowanej warstwy zarzadzajacej i jej elity intelektualne;.
Po piate - "Solidarno$¢", ku wiasnemu zaskoczeniu, zostata w imi¢
spokoju  spotecznego  obdarowana, wiadza przez ekipe
Jaruzelskiego pod wptywem naciskow ze Wschodu i Zachodu.

Z chwilg, gdy PZPR formalnie utracita wladze¢ polityczna,
mogt si¢ rozegra¢ dramatu akt ostatni. Kierownicze gremia PZPR i




opozycji, obawiajace si¢ oddolnego ruchu mas partyjnych,
zwlhaszcza w zakladach pracy, postanowity zlikwidowa¢ PZPR i
powota¢ pozbawiona szerszych wplywow spolecznych socjalde-
mokracje. Cho¢ PZPR formalnie utracita wladze w 1989 roku, to
komunisci utracili wladzg i wptywy w PZPR juz przed dziesiatkami
lat.

Niezaleznie od tego, czy si¢ to komu$ podoba czy nie,
spadkobiercami tendencji prawicowych z PZPR zostata rzadzaca
obecnie opozycja oraz socjaldemokracja. O spadkobiercach
tendencji postepowych PZPR, zwalczanych przez jej kierownictwo
w niemalze catym okresie jej istnienia, wypadnie napisac przy innej
okazji. Nie sg oni dzi§ zorganizowani w odrgbng zwartg partig
polityczng. Tragedia ich polepa na tym, ze oskarzani sa o czyny,
ktorych nie popehili i popeli¢ nie mogli. Ci, ktorzy mysla, ze
prawica aspoteczna pozwoli, aby ich aktywna dziatalno$¢ w PZPR
uszta im na sucho, niech nie mysla, ze im si¢ to uda.

Mariusz Korcz

JARUZELSKI WYKONAL ZADANIE

Wsréd cztonkéw bytej PZPR i w innych $rodowiskach
zywe sg zhudzenia wobec W. Jaruzelskiego. Sprzyjaja temu zadania
postawienia go przed Trybunalem za "zbrodnie komuny",
szczegOlnie za$ za wprowadzenie stanu wojennego. Natomiast
czotowy amerykanski antykomunista Z. Brzezinski w
"Interpelacjach” telewizyjnych w lecie 1990 roku, odpowiadajac na
7zadania usunigcia Jaruzelskiego z fotela prezydenckiego,
o$wiadczyt, ze Jaruzelski nie wykonal' jeszcze swego zadania, za$
Prezydent G. Bush podtrzymuje "prywatne" zaproszenie
Jaruzelskiego do Biatego Domu.

Kim zatem jest Jaruzelski?

Wychowany w rodzinie kresowej szlachty i w kolegium
jezuitow w duchu nieprzejednanego antykomunizmu, zrzadzeniem
losu znalazt si¢ mtody Jaruzelski w Ludowym Wojsku Polskim. W
nowej sytuacji powojennej, niezaleznie od trafnego pochodzenia,
pozostal on zawodowym oficerem, co oznaczato zwigzani kariery, z
nowym ustrojem.

Aby "uwiarygodni¢" swoje ideowe i polityczne
"przeobrazenie", wstapit Jaruzelski do PPR i przetrwal, awansujac,
wszystkie czystki w armii. W 1964 roku "niezidentyfikowane" sily
zadecydowaly u powotaniu, jednego sposrdd setek przecigtnych
wyzszych oficerow LWP, na stanowisko Z-cy Szefa Gléwnego
Zarzadu Politycznego, co otwieralo przed Jaruzelskim $ciezki
kariery politycznej. Musial oczywiscie udawa¢ "oddanego
zolnierza" partii, a zarazem lawirowa¢ pomiedzy réznymi
odtamami w kierownictwie, nikomu si¢ nie narazajac.

Wydarzenia marcowe 1968 roku przyspieszyly dalszy
awans wspoélczesnego Konrada Wallenroda. Zostal on Ministrem
Obrony Narodowej, co wigzalo si¢ z wejsciem w sklad Biura
Politycznego. W dniach wydarzen grudniowych 1970 roku
Jaruzelski "okazal si¢" nieobecny, unikajac podejmowania decyzji,
za$ po zmianie kierownictwa partii, wystapit jako goracy zwolennik
nowej linii i E. Gierka, osobiscie. Pozwolito to mu, nie tylko
pozyska¢ zaufanie, lecz faktycznie uniezalezni¢ si¢ od wladz partyj-
nych i panstwowych.

Tylko korzystajac, bowiem, 2z pelni zaufania i
niezalezno$ci mogt sobie Jaruzelski pozwolié, osobiscie ufundowaé
w 1972 roku pomnik, skazanemu przez sad PRL na kar¢ $mierci Z-
cy Dowodcy AK gen. Fieldorfowi. Krok taki nie mogt byé
akceptowany przez owczesne kierownictwo partii, nie mogt tez
utrzymaé si¢ w tajemnicy. Potwierdza to, ze od poczatku swojej
kariery politycznej, Jaruzelski realizowat dalekosiezne cele i miat
zapewniony parasol ochronny.

W latach siedemdziesigtych Jaruzelski faktycznie
zlikwidowal wpltywy partii i wladzy panstwowej na armie,

usuwajac z kluczowych stanowisk komunistéw. Jednoczesnie, za
pomoca swoich politycznych sponsoréw i odnos$nych komoérek
wywiadu wojskowego, nawigzal on w tym okresie szerokie,
posrednie i bezposrednie kontakty z réznymi kotami opozycji
antyustrojowej w partii, organach wladzy, ws$rdéd inteligencji oraz
ugrupowan nielegalnych, sprzyjajac z ukrycia procesom rozktadu
PZPR i aparatu panstwowego.

W 1980 r. Jaruzelski zdradzil Gierka i popart wybdr na I
sekretarza KC uzaleznionego od siebie S. Kani¢, za plecami
ktorego ksztattowata si¢ wokol Jaruzelskiego ekipa, ktora miala
utorowa¢ droge restauracji kapitalizmu: M. F. Rakowski, K.
Barcikowski, J. Czyrek, Cz. Kiszczak i inni. Sprzyjata temu,
niewatpliwie, chwiejna i dwulicowa postawa srodowisk zwigzanych
z S. Olszowskim, ktore dla dezorientacji spoteczefstwa zostaty
okreslone przez prawicg jako "beton partyjny".

Na jesieni 1980 r. ekipa Jaruzelskiego przystapita do
realizacji programu "o$mielania" obozu solidarnosciowego.
Polegalo to na kolejnym usztywnianiu stanowiska wiadz w
poszczegdlnych kwestiach, co oznaczato kazdorazowe zaognienie
konfliktu, a nastepnie, na kolejnych, postepujacych coraz dalej
ustepstwach, co prowadzito do politycznego rozzuchwalenia
opozycji i rozszerzenia jej wpltywow oraz do dezorientacji i
rozktadu PZPR i aparatu panstwowego. Jednoczes$nie realizowano
ogoblnokrajowa nagonke¢ na caty aktyw partyjny pod obtudnym
pretekstem oczyszczenia wladz partyjnych i panstwowych z ludzi
skorumpowanych i malwersantow.

Powyzsze praktyki przyczynily si¢ jednak do powstania
istotnych watpliwosci w ZSRR i innych krajach obozu oraz
uksztattowania si¢ w kraju o$rodkéw czynnie przeciwstawiajacych
si¢ polityce antysocjalistycznej. Znalazto to rowniez wyraz na IX
Zjezdzie PZPR, ktory, aczkolwiek okazat si¢ niezdolny do podjecia
zdecydowanej walki z prawica, nie dopuscil jednak do
programowej rezygnacji partii z socjalistycznej drogi rozwoju
kraju.

W tej sytuacji Jaruzelski zdecydowal si¢ na jesieni 1981
roku na usuniecie Kani, zast¢pujac go osobiscie na stanowisku I
sekretarza KC, pod pretekstem "konsekwentnej obrony"
socjalizmu. Jednoczesnie, w obliczu nieuchronnej konfrontacji do
ktorej swiadomie party sity antysocjalistyczne, co oznaczato realng
mozliwos¢ interwencji Uktadu Warszawskiego i druzgocaca kleske
catego obozu prawicy z jego ludzmi w partii i aparacie panstwo-
wym, podjatl Jaruzelski i jego najblizsze otoczenie decyzje o
wprowadzeniu stanu wojennego. Z decyzja ta, za posrednictwem
"ucieczki" ptk. Kukliniskiego i innych wysokich osobnikéw zostaty
zapoznane wladze USA i ich sojusznicy z NATO.

Pierwotne zalozenia stanu wojennego przewidywaty, obok
znanych restrykcji, rowniez internowanie aktywnych komunistow,
z czego Jaruzelski musiat jednak zrezygnowaé, aby przedwczesnie
nie demaskowaé swoich rzeczywistych zamiaré6w i nie zaogniac
stosunkéw z ZSRR. Z tej samej przyczyny nie zdecydowat si¢ on
na oficjalne rozwigzanie PZPR, co proponowali ludzie z jego
najblizszego otoczenia, m.in. Rakowski.

Stan wojenny, ktory w oficjalnych wypowiedziach
Jaruzelskiego, mial zagrodzi¢ droge kontrrewolucji i stworzy¢
warunki dla "odnowy" i umocnienia socjalizmu, mial w
rzeczywisto$ci  udpi¢  czujno$¢  sojusznikéw z  Uktadu
Warszawskiego, przede wszystkim za$ zapewni¢ Jaruzelskiemu
nieograniczong wtadzg. W tych warunkach mogt on podja¢ dalsze
kroki na drodze restauracji kapitalizmu.

W plaszczyznie ekonomicznej byla to stawetna reforma
gospodarcza, stwarzajaca narzedzie dalszego rozktadu gospodarki
uspotecznionej, co o0znaczalo nieuchronne pogarszanie si¢
materialnych ~ warunkéw  egzystencji, a  zatem, wzrost
niezadowolenia spotecznego. W sytuacji sprawowania wiadzy
przez ekipe Jaruzelskiego, wystepujaca jako reprezentacja PZPR,
niezadowolenie spoteczne sita rzeczy przybrato antykomunistyczny
charakter. Program "odnowy" i "reformowania" socjalizmu byt



wiec w rzeczywisto$ci $wiadomym programem jego kompromitacji
w oczach spoleczenstwa, czyli w swojej istocie stanowit jeden z
elementow programu kontrrewolucji i nic wspdlnego z socjalizmem
nie miat.

Aby zrealizowa¢ swoje zamierzenia ekipa Jaruzelskiego
musiata dokona¢ zasadniczych krokow rowniez w plaszczyznie
politycznej, aby ostatecznie zapewni¢ sobie swobode ruchow.
Odbyto si¢ to przede wszystkim w drodze faktycznej likwidacji, z
chwilg wprowadzenia stanu wojennego, kierowniczej roli partii na
rzecz wojska 1 administracji panstwowej. Partia zostala
sterroryzowana i ubezwlasnowolniona przez wlasne kierownictwo,
czemu patronowat jej I sekretarz KC. Realizowano zarazem kon-
sekwentne oczyszczanie z komunistow aparatu partyjnego i
panstwowego, szczegélnie kadry wojska i MSW. Prowadzono
zawoalowang lecz zdecydowana dyskryminacj¢ aktywnych
czlonkéw partii, co stalo si¢ glownym zadaniem kontrwywiadu
wojskowego i cywilnego.

Oficjalne represje wobec "Solidarnosci" byly posunieciem
wyraznie spektakularnym, ktéore w istocie rzeczy oznaczalo
przejecie przez Jaruzelskiego kadr "Solidarnosci" na przechowanie
i powstrzymanie ich, w ten sposob, od szkodliwego w Odwczesnej
sytuacji, z punktu widzenia interesow  kontrrewolucji,
awanturnictwa politycznego. Nie obylo si¢ to, oczywiscie, bez
szeregu wypadkow przy pracy", ofiarami ktorych stali si¢ ludzie
"Solidarnosci", poniewaz bezposredni wykonawcy na dole nie byli
wtajemniczeni w rzeczywiste zamiary Jaruzelskiego, znaczna czg$é
ich natomiast reprezentowata przeciwstawne jemu stanowisko
polityczne. Te ‘"wypadki przy pracy" nie zmieniaja ani
rzeczywistych ~ zamiarow, ani  rzeczywistych  wynikow
wprowadzenia stanu wojennego.

Po roku 1985, kiedy wtadza w ZSRR znalazta si¢ w rgkach
ekipy Gorbaczowa, Jaruzelski zdobyt pewnos¢, ze wszelkie
"niebezpieczenstwo" z tej strony przestato istnieé, poniewaz ster
rzadéw objeli tam ludzie o tozsamych z nim celach i zamiarach.
Przystapiono wigc do ksztattowania warunkow dla odbudowy
wplywow 1 legalizacji "Solidarnosci" i innych ugrupowan
opozycyjnych. Istotng rol¢ odegral przy tym Kiszczak,
wszechwladny szef MSW, a zarazem "bliski znajomy" znacznej
czesci przywodcoOw opozycji. Jest rzeczg oczywista, iz Szeregowi
czlonkowie i znaczna cze$¢ aktywu "Solidarno$ci”, nie mieli
pojecia o manipulacjach gory i pozostawali w przeswiadczeniu, ze
Jaruzelski i spotka rzeczywiscie reprezentuja "komung".

Manipulacje u goéry =znalazty, na gruncie rodzacego
niezadowolenia spotecznego, wyraz w wystapieniach strajkowych
1988 roku, wspartych przez stanowisko OPZZ i spektakularne
"obalenie" rzadu Z. Messnera, postusznego realizatora linii Jaruzel-
skiego i poswigconego, w imi¢ wyzszych celow, za jego wiedzg i
akceptacja. Wydarzenia te mialy potwierdzic "dziejowa"
konieczno$¢ rezygnacji z socjalizmu, a zatem, szybkiej legalizacji
wszystkich ogniw obozu solidarno$ciowego i zawarcia z nim przez
ekipe Jaruzelskiego antykomunistycznego sojuszu, jako gwarancji
restauracji kapitalizmu, a jednocze$nie utrwalenia przywilejow
warstwy zarzadzajacej dotychczas zyciem kraju, oficjalnym
rzecznikiem interesow, ktorej od 1981 roku byt Jaruzelski.

Takiemu "bezbolesnemu" rozstrzygnigciu ustrojowemu
miaty stuzyé: tzw. okragly stol, a w rzeczywisto$ci, nieznana
spoteczenstwu umowa Magdalenki, gdzie role arbitra odgrywata
hierarchia koécielna oraz rezygnacja Jaruzelskiego ze stanowiska |
sekretarza KG na rzecz fotela prezydenckiego, co oznaczato
calkowite odsunigcie partii od wptywu na sprawy kraju. Ostateczna
likwidacje ubezwlasnowolnionej, lecz wciaz potencjalnie nie-
bezpiecznej, partii miat dokona¢ Rakowski. Jaruzelski w tej
sprawie, na wszelki wypadek, umyt rece.

Jednoczesénie, poczynajac od 1988 roku Jaruzelski i jego
ekipa, w porozumieniu z Gorbaczowem, podj¢li nie przebierajaca w
srodkach falszercza antykomunistyczng i antyradziecka kampanie,
pod pretekstem likwidacji "biatych plam". Celem tej kampanii bylo

przerzucenie odpowiedzialnosci za stan kraju i wszystkie
wynaturzenia  ustrojowe na komunistéw. W  warunkach
olbrzymiego niezadowolenia i ofensywy sit antysocjalistycznych
oraz sterroryzowania partii i jej sojusznikéw, kampania ta nie
mogla nie mie¢ powodzenia, tym bardziej, ze byta organizowana
przez kierownictwo samej partii.

W takiej sytuacji wybory parlamentarne w 1989 roku
musiaty przynie$¢ zwycigstwo opozycji, udowodnity one zarazem,
ze stawka na restauracje kapitalizmu przez sojusz warstw
dotychczas rzadzacych, czyli "prominentow" i "nomenklatury", z
przywddczymi kotami opozycji, jest nie do przyjecia przez szerokie
masy spoleczne, przede wszystkim za§ przez szeregowych
czlonkéw i terenowych dziataczy "Solidarnosci",
niewtajemniczonych w manipulacje gory i niezdolnych do ich
zaakceptowania. W zwiazku z tym, przywodcy obozu solidar-
nos$ciowego nie mogli juz dzieli¢ wladzy i profitéw ze swoimi
konkurentami na drodze do kapitalizmu z dotychczasowej warstwy
rzadzacej. Bylo to niewygodne politycznie, jak rowniez ograniczato
podziat tupow i foteli w procesie likwidacji "socjalizmu”.

W tych warunkach Jaruzelski wykonal na jesieni 1989
roku ostatnig wicksza brudng robote - ostatecznie wyczyscit kadry
WP z ludzi, ktérzy potencjalnie mogli si¢ przeciwstawié
dokonujacemu si¢ przewrotowi ustrojowemu. W okresie tym
przejecie wiadzy politycznej w Polsce przez osrodki reprezentujace
interesy ksztattujacej si¢ burzuazji rodzimej i migdzynarodowego
kapitatu stato si¢ realng rzeczywistoscig, za$ Jaruzelski przez
kolejny rok miat spetnia¢ role "piorunochronu" nowej wiadzy w
odniesieniu  do $rodowisk zachowujacych prosocjalistyczne
przekonania w kraju oraz wobec wschodniego sgsiada.

Na jesieni 1990 roku, w nowej sytuacji wewngtrznej
miedzynarodowej, charakteryzujacej si¢ ogdlnoswiatows ofensywa
reakcji, ustugi Jaruzelskiego przestaly by¢ potrzebne. Nie ma
potrzeby uzasadnia¢, ze komunistg Jaruzelski nigdy nie byt. Stat si¢
on, w sprzyjajacych warunkach lat osiemdziesigtych, rzecznikiem
intereséw kontrrewolucji, zarowno spod znaku PRL i PZPR, jak i
spod znaku "Solidarnoéci". Wbrew bowiem rozpowszechnionym
mitom, klgske socjalizmowi w Polsce zadaly sity oficjalnie
sprawujace do jesieni 1989 roku wiladz¢. One wiasnie zapewnity
warunki  dla  przetrwania, odrodzenia si¢ 1 legalizacji
antysocjalistycznej opozycji i przekazaly jej whadze.

Bedac oficjalnym przywoddeg tych $rodowisk, Jaruzelski
potozyt wicksze zastugi dla restauracji kapitalizmu w Polsce, niz
jakikolwiek przywodca obozu solidarno$ciowego i wszyscy oni
razem wzigci. Nie byla to, oczywiscie, wylacznie osobista zashuga
Jaruzelskiego, lecz rezultat dziatania tych sit politycznych w kraju i
zagranica, ktore go wylansowaly i ubezpieczaty oraz nim sterowaty
przez dziesigtki lat. Nie ma tez potrzeby zastanawiac si¢ nad tym,
czy byt on spiskowcem, czy obcym agentem, czy jednym i drugim
jednoczesnie, czy tez stat si¢ przywodcg kontrrewolucji w wyniku
"zrzadzenia losu". Nie jest to istotne z punktu widzenia
ostatecznych wynikow jego dziatalnos$ci, ktora bez watpienia byta
wyrazem jego $wiadomego wyboru i ktorg realizowal z peing
premedytacja.

Z punktu widzenia interesow kapitalu, Jaruzelski, jak
mowit o tym Brzezinski, rzeczywiscie wykonal swoje zadanie.
Niezaleznie wigc od zadan skrajnych, a zarazem umystowo
ograniczonych, $rodowisk byltej opozycji, wlos mu z glowy nie
spadnie. Nie zrobig mu krzywdy whadcy III Rzeczypospolitej, tym
bardziej, ze nie dopuszcza do tego ich zagraniczni mocodawcy.

W najblizszej przysziosci nie zostang rowniez oficjalnie
policzone jego zastugi. Ukazanie prawdy o wielkiej manipulacji i
mistyfikacji, a co za tym idzie, o celach i metodach jej realizacji,
nie lezy w interesach "zwycigzcOw nad komung". Nie mozna.
bowiem powiedzie¢ wigkszosci spoleczenstwa, ze Dbyla
wykorzystywana jako narzedzie w nieczystej grze. Ludzie pracy,
ciezko harujacy na swoja egzystencj¢ i stanowiacy przytlaczajaca
wigkszo$¢ spoteczenstwa, nie darza sympatig ani zdrajcow, ani



zaprzancow, ani karierowiczow, niezaleznie od tego, w imi¢ jakiej
"$wietej" sprawy oni dziataja.
Wiestaw Smutny

ZA GRANICA

KRACH "PIERIESTROJKI" |
JEGO NASTEPSTWA

Rosyjskie stowo "pierestrojka" oznacza po polsku
przebudowa. Socjalizm jeszcze nie zostat zbudowany, socjalizmu
nie mozna przebudowywac, jego mozna, trzeba rozwija¢, usuwajac
po drodze wszystkie pozostatosci kapitalizmu i powstate po drodze
wynaturzenia, nawet najbardziej tragiczne.

To, czemu nadana zostala demagogiczna i przewrotna
nazwa "pieriestrojki”, znalazto si¢, po szesciu latach realizacji, w
Slepym zautku. Czym byta pierestrojka i jakie byly podstawowe jej
zatozenia?

Wedlug oficjalnego programu ekipy Gorbaczowa,
pierestrojka miata by¢ recepta na likwidacj¢ wynaturzen narostych
w procesie przemian ustrojowych po Rewolucji Pazdziernikowej,
umocni¢ socjalizm na gruncie nowoczesnych sit wytworczych i
politycznej aktywizacji ludzi pracy i stworzyé, dzigki temu,
sprzyjajace warunki dla dalszego jego rozwoju w skali
miedzynarodowej, na drodze umocnienia pokojowych stosunkéw
miedzy krajami i narodami. Te wznioste cele mialy by¢
zrealizowane dzigki likwidacji centralnego planowania i
zarzadzania 1 zastgpieniu go przez mechanizmy gospodarki
rynkowej, dopuszczeniu wihasno$ci prywatnej, wprowadzeniu
demokracji parlamentarnej i politycznego pluralizmu, na drodze
ostatecznego rozprawienia si¢ ze "stalinizmem" i "sitami konser-
watywnymi" /z komunistami/ w partii i aparacie panstwowym,
czemu miata stuzy¢ wszechstronna "glasnost’", czyli jawnos$¢ zycia
publicznego, wolnos¢ przekonan, stowa i organizacji.

W swej istocie program ten nie mial nic wspolnego z
socjalizmem i nie miat zadnych szans powodzenia, gdy idzie o jego
oficjalnie sformutowane cele, poniewaz formalnie proklamowat on
pogodzenie socjalizmu z podstawami ustroju kapitalistycznego, zas
w rzeczywisto$ci reprezentowat zalozenia rozktadu i likwidacji
zregbow socjalizmu, co musialo nieuchronnie doprowadzi¢ do
destabilizacji zycia w kraju i zaostrzenia sprzecznosSci
antagonizujacych  spoleczenstwo. Jest to, wigc program
uksztaltowania warunkow sprzyjajacych restauracji kapitalizmu.

Program pierestrojki sformutowaty osrodki polityczne
uprzywilejowanych warstw radzieckiego spoteczenstwa, ktore tylko
na drodze przywrocenia kapitalizmu widzialy mozliwosé
utrwalenia swoich materialnych 1 politycznych przywilejow,
realizowanych kosztem warunkéw zyciowych wiekszosci Spo-
leczenstwa. Restauracja kapitalizmu w ZSRR oznacza zarazem
kleske socjalizmu 1 wszystkich sit antyimperialistycznych w skali
Swiatowej. Dlatego pierestrojka od poczatku cieszyla si¢ coraz bar-
dziej wszechstronnym poparciem migdzynarodowego kapitatu,
wszystkich sil antysocjalistycznych 1 renegatow w ruchu
robotniczym na catym $wiecie. Ekipa Gorbaczowa zostala poparta
przez te sity, jako ich klasowy sojusznik, a pierestrojka, jako gtow-
ne narzedzie miedzynarodowej kontrrewolucji. Gorbaczow
osobiscie stat si¢ jej §wiatowym symbolem.

Swoj gltéwny wysitek ekipa Gorbaczowa skoncentrowala
od poczatku na rozkladzie politycznego systemu socjalizmu i
zastapieniu go przez system panowania burzuazji. Przede
wszystkim chodzito o skompromitowanie i likwidacj¢ kierowniczej
roli partii. Realizowano to za pomoca dyskredytacji, w oparciu o
kampani¢ masowych fatszerstw i pomowien, catej jej dziatalnosci i
ideologicznych zalozen pod obludnym hastem "destalinizacji",
"demokratyzacji" oraz kolejnych czystek wtadz partyjnych z ludzi o
komunistycznych przekonaniach. Odsunigcie partii od wptywu na

aparat panstwowy otworzylo droge do zdobycia w wybieralnych
organach wiladzy panstwowej znacznej ilosci, a w wielu
wypadkach, na szczeblu republik i w terenie, wigkszosci mandatow
przez sily antysocjalistyczne, nie rzadko kryminalistow i
malwersantow. Szczegélne oparcie miala ekipa Gorbaczowa w
obsadzanych za jej wiedza i poparciem przez antykomunistow,
srodkach masowego przekazu.

Wszystko to z kolei zadecydowato o destabilizacji aparatu
panstwowego 1 umocnieniu ogdélnozwigzkowych i terenowych
osrodkéw mafijnych, przejmujacych faktyczna kontrole nad
réznymi dziedzinami zycia spotecznego i dazacych do utrwalenia
anarchii i rozprezenia. Na tym gruncie w republikach zwiazkowych
i autonomicznych doszty do glosu, czgsto decydujacego, sity
nacjonalistyczne, dazace do likwidacji ZSRR 1 wutrwalenia
separatystycznych organizméow panstwowych. Osrodki dyspozy-
cyjne tych sit znajduja si¢ jednak nie na prowincji, lecz w
bezposrednim otoczeniu Gorbaczowa. Zaréwno bowiem osrodki
mafijne, jak i separatystyczne odgrywaja w planach ekipy
Gorbaczowa role narzedzia w walce o likwidacje socjalistycznego
Systemu politycznego w ogdle i kierowniczej roli partii, w
szczegblno$ci. Fakt, ze niektore skutki i tendencje realizacji tych
planéw wykroczyty daleko poza ich zamierzenia, nie zmienia istoty
sprawy.

Podobny, jak w stosunku do partii, scenariusz zastosowano
dla ostabienia organéw obrony porzadku publicznego i, na ile to
okazalo si¢ mozliwe, wobec radzieckich sil zbrojnych.
Jednoczesénie oficjalnie dopuszczono do rozwoju legalnej dziatal-
no$ci ugrupowania jawnie reakcyjne 1 faszyzujace, a do
urzeczywistniania pierestrojki aktywnie wiaczyly si¢ rdzne
instytucje religijne, z cerkwig prawostawna, na czele.

Ogodlna destabilizacja systemu politycznego sprzyjala
likwidacji centralnego zarzadzania ekonomika, a co za tym idzie,
wysunigciu si¢ partykularnych interesoéw regionalnych i mafijnych
ponad interesy ogdlnospoleczne. Zaowocowato to catkowitym
rozktadem powigzan ekonomicznych w tonie catego organizmu
spotecznego, rozkwitem korupcji i spekulacji, na nieznang skale,
masowym marnotrawstwem dobr materialnych i sity roboczej, a w
konsekwencji:  katastrofalnym spadkiem wydajnosci pracy,
ograniczeniem wykorzystania mocy produkcyjnych, destabilizacja i
rozktadem rynku wewnetrznego, poglebiajaca si¢ inflacja,
spadkiem dochodu narodowego i w ostatecznym rezultacie
niepowstrzymanym pogarszaniem si¢ materialnych i socjalnych
warunkow zycia pracujacej wiekszosci spoteczenstwa oraz dalszym
spadkiem materialnego zainteresowania ludzi pracy wynikami
wlasnej pracy, co z kolei oznacza dalszy nieunikniony spadek
produkcji i pogarszanie si¢ sytuacji ekonomicznej kraju.

Powyzsze zjawiska sprzyjaly procesowi szybkiego i
niekontrolowanego wzrostu dochodow warstw uprzywilejowanych,
malwersantow i czlonkéw powigzan mafijnych, kosztem wyzysku i
okradania ludzi pracy. Odbywato si¢ to w sytuacji, kiedy ekipa
Gorbaczowa nie zdecydowala si¢ jeszcze na wprowadzenie
klasycznych mechanizméw w gospodarce radzieckiej i sa tylko
przedsionkiem tego, co wtedy zajdzie.

Ale skutki pierestrojki przekroczyly granice ZSRR. Ekipa
Gorbaczowa, dla umocnienia swoich pozycji i ostabienia
przeciwnikow politycznych, czynnie poparta likwidacje zrebow
socjalizmu w europejskich krajach obozu socjalistycznego /na Azje
i Kubg nie wystarczylo na szczgécie sity/ i rozktad Uktadu
Warszawskiego ~ oraz ~ doprowadzita do  rozkladu w
miedzynarodowym ruchu komunistycznym. Wycofano si¢ tez z
poparcia ruchow narodowowyzwolenczych i
antyimperialistycznych w krajach nierozwinigtych. Zainicjowano
zarazem tzw. polityk¢ otwarcia ZSRR dla bezposredniej
ekonomicznej, politycznej i ideologicznej ekspansji kapitatu i kurs
na "rozbrojenie", w rezultacie ktorego w istotny sposob ostabiono
zdolnoséci obronne kraju, w obliczu rosnacej potegi militarnej



kapitalizmu z USA na czele. Otwarto tez droge do odbudowy nie-
mieckiego militaryzmu w obu czgéciach Niemiec.

W rezultacie tych wszystkich przemian ONZ ponownie
przeksztalcita si¢ w narzedzie miedzynarodowej ekspansji
imperializmu, przede wszystkim amerykanskiego, a ZSRR zszedt
do roli drugorzednego sojusznika i sprzymierzenca USA w walce z
sitami antyimperialistycznymi. Pozwolito to na podjgcie przez cala
migdzynarodowa reakcje, pod przewodem Standéw Zjednoczonych,
nowej krucjaty antykomunistycznej i kolonialnej na catym $wiecie i
ulatwitlo im walke z drazacymi kapitalizm sprzeczno$ciami.
Pierestrojka utorowala w ten sposob droge przesunieciu si¢ na
aktualnym etapie historycznym ukfadu sit w skali migdzynarodowej
na korzy$¢ kapitalistycznego imperializmu, otwierajac nowa ere
wojen imperialistycznych i ekspansji kolonialnej i przediuzajac
historyczna epoke istnienia kapitalizmu w ogole.

Zmiany w miedzynarodowym uktadzie sit i ostabienie
ZSRR otwarly droge dla bezposredniej ingerencji os$rodkow
kapitalu w wewngtrzne sprawy Zwiazku Radzieckiego. Umacnia to
pozycje sil antysocjalistycznych w ZSRR i nasila bezposrednig gro-
zbe jego rozpadu, z wojna domowa wlacznie. Szczegdlne
niebezpieczenstwo tkwi w jawnie prokapitalistycznej postawie
parlamentu Republiki Rosyjskiej, z jego przewodniczacym
Jelcynem na czele.

Lecz rozpad ZSRR zagraza rowniez Gorbaczowowi i
sitom, ktore reprezentuje. Oznaczaloby to utrate przez te sily
wladzy 1 przywilejéw na rzecz nowych "elit" regionalnych, a
mozliwie, co$ znacznie gorszego. Ekipa Gorbaczowa nie moze
wigc sobie obecnie pozwoli¢ na jawna restauracje kapitalizmu,
poniewaz moze si¢ to dokona¢ juz bez jej udziatu, z jednej strony,
oraz dlatego, ze podstawowa wigkszo$¢ spoteczenstwa radzieckiego
nie poprze przemian, ktore groza jej dalsza dlugotrwals
pauperyzacja i ma do$¢ zardbwno Gorbaczowa i jego ekipy, jak i
samej pierestrojki.

Dlatego Gorbaczow i $wita przywdziewaja obecnie szaty
obroncow socjalizmu i jednosci ZSRR i szermujg komunistycznymi
sloganami oraz daza do spacyfikowania nabrzmiatych sprzecznosci
na drodze umocnienia wiadzy centralnej i ostabienia tendencji
odsrodkowych. Wykorzysta¢ do realizacji tych celow probuja
ostabiong i odsunigta od wplywow na panstwo parti¢, ograna
ochrony porzadku publicznego i zaniepokojong tym, co si¢ dzieje,
armig.

Czego w zwiazku z powyzszym, mozna si¢ spodziewaé w
najblizszej przysztosci?

Ekipa Gorbaczowa bedzie prawdopodobnie dazy¢ do
spacyfikowania przeciwnikow. Droga do tego celu moze by¢ rézna
i bedzie zaleze¢ od sity napotkanego oporu. Moze to zostal
osiggniete metodami prawno-administracyjnymi, w oparciu 0
ustawodawstwo, jesli opor okaze sie¢ sltaby, a aparat panstwowy
zdolny do zdecydowanych dziatan. Ta droga ekipie Gorbaczowa
najlepiej odpowiada, zaréwno ze wzgledu na przyczyny
wewngtrzne, jak i miedzynarodowe. Rozwigzanie moze réwniez
dokona¢ si¢ na drodze szerokiego zastosowania przemocy zbrojnej,
jesli przeciwnicy beda zdolni do silniejszego oporu. Wreszcie,
moga zaistnie¢ okolicznosci, w ktorych ekipa Gorbaczowa nie
zostanie zmuszona lub nie bedzie zdolna do zdecydowanych
dziatan.

Niezaleznie jednak od przebiegu wydarzen, nie ulega
watpliwo$ci, ze obecna "zmiana" kursu przez Gorbaczowa i
otoczenie ma wyraznie manipulatorski charakter. Nie ma podstaw,
aby taczy¢ to z rezygnacja ekipy Gorbaczowa z dotychczasowych
zamierzen na rzecz rzeczywistej obrony socjalizmu. To sytuacja
spowodowana krachem pierestrojki zmusza ja do pozorowania
krokow w tym kierunku. W istocie rzeczy dazy ona do utrwalenia
swoich pozycji i rozgromienia przeciwnikow, zar6wno z prawa, jak
iz lewa.

Doskonale rozumieja to osrodki polityczne kapitatu, w
ktorych ekipa Gorbaczowa cieszy si¢ pelnym poparciem. Stany
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Zjednoczone i ich sojusznicy maja do$¢ klopotow z
"postkomunistycznymi™ krajami wschodniej i $rodkowej Europy,
aby zyczy¢ sobie bra¢ na glowe panstwa i panstewka, powstajace
na terenie rozpadajacego si¢ prawie trzystu-milionowego, Zwiazku
Radzieckiego, tym bardziej, ze nie ma madrych, co do tego, jak
sytuacja na tych terenach bedzie si¢ rozwija¢ w przysztosci. Latwe
zwycigstwo moze si¢ tu obroci¢ w straszliwg kleske.

Oczywiscie, gdyby socjalizm zdotat si¢ obroni¢, Zachod
wolatby w miejsce tego rozpad ZSRR wraz z nieuniknionymi z
tego powodu komplikacjami. Ale w obecnej sytuacji kapitat woli
mie¢ do czynienia z ekipa Gorbaczowa, ktéra w zamian za poparcie
centralistycznych dazen, ostatecznie utoruje droge kapitalowi do
neokolonialnej ekspansji na terenach Zwiazku Radzieckiego, a
jednoczesnie zabezpieczy tym niezbgdny do tego porzadek.

Stad nie ma podstaw, aby zaufa¢ rozpowszechnianym
pogtoskom, iz obecny zwrot w kierunku centralizacji w ZSRR, jest
dzietem umacniajacych swoje pozycje komunistow. W podobny
sposob Zachod zareagowal na wprowadzenie stanu wojennego w
Polsce, aczkolwiek byl dobrze zorientowany w rzeczywistych
zamiarach i celach  Jaruzelskiego. Aby jednak nie
"kompromitowac" ukrytych sojusznikow, Reagan nie zawahal sig¢
"nawymyslac¢" Jaruzelskiemu od "rosyjskich generatow" w polskim
mundurze. "Rewelacje" propagandowe w sprawie zagrozenia
komunistycznego w ZSRR, majg ulatwi¢ sytuacj¢ ckipie
Gorbaczowa, z ta roznica, iz jesli w przypadku Jaruzelskiego,
trzeba bylo uwiarygodni¢ go w oczach socjalistycznych
sojusznikéw 1 ruchu komunistycznego, to Gorbaczowa trzeba
uwiarygodni¢ w oczach jego wlasnego spoleczenstwa, trzeba
zakamuflowa¢ rzeczywiste zamiary i cele ekipy wspolczesnych
Judaszy. W przypadku bowiem ich zwycigstwa, powtorza oni,
oczywiscie w specyficzny, odpowiadajacy uwarunkowaniom
sposob, doswiadczenia Jaruzelskiego w dziele "bezbolesnego™
utorowania drogi dla przywrocenia kapitalizmu w ZSRR.

Istnieje  oczywiscie jeszcze jedna mozliwo$¢, a
mianowicie, ze sity komunistyczne w Zwiazku Radzieckim okaza
jednosci kraju na gruncie socjalizmu. Gdyby do tego doszto, sity te
musza, przede wszystkim, z bezwzgledna konsekwencja poznaé
rzeczywiste, a niec domniemane, zrodta i przyczyny wszystkich
wynaturzen istoty socjalizmu, ktére mialy miejsce po Rewolucji
Pazdziernikowej, z pierestrojka wlacznie, aby zdecydowanie
odrzuci¢ i przezwycigzy¢ wszystko, co hamowato rozwdéj nowego
ustroju. Na tej podstawie sity te musza sformulowaé,
odzwierciedlajacy rzeczywiste dazenia i obiektywne interesy ludzi
pracy, program dalszego rozwoju socjalizmu, ktéry otrzyma
aktywne i zaangazowane poparcie najszerszych mas. Jest to
podstawowy warunek zwycigstwa. Aby jednak tego dokonac, sity
komunistyczne musza bez reszty zdemaskowac rzeczywiste oblicze
polityczne ekipy Gorbaczowa i zdecydowanie, bez wahan, odsunaé
ja od wszelkiego wptywu na przebieg wydarzen. Czas bowiem

zrozumie¢ to, co pojeli juz starozytni: nie ma bardziej
niebezpiecznego wroga, niz wrdég we wilasnych szeregach,
szczegolnie, gdy dotyczy walki przeciwstawnych,
antagonistycznych sit spotecznych.

Jan Solski



