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OD WYDAWCOW

Nie chcemy nikogo agitowaé¢, przekonywaé, ani zwalczadé -
sytuacja jest bowiem zbyt skomplikowana, by bez narazania sig na
$miesznos$dé, agitowad dzisiaj za "jedynie stusznym" stanowiskien,
czy poglademn. |

Jednak dla tych, dla ktérych sprawa ludzi pracy, sprawa
klasy robotniczej, czyli socjalizm nie byly pustym frazesem, czy
sloganem wutatwiajacym wspinanie si¢ . po szczeblach kariery -
upadek socjalizmu, nie tylko w Polsce zmusza do stawiania wielu
dramétycznych pytan. |

Gdzie tkwia przyczyny tej kleski - jakie bedg jej skutki w
niedalekiej i odleglej przyszlbsci; czy Sprawa zostala przegrana
na zawsze, czy jest tylko chwilowa, chod¢ Dbolesna porazka? Co
robi¢ dalej? Te i temu podobne pytania ciggle wracaja, kiedy
spotkaja sie ludzie, ktérzy swe sily poswigcili urzeczyuistnieniu
socjalizmu w Polsce.

Do nich chcemy kierowad¢ pismo.

Stawiamy sobie cel na miare naszych mozliwodci - uczestni-
czy¢ w tych rozwazaniach, poSredJiczyc W wymianie pogladdw migdzy
réznymi, bardziej czy mniej sformalizowanyni ugrupowaniami
lewicy.

Adresujemy nasze pismo i do tych, ktérzy przekonawszy sieg,
?e restauracja kapitalizmu w Polsce grozi degradacja naszego lLytu
spotecznego, zapascia cywilzacyjna, prowadzi do nikad - gotowi
wspbluczestniczyd w poszukiwaniu wyjscia z zaistnialtej sytuacji.

Mierzymy “zamiar wedlug sit" i tak peini obaw czy sit
wystarczy. Oczekujeny, ze na lamach pisma bedag si¢ wypowiadacd

ci, ktérzy zechca skonfrontowad¢ swoje poglagdy i opinie.



Przedsiewzigcia podjal si¢ bardzo nieliczny zespét - oczy-

wiscie bezplatnie, ale pewnych kosztdéw niesposdbdb uniknﬁé; Dlatego
potrafiny zainteresowaé¢ Czytelnikdw,

od tego, czy publikacjani
- méwigc prosto, od

zalezy mozliwos¢ kontynuowania inicjatyuwy
tego czy uzyskamy Srodki na wydanie nastepnego numeru.
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SOCJALIZM DZIsSs
Tezy do dyskusji

Stoimy w obliczu generalnego kryzysu, uwrgcz rozpadu, "rea-
lnego socjalizmu", sprzggnigtego z glegbokim kryzysem ruchu 1 idet

socjalizmu w og6le, na catej planecie. Rozpad socjalizmu w ZSRR

oznacza, ze mamy do czynienia z jakosSciowo nowym ukltadem stosun-

.kdw ekonomicznych, politycznych 1 ideologicznych na dziesiecio-

lecia. W krajach "realnego socjalizmu" jawnie gloszona jest res-—

tauracja kapitalizmu, &a realizowana restauracja kapitalizmu

zaleznego. Regularnos$¢, pouwtarzalnos$é procesu restauracji Swiad-

czy o tym, 2e mamy do czynienia ze wspélnymi przyczynami general-

nymi. Rozpad partii komunistycznych, ktdry rozpoczal! sig w latach
pie¢dziesiatych, poprzedzil kontrrewolucjg (nastgpowal réwnolegle

i w krajach kapitalistyéznych); Nigdzie nie byly one w stanie

poderwaé¢ masy do zastopowania restauracji kapitalizmu pozytywnym

programem socjalistycznej przebudowy czy odnouwy.

UWOLNI¢ SIg ZE SCHEMATOW

Kryzys ten uéwiadamia calej lewicy 3Suwiatowej koniecznosd
poszukiwania nowej, pozytywnej postaci socjalizmu dla nouej
epoki.Wspbdilczesny socjalizm byt i jest nadal mocny w opozycji, U
slusznej krytyce niesprawiedliwosSci tego Swiata, lecz okazal sie
ostatecznie niewydolny w rzadzeniu i sztuce rzgdzenia, W budo-
waniu na diugy nete efektywnej gospodarki, w tworzeniu.

Marksidci nie sprostali zadaniu opracowania na czas pozy-—
tywnej, odnowionej teorii wyprzedzajacej kryzys. Gigboko =zapad!
dogmatyzm. 0& czaséw Lenina nie ma 2adnego nouwatorskiego dzieta z
naukowego socjalizmu o 3Swiatowej dOHiOSleCi i trwatodci na dzie-

sigciolecia. Twérczos¢é dysydentdéw, tych uczciwych, stawalta sie,
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bywalo, Swiatowg sensacjg jednego sezonu. Po obaleniu staliniznmu
na prézno tudzono sig¢, ze w zakazanej antystalinowskiej litera-
turze znajdzie sige twércza inspirACJa tecretyczna. Trocki, Bucha-
rin, mocni w krytyce, w pozytywach nalezeli ostatecznie do tej
samej teoretycznej formacji, -co Stalin.

Socjalizm wszelkich odmian byl od zarania ruchem politycznyn
i intelektualnym nakierowanyu na przezwycigzenie sprzecznoici
kapitalizmu, rysdual wyobrazony ksztalt ustroju spolecznego,
ktéry te sprzecznosci mial rozwigzad.

Marksistowskie rozumienie socjalizmu wyrézniato to, ze - po
pierusze - postulowatlo przez&ycicienie tych sprzecznosci na grun-
cie zachowania w pelni ogromnych cywilizacyjnych zdobyczy ekono-
micznych, politycznych i kulturalnych kapitalizmu, jego efektyw-
noéci gospodarczej, zdobyczy, ktéryw wewngtrzne mechanizmy rozwo-
ju kapitalizmu zagrazaja. Po drugie - opieranie ruchu na odkry-
tych, obecnych i potggujacych sig W lonie samego kapitalizmu
sitach spotecznych o masowym charakterze, zdolmnych i naktanianych
mocg swego obiektywnego potozenia do przeprowadzenia przewrotu.

Wynika stgd, 2e socjalizuu nie mozna uprowadzaé po doktrynersku,

lecz nalezy odkry¢é jego ksztalt i sily motoryczne w drodze

permanentnej, konkretnej analizy obiektywnego ruchu wlasnego

kapitalistycznej rzeczywistos$ci okres$lonej epoki en géneral i w
poszczegblnych krajach. Po trzecie - uznanie, 2e socjalizm jest
jeden na jSwiecie, poniewaz kapitalizm jest pierwszq formacjg o
wymniarze Swiatowynmn.

Socjalizm marksistowski nie dawal wigc Zadnego gotowegso na
wieki "modelu" postkapitalistycznej formacji. W najlepszym razje
byl to "model" rozwigzywania Sprzecznoéci okreslonej epoki his-
torycznej, wazny na miarg konkretnego i poprawnego ich rozez-
nania, W tym rozeznania sit spotecznych, zdolnych do przezwy-
ciezenia tych sprzecznodci.

Dzisiejszy kryzys socjalizmnu jesi wynikiem wyczerpaniw 3ig,_
dezaktualizacji owego "wmodelu". OdpowiedZ na pytanie O nowy

"projekt" socjalizuu wymaga zbadania od nowa warunk6éw nowego



uktadu sprzecznosci i sil na planecie (w tym obiektywnych uwspé:
nych przyczyn rozpadu "realnego socjalizmu"). Odsionigcia i
concreto "stanu obecnego" ' ruchu rzeczyui;toéci. Niewiele powno,
tu nowe uktadanki rezultatéw starych odkryéd.

Na przeszkodzie teoretycznemu cpanowaniu nowej rzeczywis
todci stoi to, ze 'naukouy socjalizm (z ekonomig polityc.u
socjalizmu, 2z "budownictuen partyjnyn") ulegl! najgiebszej z c.
lego marksizmu dogmatyzacji.

Na obraz i podoﬁieﬁstho zdogmatyzowanego naukowego socjaliu
mu konstruowano tez materializm historyczny jako  uniuwersalu
"marksistowska teorieg rozwoju", a nie jako metddologie konkret

nego badania rzeczywistosci. Osig tej teorii uczyniono rzehoui

niezlomng prawidiowosé uniwersalnego przechodzenia ludzkosfc
przez kolejne "formnacje spoteczno-ekonomiczne" (to nie kategori.

Marksa!) uwieficzone konunizmenm.

Dogmdtyczny naukowy socjalizm stal sie schewatem kategorii
ich powiqzaﬂ, do ktérego przykrawano rzeczywistosé wtlaczang
niezitomne fazy i podfazy nmarszu ku- -komunizmowi. Trzeba radykalni.

uwolni¢é¢ sige od kaftana tego schematu.l

ZRODEA KRYZYSU
U podstaw rozpadu "realnego socjalizmu", lez2y niewgtpliui
to, 2e nie potrafil " on sprostac osiggnigciu ﬁyiszej niz kapitu.

lizm wydajnosci praéy. tracgc definityunie od lat szesédziésiqg

Przykla&owo: uwolnié¢ sig od' ogloszenia pafistuouej,
ogéblnoludowej wlasnos$ci za najwyzszy typ wlasnosfci uspolecznic
nej, ktéry niepodzielnie zapanuje uw komunizmie; od oglaszania .
niezlomne prawo socjalizmu "prawa planowego, proporcjonalineg:.
rozwoju"; itp.

ul
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tych przewage w tempie wzrostu produkcji i jej efektywnoSCi.2 W
rezultacie przegral! "ziwmng wojng". Nastapila gruntowna zmiana w
uktadzie sil politycznych w Swiecie, a kontrrewolucja jest tylko
nieuchronnym dopasowaniem Swiata do tego nowego uktadu (ostabtly
sitly antyimperialistyczne i antykapitalistyczne w skdli globu,
lgcznie liczone w "trzech" Swiatach). Udzial produktu narodowego
brutto krajoéw socjalistchnych Ww produkcie Swiatowym, ktory
poczgtkowo szybko narastal, zmniejszytl sig w dgudZiestopiQCiole—
ciu poprzedzajacym 1986 rok o ponad poioweg w stosunku do naj-
Wwyzszego osiaggnigtego poziomus. Kapitalizm wygral wyscig w
zakresie rewolucji naukowo-technicznej, korzysci z ihtegracji
gospodarczej. Nastapilty sgiebokie przesunigcia W strukturze

klasowej i kwalifikacji, strukturze wlasnosciowej.

<

"Wydajnos$é pracy — to w ostatecznym rachunku rzecz
najwazniejsza. ...Kapitalizm mwmoze by¢ ostatecznie pokonany i
bgdzie ostatecznie pokonany dzieki temu, 2e socjalizm stwarza

nowg, zunacznie wyzszg wydajnos¢ pracy."(W.Lenin, Wielka ini-
cjatywa, DW t.39, s.20).

Produkt garodouy brutto stanowit w Z3RR w 1860 r. 30%

l1gcznego produktu narodowego brutto USA, EWG i Japonii, w 1870 r.
- 268%, w 1980 r. - 1i6%, 19388 r. - 13%. Fo 1886 r. niekorzystny
trend jeszcze bardziej poglebial sie. W krajach RWPG roczna stopa
przyrostu PNB w 1986 r. wynosita 2,3%, przewyzszala jeszcze, chod
miniwalnie, - stopg przyrostu rozwinigtych krajéw kapitalistycz-
nych; w 1983 r. wynosita 1,3% - 2% raza mniej niz w rozwinigtych
krajach kapitalistycznych. W krajach RWPG Srednie roczne przyros-
ty wytworzonego dochodu narodowego wynosily w latach 1851-1955
10,8%, w latach 1986-19839 juz tylko 2,5%. Kuba, Wegry i Folska
mialy prawie przez cale lata 1351-1988 wskaZniki najgorsze w
RWPG. Jedynie ChRL nie cofa sig¢ w wielko$ci jej PNB w stosunku do
usa, EWG i Japonii (1960 r. - 5%, 1870 - 7%, 1880 - 6%, 1986 -
6%). Jednakze i tu pordwnanie wypadnie mniej korzystnie gdy
bgdzie dotyczyé wielkosci dochodu mnarodowego na gltowg ludnosci.
Zr6djlo: Arbeiterstimme nar 87, April 1980, S.4; Statisticzeskij
jezegodnik stran czlenow Sowieta ekonoumiczeskoj wWzaimopomoszczi
1980.
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Kraje socjalistyczne nie sprostaly wyzwaniow tych proccesdu,
zbagatelizowala je teoria. Socjalizm przyszlosci jest niemozliwy
bez ' przyswojenia sobie krytycznie nowych obiektywnych zdobyczy
“kapitalizmu, dzigki ktérym ten ostatni uwyrwal si¢g 2ze stagnacyj-
nego impasu. W tym sensie socjalizm nusi "cofngé¢ sige", nie moze
rozwija¢ sie osobno, lecz tylko w ramach jJjednolitego J3wiatowego
rynku, przeplyuwu kapitaldw i s;ly roboczej;

Szansa rynku i integracji socjalistycznej - to juz bez-
powrotna historia. Klgska realnego socjalizmu i postgpy kapita-
listycznej integracji sprawiajg, ze socjalizm dzid stal sie woz-
liwy tylko jako proces fwiatowy. Kleska socjalizmu w ZSRR defi-
nitywnie wyklucza na dlugo nowe rewolucje socjalistyczrne w posz-
czegblnych kréjach i odtwarzanie po zwycieskich rewolucjach w
kolejnych krajach "obozu-socjalizmu" w. nowej postaci. Odregbne
socjalizmy zQstabey zdﬁszone - "demokratycznie" (i militarnie).
Nie mozna liczy¢ na takie zuyCigstua ani przez'bunt zgnebionych
restauracja kapitalizmu mas wotajgcych "komunc wrdéc!", ani przez
zuwuycigskie przejmowanie wtadzy przez lewice W wyborach.

| CO DALEJ 2

Suiatouy charakter procesu nie oznacza jednak, Ze pozostaje
tylko biernie oczekiwad¢ na octwierajgcy nowa epoke krach kapita-
lizmu. Oznacza stopniouwos¢ rozwijania sSocjalizmu niéréunomiefnie
Ww poszczegdbdlnych krajach przy zachowaniu i poglebianiu wszedzie
planetarnej 1ntegracji ekonomicznej i pelnego w niej uczestni-
czenia. Wymaga to dlugotrwalego rozwijania w puokojouej konkuren-—
cJi elementdu socjalizmu, w konkurencji respektujacej kapltalis-—
tyczne reguty rynkowe. ‘

Tryumf imperializmu, kontrrewolucji bynajnniej nie jest
"prbgiem nowej epokif (jak gtosi Gorbaczow razem 2z apologetanmi
kapitaliznu). Nie otwiera drogi do ogélnoiudzkiej harﬁonii i

“normalnosci". Przeciwnie - jest brzemienny w nowe kataklizmy,
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niesie ngdzg i niewolg naroddéw i ludzi pracy, zagraza cywiliza-
cji. Rewolucja naukowo-techniczna, wzrost stopy 2zyciowej, pozy-
tywne skutki Swiatowej integracji dla mas sa wyraznym udzialenm
tylko I fwiata (rozuinietych krajéw kapitalistycznych).

Sukcesy kapitalizmu - jako systemu - lgczg sig wszak z ab-—

solutnym zubozenien IIT Swiata, a teraz i bytlego Swiata soc-

jalistycznego.

Polityczny wuktad sit Swiatowych znamionuje dominacja Pax
Americana i Pax EWG. Brutalne ingerencje militarne w Iraku, w
Jugostawii, w Zairze (nawet bez listka figowego ONZ) nie napo-
tykaja na sprzeciw "spoteczno$ci nmigdzynarodowej". Wydatki na
zbrojenia sgq rekordouwe. Obalenie "komunizmu" nie przynosi zmniej-—
szenia uojennych'budzetéu ani USA ani NATO. Fala konfliktéw na-
rodowych, religijnych, pretensji terytorialnych dopiero sie
zaczyna. Peczniejgq problemy globalne, grozgce zagladq cywiliza-
cCji.

Przejrzys$Scie i brutalnie ujawnia sig klasowy charakter pro-
ceséw restauracji kapitalizmu w ekonomice, polityce i kulturze
B.krajéu socjalistycznych. Skilania to do dogmatycznych nadziei na
odrodzenie starych wuktadéw politycznych. Ale to .ziudzenie. Nie
odrodzi sig robotnicza partia monolit, ktorej jednosci strze:ze
wladza pafistwowa. Czeka nas dlugi okres ksztaltowania sig od nowa
ukladéw politycznych, wielu partii i grup lewicy, socjalistycz-
nych, robotniczych, okres wielu roztaméw i fuzji.

O NOWY SOCJALIZH

Pod wuwzgledem ekonomicznym 3socjalizm to rzeczywisty ruch
znoszenia prywatneyj wlasnodci $rodkéw produkcji, rozwijania
spotecznej wlasno$ci samych wytwércéw ku jej pelnej dominacji. W
tym sensie socjalizm to nowa ekonomiczna formacja spoteczefistwa.
Socjalizm to wyj$cie w ekonomice poza kapitalizm, a nie "okiel-

znanie" czy ‘“oswojenie" kapitalizmu przez Wwymuszenie W jego
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ramach sprawiedliwego podzialu (i ograniczanie uspotecznione j
Wwtasnosci do instytucji sfery socjalnej, pouwszechnych ustug soc-
jalnych - jak wyobraza to sobie socjaldemokracja).

Znoszenie wlasnosci prywatnej ma jednak szanse trwatlosci
tylko wtedy i tam, gdzie globalnie i w poszczegélnych dziedzinach
Przynosi ono wyzszg wydajnos$c¢ i lepsze zaspokojenie spotecznych
potrzeb niz w warunkach uwlasno$ci prywatnej. Uspotecznienie
proceséw produkcji {1 wymiany musi nastepowad w skali pPlanetarnej
gospodarki, planetarnego podziatu pracy. Dokonywaé sie wiec musi

stopniowo, W warunkach konkurencji nie tylko z wtasnos$cig prywat-—

ng, ale i konkurencji miedzy réznymi formami wlasnosci uspotlecz-
nionej. Zuyciezanie nie w drodze apriopriacji, lecz wlasdnie w
konkurencji, jest gwarancja faktycznego uzyskiﬁania wyzszej efek-

tywnosci. Dokonywad sie wigc moze w gospodarce mieszanej, W ra-

mach stosunkéw rynkowych, w warunkach réunoprawnosci w ekono-

micznym wspdlzawodnictwie "sektordw" i form wltasnosci.

Proces uspoleczniania wtasnosci moze by¢ tylko rezultatemn
inicjatywy i wynikaé¢ =z inicjatyw samych wytwércéw. To oni nuszg
akunulowaé¢ Srodki na ten cel, organizowad¢ wspélne przedsigbiors-
twa, uczestniczy¢é w ich zarzadzaniu i wspédlzarzadzaniu nimi na
wszystkich szczeblach, traktowad je jak wlasne. Nieodzowna jest

réznorodnosé form wtasnosci. Doktrynerskimi sg koncepcje nie

tylko globalnego wupadstwowienia uwlasnoici, ale i globalnego jej
uspbdtdzielczenia czy powszechnego przeksztalcenia poszczegdlnych
przedsiebiorstw W kolektyuwng wtasno3é ich zaldg pracowniczych
itp. Nie mozna dogmatycznie proklamowac¢: te formy g ex defini-
tione wyzsze, tamte - nizsze. Kapitalizm wytworzyl wielos¢ form
wlasndSci. nie ma podstaw sgdzidé, Ze socjalizm toleruje tylko
jedng. DBogactwo Jjego form bedzie niewatpliwie historycznie
zmienne, okresSlone formy beda zwycigzad¢ w konkurencji w poszcze-—

g86lnych dziedzinach i uzyskiwad¢ dominacje w przedsigbiorstwach o
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okre$lonej skali produkcji.

froces uspolecin;eniéuulasnOSCi srodkou produkcji nie musi,
a w dzisiejszch warunkach nie moze, by¢ poprzedzony 'Obaleniem
politycznej ﬁladzyikapitalu prééz socjalistyczny rugﬁ pdlityczny.
Hoze 1 musi byé kgéuijany;vu uarunkééh i ramath-:burZuazyjnego
demokr&tycznego ﬂéﬁqudku 'prauno?poi;tycznego.. W tych{;ramach'
wywalczy¢é mozna .réunépréunOSC_,sektdréu. Nawet przy uiysganiu
wigkszosci parlamentafhej_;rzeba- u - interesie zdréuegqj fozﬁoju
gospodarki usp&lecznibﬂgj zachowaé réunoprawnosdé., nie dawad
gospodarce uspoléczniongj ;adminispfaé&jnych pryuiiejob, nie
uyryua& jej sztucznie ze‘z;ﬁiégfouanego duiata, z rynku pienigz—
nego i kapitalouego. Jedyﬁi p;éyuilef hspdlecznionej-ulasnoScirié
wylaczenie jej z dziedziczenia i z podatku spadkoquego. Pryuétha
wtasnos¢ podlega oczywiscie dziedziczeniu, ale“pouiﬁna by¢ ob-
cigzona wysokim pgdatkiem spadkouym;‘ |

Taka sytuach Qymaga "zrewidowania" tezy ;o dyktaturze
proletariatu jako niezbgdnej dla efektywnego _Qspoleczniania
‘ulasnoSci\na znaczgcq skale. Jestedmy za Bernsteinem dzis, chod
nie miat on racji niegdys. Oczywiscie rzgagd socjélistycznej
wigkszosci, jest pozgdany dla konstytucyjnego zagwarantowania i
efektyuneéo respektowania rdéunoprawnosci "sektordéduw", eliminacji
prawnych i budzetowych przywilejoéw dla wlasnosci prywatnej.

Rozwigzanie u\perspektyuie sprzecznosci -kapitalizmu mozliue
jest tylko w drodze rczbudoﬁy uspclecznionej wlasnosci, bardziej
efektywnej niz ;pryuatna. Jednakze uspolecznionej - Wwlasnosci
nalezy aktywnie bronié¢, jako zdobyczy ludzi pracy, przed $wiado-
mym jej trwonieniem i niszczenienmn.

Przemawiaja za tym wa2kie racje: Po pieruwsze - nieakumulp-
wana czes$¢ - wartosdci dodatkowej W jej ramach wytwarzanej jest
Przeznaczana na ;a;pbkojenie indywidualnych i zbiorowych potrzeb

ludzi pracy, a nie prywatnych wtascicieli (ré6znymi kanatami:
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poprzez fundusze socjalne przedsiebiorétu. poprzez budzety
pafistwa i terytorialnych spolecznosci i1tp.). Stanowi guwarancje
stabilnos$ci funduszu spozycia zbiorouwego, realizacji praw socjal-
nych obywateli.

Po drugie - gwarantuje (w ré2ny spos6b, zaleznie od form
spotecznej wlasnosci) udzial zaldg i wspditwtascicieli przedsieg-
biorstw w zarzgdzaniu i zysku przedsiebiorstwa, w decyzjach eko-
nomicznych, uczy gospodarowania, czyni dostepnym aktywne uczest-
nictwo w konkurencji, wspbéilzawodnictwie og6élowi wytwédrcdw, nieza-
leznie od kapitatu (W spdidzielczosci wyraza to zasada: Jjeden
czlonek - jeden glos; uw spéleielczoéci pracy - niezatrudnianie
pracownikéw nie bedacych cztonkami spdldzielni itp).

Po trzecie - w b. krajach socjalistycznych wielka wiasnos¢
uspoleczniona jest, jako wielka wlasnos$é, jedynie zdolna przeciuw-
stawi¢ sig dominacji uielkiego kapitalu obcego w toku wlaczania
gospodarki w miedzynarodowy podziatl pracy, Ww Swiatowy rynek,
broni¢ ludzi prady i maréd przed zepchnigciem do III Swiata,

przed ekonomiczng i kulturalna degradacja.

KWESTIE WRASNOSCI
W bytych krajach socjalistycznych podstawowym wyréznikien
sil opowiadajacych sie za socjalizmem jest stosunek do prywatyza-
cji i reprywatyzacji4. Kto opowiada =ig za polityka je forsujacg,
ten porzuca ruch ku socjalizmowi, opowiada sig faktycznie za
aktywna, programowg restauracjg kapitalizmu. Pryuwatyzacja oznacza

bowienm polityke Swiadomego, doktrynalnego przekazywania wlasnosci

Oczywiscie, jesli wywlaszczano prywatnych wlascicieli
tamigc obowigzujace ustawy, nalezy to naprawid¢. Jednakze jesli
dotyczy to spadkobiercédw -~ przy Sciggnieciu od nich podatku
spadkowego. Lecz to sprawa nmarginesowa. Reprywatyzacja — to
"zurot" bylym wtascicielom majgtkéw ziemskich, placéw i kamienic
w Warszawie, magnackich zbiordw dziel sztuki (konserwowanych
przez dziesigciolecia przez pahstwWouwe muzea) itp.
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uspoiecznionejj ludzi pracy prywatnym wlascicielom, w tym gldwnie

kapitalowi zagranicznemu; przekazywania za wszelka ceneg, za poétl
darmo. Oznacza prowadzenie polityki podatkouej stawiajagcej
uspolecznione przedsiegebiorstwa W sytuacji wWymuszajacej ich

upadiosci, a dajgcej przyuwileje uwlasnosci prywatnej. Oznacza
ustawodawstwo Wywlaszczajace na rzeéz pafistwa wWwlasnos$dé¢: spbil-
dzielcza, by ja nastgpnie “spryuatyzouaé". Oznacza odbieranie
zalogon przedsiebiorstﬁ praw wspbldecydowania o swym przedsie-
biorstuwie. |

Caty Swiatowy socjalizn, lacznie z socjaldemokratycznynm,
zualcza pryuatyzacje jako hasto i praktyke torysdéw, neokonser-
watyzmu. W catej tradycji pblskiego socjalizmu postulowano i
wspierano rozbudowe, a nie destrukcje spoiecznej wlasnosci. Nauef
w opracowanym przez "frakéw"(!) programie PPS z 1920 roku doma-
gano sie komunalizacji aptek i piekarfi. Doswiadczenie kontrrewo-
lucji dowodzi, Ze prywatyzacja uspolecznionych 'przedsiebiorstu,
przekazanie ich pryuwatnewu kapitalowi, naga zumiana formy wlas-
nosci nic nie daje pod wzgledem efektywnosci gospodarki.

Socjalizm musi natomiast opowiedzied sig¢ zdecydowanie za
pouszechng komercjalizacjq wszelkich prcdukcyjnych, uslugouwych i
handlowych przedsiebiorstw uspolecznionych - pafistwouwych, sp6i-
dzielczych, konunalnych, mieszanych.5 FPrzez komercjalizacje
rozumiemy zdecydouwane zerwanie 2z nakazowo-rozdzielczynm, centra-
listycznym systemeh zarzadzania uspolecznionymi przedsigbiorstua-
mi, wykroczenie ©poza waski =zakres dziatania na gruncie "roz-

rachunku gospodarczego", "jednorocznego zysku” itp., a petine

E Takze kategoria komercjalizacji bywa ideologicznie wykret-
nie interpretowana, odnoszona wytgcznie do przedsiebiorstw
pafistwowych i stapiana 2 tzw. nenadzerskg formg zarzgdzania, 2
likwidacjg samorzadéw pracowniczych i socjalnych funkcji przed-
sigbiorstwa. Nie o takg komercjalizacjge chodzi.
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wlaczenie kazdego z nich w rynek kapitalowy. Staja sie one przed-
miotem obrotu — kupna/sprzedazy - dla wszystkich podmiotduw, uspo-
lecznionych i pryuainych, bez przywilejow dla prywatnych. Gdy
okazuja si¢ nieefektywne moga byé, a gdy bankrutujq - musza byd,
sprzedawane w ramach ogdélnej procedury rynkowej, z reguly w.dro-
dze publicznego przetargu. Jednakze Srodki uzyskane z takich
transakcji muszg byé¢ obligatoryjnie kierowane na moderniiacje, na
nowe inuestyéje sektora uspolecznioﬁego,.a nie na tatanie dziur uw
budzecie podmiotédéw-wlascicieli w sferze pozaprodukcyjnej (i,
oczywiscie, nie moga by¢ trwonione na oplacanie késztéw Prywaty-
zacji firmom obcego kapitatu). Komercjalizacja dokonywana byc¢
musi pod katem zachowania 1 pomnazania substahcji uspotecznionej
wiasnosci w warunkach réwnoprawnej konkurencji, a nie pod katem
doktrynalnego n;szczenia tej wlasnosci

Wtasnos$é¢ prywatna pouwstawad i dziatad moze z wlasnych fundu-
szy, a nie w drodze zaboru uspoleéznionej. Z wtasnych funduszy
zar6wno krajowych, jak 1 zagranicznych. W szczegbéblnosci 2z "osz-
czednosci" gromadzonych przez ludzi pracy (nawet w warunkach
podzialu wg pracy takie oszczgdnosci nieuchronnie, powstajg i musi
by¢é otwarta droga Swobodnego ich przeksztalcania w kapitat
zardéwno prywatny Jék' i uSpoleczniony réznych form: na tworzenie
indywidualnych czy rodzinnych przedsigbiorstw, lokowanie ich w
akcje, mna udziaty w spditdzielniach itp.). Przeciwstawiad sig
nale2y natomiast wszelkim programom okreflania z goéry wielkosci
docelouégo udziatu poszczegblnych form wlasnosci w caloSciouéj
strukturze gospodarki narodouej,‘ a co zatym idzie — wyznaczania
kwot, branz, wielkosci przedsigbiorstw, ktére nalezy przekazacd
prywatnej wlasnosci krajowej. "duzym inwestorom zagranicznym" i -
obludnie, na otarcie ez - akcjonariatowi pracowniczemnu czy
“obywatelskienu" (obtudnie, bo zwolennicy tych koncepcji sa

$uiadomi, Ze oznacza to posredni sposéb koncentracji tych akcji u
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duzych akcjonariuszy W wWyniku wykupywania ich, uotec Lasowoici
podazy, po niskiej cenie ). Gloszenie programu, iz nalezy Zzmis-
rza¢ do "normalhej" struktury globalnej goépodarki‘mieszanej jest
zakamuflowang opcjg za pryvatyzacjy, za restaurdcjg kapitalizru,
bowiem za owf "normalnosc¢" otuarcie ogtasza sig strukturg
rozuwinigtych khajéu kapitalistycznych (i to néjczgsciej- EWG, a
nie-np.Szuecji);

Socjalistyczna opcja uwymaga zwlaszcza zdecydowanego prze-
civstawienia sig prywatyzacji bankowosci. Tylko przez zachouwarnie
przewagi bankdéw uspolecznionych (pafistwouych, spéidzielczyﬁh,
kowmunalnych) i mocnego paﬂstﬁouego nadzoru nad catoicig Dbanko-
wodci pafistuwouwego banku centralnego mozna skutecznie zagwarai-—
towad réunofraunoSé kredytowania gospodarki uspolecznionegj,
e¢lininowad uprzywilejouwanie prywatnej. Ruch socjalistyczny musi «
szczegblnosci uwystepowad przeciwko brutalnej ingerencji obcegd
kapitalu zachoduiego, Ww tym - migdzynarodouwego, W postaci udzis-—
Yania kredytéw wylagcznie dla sektora prywatnzgo i to pod waruea-

kiem, z2ze rzgdy uw b. krajach socjaliztycznych dolozg =z uwlasnegs

1%

' J
budZetu odpuwiednie kuwoty przeznaczone uylgcznie dla tego sek
(a nma dodatek, =ze JLredyty zZagraniczne bgdg gwarantowane p
pafistwowe uspolecznione banki, & nie udzielane na ryzyko Za
nicznego kredytodaucy). Darowanemu koniowi nie =zaglgda si
zeby: dary i kredyty dla sekigra prywainego irzeba przyjmowzl,

warantowane prrzez pafistwc - tylko dla

(@]

ale nie na 1yzyks pafistua.
pafistwowych i kowmunalnych przedsigbiorstw, i to nie uniwersalnie,
a W ramach wiasnej polityki przemyslouwej.

Obrona przed prywaiyzacjg wlasnofci uspolecznionej .- o
defensyuwne i doraine zadanie ruchu socjalisiycznego, zadanie zZa-
stopowania 'konirreuo]uCJi. Fodstawouy program socjalizmu -  tc
rozwijanie i umacnianie wWlasnosci uspolecznionej - noﬁoczeSnej b

efektywnej.
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Konieczne jest przeciuwstawienie sie ideologicznej koncepcjyi,
i2 pafistwowa Wwlasnosé - to wlasnosé¢ niczyja (rozciaganej na
wszelka spolecznq wtasnos$é). Nie byla ona, nie jest i nie bgdzie
"niczyja". 0Od strony teoretycznej to absurd, contradictio in
adiecto, to prymitywny psychologiznm, utozsamiajacy wlasnosé¢ =z
poczuciem wlasnosci, a nie z obiektywnym stosunkiem ekonomicznynm.

Na gruncie takiej teorii réwnie dobrze jako "niczyja" moze jawid

sieg wlasnos$¢ komunalna, spétdzielcza, ale i akcjonariatu
pracowniczego, akcyjnego kapitalu drobnych akcjonariuszy. Z
drugiej strony troska o “firmg", o Jjej efektywnos¢ i rozwdj
pojawia sie nierzadko 1 szeroko v robotnikéw, pracownikduw

najemnych w prywatnych firmach kapitalistycznych, i to nie tylko
w matych firmach, lecz 1 w kolosach, =zatrudniajacych dziesigtki
tysigcy ludzi.

Wsparciem dla teorii "niczyjosSci" sq jeszcze bardziej absur-
dalne uogdlnienia w rodzaju ideologicznej tezy Jakowlewa: totali-
taryzm i stalinizm ~ to skutek upaidstwowienia wszystkiego, uza-
leznienia cziowieka, kolektywu, regionu od pafistwa, powodujgce
demoralizujgca i paralizujgca gospodarke i kulture roszczenio-
uosce.

Nie "niczyjos$é" byla slabosSciag gospodarki wuspolecznionej uw
realnyn socjalizmie, nie pafistwowa forma wtlasnosci jako taka,
lecz nakazowy system zarzadzania nia, centralistyczna rozdziel-
czosé. Ebiadczq o tym liczne przyktady doskonale funkcjonujacych
przedsiebiorstw panstwowych w kapitalizmie. Nie samo uzaleznianie
czlowieka od pafdstwa byloc przyczyna slabosci, lecz alienacja
panstua w -realnym‘socjalizmie,,biunokrang;qy  centralizm, ktéry

prowadzil! - przy nieustajacych apelach, by wuznawaé paidstuwo =za

6 .
Por. A.Jakowlew, Socyalizm; ot mieczty k riealnosti,
Kommunist nr 4,1990, s.18. '
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"najuyzszq wartosdé¢" - do traktouan:ia pafistwa nie jako pafistu=z
swojego, jako samorzadu narodu.

Socjalizm musi przeciwstawial sig zdecydowanie rozdauwzniu
wlasnosci paﬁstubwej (i uszelkiej spolecznej) jakd,"niczyjej“ nis
tylko prywatnym wlascicielom krajowym i zagran}cznym, ale 1 =z=
darmo zalogom pracowniczym, czy og6lowi obywateli. |

Waznym zadaniem socjalizmu jest odrodzenie ruchub spdi—
dzielczego, jegd‘;150—letniej tradycji. Nalezy broni¢ spédidziel-—
czej wlasnosdci préed rozgrabianien, przed sankcjonujgcym to anty—
sp6tdzielczyn ustawodawstwem (w tym...przed upafistuowianiem teg
wlasnosci, by nastepnie rozdad¢ ja jako "niczyja"), przed likwi-—
dacjg spéldzielczosdci w drodze przymusowego jej przeksztalcenia =
spétlki akcyjne. .Uyeliminouac trzeba centralistyczno—-nakazowy
system zarzgdzania sp6ldzielniami, obligatoryjng podleglosc spsSi-—

dzielni ich centralom - zwiazkom. Elinminowad¢ pseudospéldzielnie=

fi

oséb prawnych. Nie wolno jednak odbierad spotdzielniom praw
swobodnego zrzeszania sie, tuworzenia uspOlnych‘ przedsigbiorstw,
podejmowania wsp&élnych inuestycji.

Ruch socjalistyczny musi by<¢ promotorem dbrony i rozuoju

samorzagdu pracouwniczego W przedsigbiorstwach wszystkich fora

wlasnosci, domagqc sie jego udzialu w zarzgadzaniu przedsigbiorst—
wani, jawnos$ci gospodarki przedsigbiorstuw dla_ofganéu sanorzgdu.
We wszystkich éakladach'obouiqzyuac powinny, jednakaue odpisy =-
zysku na fundusze socjalne, zarzadzane — wobec ﬁluralizmu Zwigz-—

kouego - wylacznie przez samorzad wybrany przez ogdl zatrud-

it

nionych. W wielkich przedsigbiorstuwach akcyjnych przedstawiciel
sawmorzgdu zasiadaé muszg obligatoryjnie w ich radach nadzorczych,
a u uspoleczhionych dysponowa¢ w tych radach wozliwoscigq blokowa—
nia wezlowych decyzji dotyczacych pouwigkszania ‘kapitalu, enisj-
akcji, podzialtéw i fuzji, sprzedazy czgsSci majatku przedsiébiors—

twa, przeprowadzania przetarglw i okreslania ich warunkéw.
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Komercjalizacja i prywatyzacja nie moga by¢ wykorzystywane jako
narzedzie likwidacji samorzgddédw pracowniczych i ich uprawniend.

Nalezy zwalczad¢ polityke masowego bezrobocia, ideoclogieg, iz
jest ono koniécznym nastegpstwem rewolucji naukowo—-technicznej i
narzedziem forsowania jej rozwoju. Ruch sily roboczej powinien
regulowa¢ rynek pracy, na ktdérym podaz ma przewage nad popytem,
nie nalezy sztucznie wytwarza¢ niedoboru silty roboczej. Jedno-
czednie - panldstwo powinno mnmie¢ obowigzek prowadzenia polityki
relnego zatrudnienia. Masowe bezrobocie jest marnotrawieniem sit
twérczych narodu, obcigzaniewm tych, ktérzy pracujgq haraczem na
utrzymanie Dbezrobotnych, a Jednoczes$nie naruszeniem godnosci
cztowieka. Postep naukowo-techniczny produkcji powinien prowadzid
do racjonalnego skracania czasu pracy, a nie podziatu spote-
czefistwa na uprzywilejowanych pracujgcych i 2zyjacych na ich koszt
miliondw pracy pozbauionych.'7 Dosuwiadczenie wskazuje, 2g -
zulaszcza w warunkach recesji - bezrobocie bynajmniej nie staje
sig biczem wymuszajacym wigkszg wydajnos¢ pracy, a czesto,
zwigzane 2z niewykorzystaniem istniejgcych ﬁocy wytwsrczych,
prowadzi do obnizenia wydajnosci.

Gospodarka rynkowa, otwarta na Swiat, to - rzecz prosta -
nie obtedny leseferyzm. MoZze ona i powinna by¢ wspierana aktywng
polityka przemystowa, rolnag, celna pafistwa, taczona doraznie z
protekcjonizmen; polityka jednakowa dla wszystkich form wlas-

nosci, ale nie dla uwszystkich ©branz gospodarczych. Niezbednym

W szczegélnoéci W warunkach recesji lepiej skracad
przejsciowo czas pracy, wprowadza¢ dluzsze  urlopy, rozwijad
znianowosd¢, a nawet przemiennosé pracy tygodniouwej czy
miesiecznej, wykorzystywad maksymalnie istniejace moce wytuwdrcze.
Zastugujag tu chyba na uwage koncepcje lansowane przez dra
#.Gruchelskiego W opraccwaniu Ocena i alternatywa (tekst
powielany z maja 1990 r.).
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sktadnikien tej-polityki powinno byé ostanianie- perspektywicznych
gatezi gospodarki przed dumpingiem, przed dominﬁch obcego kapi-
talu, ostanianie uwybranych dziatdu wytwdrczosci, i, inwestowanie u
te dziatly, wlacznie z.ich przejsciowym dotowaniem itp. A jedno-—
czesnie pouinna ona zagradzac¢ drogg tworzeniu sig monopolistéw na
rynku krajowywm, konserwatywnym zmowom krajowych i zagranicznych
producentéu. Monopole zwalczaé jednak trzeba (i:truale‘ tylko to

jest skuteczne) gléunie metodami ekonomicznymi.,

BRONIC¢ DEMOKRACJI

Kapitalizm historycznie wigzal sig i wigze z réznymi formami
ustroju politycznego: z republikg demokratyczng w jej rozmaitych
wariantach, z monarchiani (przewaznie konstytgcyjnymi). z faszy-—
stouskg dyktaturg, z teokratycznymi republikami itd. Nie ma pod-
staw do zaktadania, iz socjalizm mozliwy jest iy]ko w zlaczeniu =z
jedna, uniuexsaﬁnq dlain formg ustroju politycznego. Jednakze
™normalnym" dla socjalizmu (w takim sensie, W :jakim Lenin pduwil,
ze "pnormalng" dla kapitalizmu jest repubiika demokratyczna)
ustrojew politycznyw, "normalna" dla niego formg polityczna jest
republika demokratyczna przerastajgca stopniowo W denokracje

socjalistycznq..8

8
Taky teze prezentowal pod koniec XIX wieku Engels.

Obliczal on wrgcz, kiedy socjaldemokracja w Niemczech wuwygra
wybory parlamentarne. Nie ludzil sie, 2e za pomoca samej kartki
wyborczej obali ona polityczne panowanie burzuazji. Uwazal, iz

takie parlamentarne zwyciestwo spowoduje, 2ze burZzuazja chwyci za
brofi, wystapi przeciwko prawu i socjaldemokracja bgdzie zmuszonea
do walki w obronie prawa. Nie zZywil tez iluzji, jakoby demokracja
burzuazyjna nie stuzyla burzuazji jako forma jej politycznej
wtadzy, nie mialta klasowego charakteru. Uwazal jednak, ze jest
ona forma polityczng najkorzystniejszg nie tylko dla prowadzenia
przez ruch socjalistyczny walki w ramach kapitalizmu, lecz gou-
niez dla sprawowania politycznej wtadzy po obaleniu kapitalis-
tycznego monopolu. Rady robotnicze, chiopskie i 2olnierskie w
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Ruch socjalistyczny powinien przejaé¢ jednak caly dorobek

burZuazyjnej demokracji jako swoja wlasng tradycje i rozwijaé go

konsekwentnie. Bezsensowne jest odrzucanie tego dorobku dlatego,

ze historycznie zrodzony zostal przez burzuazje, stuzyl! jej walce
z feudalizmem i skutecznie stuzy do dzi$ utwierdzaniu politycznej
wladzy kapitalistéw. Demokracja socjalistyczna dziedziczy hasta,
idee i urzadzenia burzuazyjnej demokracji. W konkretnych warun-
kach wspéiczesnych mozZna obrécié¢ je przeciw burzuazji .przez do-
prowadzenie do zgodnosci jej instytucji 2z tymi hastami.

Jak to przeprowadzi¢? Za pomocag calego zespoilu przedsieg-
wzigé, ktére eliminowaé beda dominacjg nad demokratycznymi pro-
cedurami {1 instytucjami, nad administracjg pafistuwowga potegi
pieniadza, ekonomicznej potggi wlasnosci prywatnej. To wlasnie
umozliwia burzuazji uzyskiwanie monopolu wtadzy i kontroli nad
procesem politycznym, nad wola polityczna o%ywateli. Socjalis-—
tyczna demokracja, ograniczajac wplyw bogactwa na proces poli-
tyczny, zmierza do rzeczywistego zapewnienia wszystkim rdéwnych
warunkéw swobodnej dziatalnos$ci politycznej, mozliwosci skutecz-
nego organizowania sig¢ politycznego, upowszechniania swoich

przekonafi.

Rosji jako polityczna wtadza socjalizmu nie byly "normalna" forua
polityczng dla socjalizmu. Lenin jest winien nadmiernemu uog&l-
nieniu - uznaniu ich za "normg" socjalizmu przeciwstawng demo-
kracji partamemtarne], Za& Wyzszg od niej postaé—demokracji.
Skgdinad u lLenina wiele cech rad traktowane bylo jako dorazne, a
nis trwate. Przeciwstawnos3¢! rad - parlamentaryzmowi zostala
nastepnie zdogmatyzowana do kwadratu. Natomiast w pdézZniejszych
zapisach konstytucji pafistw socjalistycznych owe dorazne ogra-
niczenia okresu wojny domowej byly faktycznie eliminowane.
Wprowadzano powszechne i réwne prawo wyborcze, klasyczny podziatl
/rzech wtadz, niemal peiny wykaz praw obywatelskich itp. Rady
podobniaty sig do instytucji parlamentarnych, natoniast dogma-
tyczne potgpienia burzuazyjnej demokracji sprzyjaty lamaniu
wlasnej socjalistycznej praworzgdnoici i je usprawiedliwialy.
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Sita kapitalu zadaje gwalt demokratycznym swobodom, narzuca
swg wWwole masowm ludzi pracy jako ich wlasna wole. Nie bedzie jed-
nak socjalizmnu wnoszonego wbrew empirycznej woli mas, narzuconego
im. Nie bedzie trwalego rozwoju socjalizmu przy ograniczaniu de-
mokratycznych swobdd pod pretekstem tego, iz wykorzystywane sa
przez bogactwo. Procesy demokratyczne, rygorystyczne respektowa-
nie prawa demokratycznie stanowionego, sa niezbedne dla perma-

nentnej legitymizacji wtadzy panstwouej.g

Konsekwentna obrona demokracji burzuazyjnej staje sig,
uldsauiia w Lylych Flajach  soucjalistlyezaycn, pudstauocuyu
arzedzien politycznym przeciwstawiania sig grabiezczejj

estauracji kapitaliznu, obrony i rozwijania politycznych i

ocjalnych =zdobyczy, ktére proklamowal i realizowal realny

ocjalizm, a ktére: sa przez restauracje odbierane. Kontrrewolucja
éalczyla przeciwko realnemu socjalizmowi w imig demokracji
#urtuazyjnej. lecz by przeprowadzi¢ restauracje kapitalizmnu sanma
ﬁuSi te denmokracje lama¢ - demaskujgc tym sanym swe istotne cele.
/Jej przywédcy S$wiadomi sa (i wrecz nie kryja sig z tym), ze
fsprywatyzouaé uspoleczniong gospodarke mozna tylko tamigc opér
EludZi pracy, rzadzac dekretami. Proklamuja otwarcie, 2ze nosi-
kcielem i gwarantem wolnosci cztowieka, demokracji, jest tylko
&"klasa $rednia" i, péki sie tej klasy nie stuworzy i nie umocni,

opér ludzi pracy przeciu kapitalizmowi mocze by¢ i musi byé prze-

\

Oczyuiéc?e w warunkach wojny domowej, siltowych przeu-
rotéw ustrojowych perorowanie o legalnocsci, praworzagdnosci tej
czy innej strony jest klamliwym zabiegiem. Wéwczas rewolucja i
kontrrewolucja tamiaqa prawo, lamig aktualne konstytucje, gwalcg
prawa obywatelskie itp. Jednakze programowe lamanie prawa demo-
kratycznie ustanowionego, oglaszanie za ‘"norme'"zastepowania go
"rewolucyjna sSwiadomoscig prawnag", ograniczanie demokracji przez
stawianie ponad nia rzekomej rewolucyjnej celowodci prowadzi
nieuchronnie do kleski socjalizmu.
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tamywany sita (tak w Polsce "Porozumienie Centrum", w Rosji -
Popow, kiedy$ w Niemczech - Jaspers od filozoficznej strony).
Obsesyjnie wrecz uykresflaja 2z konstytucji i ustaw stowa "lud" i
"ludowy". Totez dla mas ludzi pracy staje sie widoczne, 2Ze obrona
demokracji

arlamentarnej je skutecznym narzedziem zachowania

zdobyczy leczne stwarza prawne ramy jej rozwoju, a
restauracja kapitalizmu musi prowadzié¢ do sprzeniewierzenia sig
hastom demokracji. Jednoczednie obrona demokracji burzuazyjnej,
praw politycznych i socjalnych w niej proklamowanych jest
wspdlnyn zadaniem wszystkich odmian socjalizmu w Swiecie, W tyn
"demokratycznego socjalizmu" socjaldemokratdu W rozwinietych
krajach kapitalistycznych. W tych bowiem krajach demokracja jest
cgraniczana przez autorytarne tendencje neokonserwatyzmu, tam
staje sige ona narzedziem obrony zagrozonych zdobyczy i praw
socjalnych "pafistwa dobrobytu".

W obronie demokracji parlamentarnej wspblczesny socjalizm

nusi odwola¢ sie do catlej tradycji wszystkich nurtéw socjalizmu.

W Polsce nie tylko PP5-Lewica, lecz réwniez Fracy przed i po
uzyskaniu niepodlegtosci domagali sig jednoizbowego parlamentu,
oddzielenia kofciola od pafistwa, powolywania sedzidéw w wyborach
powszechnych, udziatu komitetdw 1robotniczych w zarzgdach pry-
watnych fabryk, pafistwowej regulacji czynszdéw mnieszkaniowych,
pgnstwouych i gminnych ubezpieézﬁ zdrowotnych (obejmujacych
bezptatne leki) i od bezrobocia, ubezpieczen obligatoryjnych,
lecz zarzgdzanych przez ubezpieczonych. W tej tradycji konsekwen-
tna obrona demokracji burzuazyjnej obrastata w elementy socjalis-
tycznego wykraczania poza jej ramy. Nie ma Zzadnych podstaw, by
wspblczesny socjalizm dystansowal sie od tej tradycji.
Demokratyczna swoboda dziatalnosci politycznej implikuje
swobodg organizowania sie obywateli w partie polityczne, réuwno-

prawnos¢ partyj wzgledem panstwa. Oznacza uznanie wielopartyj-
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nosci jako norhy. Teoretyczne usprawiedliwienia zakazdéw czy
rTeglamentacji wielopartyjnosci w krajach realnego socjalizmu
obumieraniem klas i ich walki byly prymitywne. Podstawialy .za
rzeczywistos¢ rojenia 6 komunistycznym Spoleczeﬁstuie bez poli-
tyki, przesSlepiaty fakty, 2e w =zintegrowanym komunikacyjnie
Swiecie idee polityczne kraza ©ponad granicémi pafistw i ich
ustrojdéu. Miaty za przestanke prostackie sprowadzanie walki klas
tylko do walki wielkich klas - monolitéu. Partie niewatpliwie
wyrazaja interesy klas, ale nie w ten sposéb, ée kazdej wielkiej
klasie - monolitowi odpowiada jedna i tylko jedna partia. Rézne
partie tej samej klasy wyrazajg rézne mozliwe historycznie uktady
panowania klasowego i uyrai&jq interesy réznych grup uwewngtrz tej
klasy. O hegemonie w pafistuwie, o0 zdobycie uwladzy pafistuowej wal-
czy kazda partia. Wprowadzanie dla okreslonych partii prauwnych
ograniczen w tym zakresie, konstytucyjnie obligatoryjnych sojuszy
i przyuilejéu'politycznych dla innych partii — to zabiegi na
dlu2sza mete bezskuteczne, niweczone nieuchronnie przy  powaznyCh
zwrotach w rzeczywistym ukladzie sit poiitycznych.

Wymysl konstytucyjnego proklamouwania w -pafistuie socjalis-

tycznym jednopartyjnesci lub kierowniczej roli partii marksis-

touskiej byl przejawem gyrodnienia partii, ruchu robotniczego u
krajach rea
jednos¢ tej partii, gdy faktycznie od lat skladala sig z uiElu
nurtéw, frakcji. Przynosilo to zbiurokratyfouanie, paraliz ruchu.

Par+ie przeksztalcomno w superwladzg pafistwowy.

Sweboda wielopartyjnosci dotyczy¢ musi takze wielodci partii

jJalizmu. Pafnstwu kazano ochrania¢ nieziomng
. «

robotniczych. Niedopuszczalne jest pafistwowo-praune ingerowanie uw
dokonywane przez nie fuzje:- i roztamy. Tylko tak zagwarantowac
nozna historyczna 2zywos$é, autentycznos$é ruchu, ostoni¢ go przed
skostnieniemn. Tylko swobodnie ksztaltowana jednos¢ ruchu socja-

listycznego jest jego sita. W II Miedzynarodéwce marksistouwski
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nurt stawal si¢ hegemonem ruchu robotniczego, uznanym kierowni-
kiem rewolucji, zdobywajgc niewymnuszony autorytet. Podobnie byilo
z partiami komunistycznywi po rewolucji pazdziernikowej w Rosji.
Marks i Engels jeszcze w Manifes$cie partii komunistycznej uzna-
wali wielopartyjnos$¢ ruchu robotniczego, komunistéw nie przeciu-
stawiali innym partiom robotniczym jako zdradzieckim - przeciw-
nie: na czolo wysuwali faktyczng jednosé celduw ich ualki.lo

Do truwatego dorobku burzuazyjnej demokracji nalezy podziatl
wladz pafistwa na ustawodawczg, wykonawczg i sgdowniczg, ktoére
dziatajg niezaleznie od siebie, majg odrebne kompetencje i kont-
rolujg si¢ wzajeunie. Kazda z nich jest natomiast zalezna od na-
rodu obywateli, jako ze powolywana przez nich w drodze uwyborédwu.
Klasyczna marksistowska krytyka sztywnosci tego podziatu, jego
fikcyjnosci i formalnego charakteru, nigdy nie kuwestionowala

generalnie jego zasady. Przeciwnie - postulowata konsekwentng

realizacjg niezaleznos3ci sqddw od wladzy wykonawczej i ustawo-
dawczej w zakresie orzecznictwa, demaskowala uniezaleznianie sig
wladzy wykonawczej od narodu i od kontroli wytonionego przez
nar8d parlamentu, lamanie przez nig wylacznosci parlamentu w sta-
nowieniu prawda i podporzgdkocwywanie sobie sgdownictwa. W konsty-
tucjach krajéw reainego socjalizmu faktycznie sankcjonowano tréj—

podzial wladz, cho¢ wzbraniano sie nazwaé¢ go po imieniu. Nato-

Skostn%gnie konstytucyjnej, pafistwowo chronionej
"kierowniczej roli partii" utrzywmuje sie we wregcz szokujaco
prymitywnej postaci W Chinach. Usitowania korekt dotychczasowej
linii w tej dziedzinie wyraZnie odstajg od korekt w ekonowmicznej
polityce KPCh. KPCh nakazuje ostatnio rozwijanie reglamentowanej

wielopartyjnosci w terenie, jednakze pod kierunkiem, wrgecz pod
nadzorem, lokalnych instancji KPCh, przy wyznaczaniu im =zadaf,
obligatoryjnym szkoleniu ich kadry, pozostawaniu lokalnych

kierownictw tych partyj w "nomenklaturze" komitetédw KPCh. 2le to
wrézy przysziosci KPCh.
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miast w dogmatycznej teorii prawa konstytucyjnego potepiano w
imie marksizmu teh podzial, co wusprawiedliwialo, notoryczne jego
lamanie w polityczhej praktyce.

Wspbiczesny socjalizm bdciac sig nmusi radykalnie od tych
dogmatycznych uypaczenAi antydemokratycznych praktyk, opowiedzied
sige Dbez niedoméw{éﬁ za tr6jpodziatem. Opowiedzieé sig za uwylacz-
noscia jednoizbowego parlamentu W stanowieniu praua; za uznanien
g0 za najuwyzszaq wtadze pafistwa demokratycznego, za rzadami parla-
mentarnymi, — parlamentu Wwylonionego w pigcioprzymiotnikouwych
wyborach. Wypowiedzieé¢ sige jednoznacznie przeciwko prezydenckiemu
systemowi wltadzy ﬁykonauczej. Nie jest to réuwnorzedny z parlamen-
tarnym system demokratyczny, "do uyborh" ~ jak gloszg ahisto-
ryczni prawnicy-konstytucjonalidci. Wprawdzie miq} on niegdys$ w
USA rewolucyjne korzenie. Byl! jednak stworzony ﬂav wzér i podo-
biefistwo feudalnej monafchii z elekcyjnym krélem, tyle Ze bgdacym
pomazaficem narodu, zale wyniesionynmn ponad parlameni. Systen ten
sankcjonuje przeuége wltadzy wykonawczej. Dzis$ w USA ma charakter
jaskrawo autorytarny. - Tenze charakter mnmialt on w - - kuwietniouwej
konstytucji II RzeczypOspolitej i ma u kdnstytucji francuskiej
przeforsowanej przez de Gaulle'a. Cala szeroka lewica dewo-
kratyczna zwalczala i =zwalcza ten systemn. “"Reformatorzy" w
partiach komunistycznych, a nastepnie kontrrewolucyjna prawica,
otuwarcie fo;sujq ten system, by wej$é¢ do kapitalizmu "mocna
reka", 'dekretami wtadzy wykonawczej. (Prezydent <ZSRR rozuigzal
dekretem partie, ktérej byl generalnym sekretarzem!) W bytlych
krajach socjalis{ycznych pojawila sig istna epidemia prezydentéw,

ojewodbu, starqstéu; meréw itp. niezaleznych bd centralnej i
1Rkalnych wtladz ustawodawczych, sprawujacych samodzielnie wiladzg
wykonawczg: |

Wspblczesny .socjalizm opowiedzie¢ sig¢ musi jednoznaczhie za

niezawistos$ciag sgdéw od wtadzy wykonawczej i ustawodawczej. Jed-
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nakze nie za ich niezaleZnosScig od narodu i od prawa, a przeciw-—
nie - za kontrola narodu nad nimi i za powolywaniem przez nardéd
ich funkcjonariuszy. Restauratorzy kapitalizmu, Przy perorowaniu
0 niezawisios$ci sgddwu, ustanawiajg ich niezalezno$¢ od narodu,
likwidujg wybieralnos$¢ sedzidw przez obywateli (formalnie prokla-
mowang W konstytucjach krajéw socjalistycznych), ustanawiajg

pouwolywanie ich dozywotnio przez wtadzg¢ wykonawczg, badZz w drodze

kooptacji przez korporacje sedzibuw (samorzgd sedziowski).

Socjalizm Zzadad¢ musi wybieralnogci sedzidw i lawnikdéw na

okres$lonag kadencje - w drodzZe powszecnnych wyboréw dla =sagdoéwu

najnizszej instancji, w drodze mianowania przez centralng i lo-
kalna wladze wustawodawczg dla instancji wyzszych. Opowiadal sig
jednoczesdnie przeciwko odbieraniu sedziom obywatelskiego prawa
przynaleznos$ci do partii politycznych i politycznej dzialalnosci
poza swymi urzedowymi funkcjami. Natomiast ingerowanie W orzecze-
nia sgdéw ze strony partii politycznych, organizacji spolecznych,
prasy i administracji powinno byd¢ karane tak, jak lapownictuwo.
Socjalizm tradycyjnie opowiadal sige i musi nadal opowiadacd
sige za pelnym rozwojem samorzgdu terytorialnego, za jego szZerokg
autonomig. Tylko taki samorzgd moze stawad sjig instrumentem s0C-—
jalistycznej praktyki, wcigagania mas do rzgdzenia wlasnymi spra-
wami. Kontrrewolucja likwiduje samorzgdy terytorialne, stawia nad

nimi namiestnikdéw rzqdowychll, ogranicza kompetencje samorzgddu.
\]

Postulowaé¢ trzeba usankcjonowane W Konstytucji przywrdcenie
samorzgddéw na wszystkich szczeblach administracyjnego podzialu
paistwa; samorzadéw wladnych, wyposazonych w niezbywalne Zrdédta
finansowania z podatkéw bezposdrednio do nich kierowanych, a nie

posrednio - przez dotacje z centrum. Zadnych urzednikdéw mianowa-—

11
Premier J.K.Bielecki otwarcie nazywal! wojewoddéw -
namiestnikami rzadu.
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nych czy zatwierdzanych przez rzad dla terytorialnych wspélnot.
Odpowiedzialni urzednicy powinni byé pouwolywani przez ustawodaw-—
cze wladze samorzgdowe na okredlong "kadencje i odwolywalni przez
te wtadze. Przeciwstawiaé sig nale2y tworzeniu specjalnej prag-
matyki "stanu urzedniczego", dozywotnim przywilejom urzednikdwu,
systemowi mianowanhn i egzamindw dajqcych patent na urzednika.

Ruch socjalistyczny demaskowa¢ pouwinien wusprawiedliwiajgcq
autorytaryzm teorie, ktéra za wtadze pafistwowe uznaje tylko wta-
dze centralne, natomiast wladze samnorzgdowe uznaje za cos$ od

pafistua odrgbnego. Socjalizm opowiada sige 2za jednolitg wtadzg

pafistwowa bedacag systemem samorzagdduw, =z wladza centralng jako

wladzg sanorzadu szczebla krajowego: za realizacja ideli
burzuazyjnej demokracji - ~centralizmu demokratycznego. Teoria
odrebnosci pafistwa od samorzadu usprawiedliwiala juz w realnym
socjalizmie centralizm biurokratyczny, m.in. przez gloszenie
zasady podwéjnego podporzadkowania. Autonomia terytorialna wymaga
odrzucenia tej zasady. Decyzje samorzgadu nie moga by¢ uchylane
czy zatwierdzane przez wltadzg wykonawcza szczebla wWwyzZszego, a
jedynie przez sady, gdy naruszajg jednolite prawo. JednoczesSnie
jestesmy przeciwni federalizacji pafistwa, uczynienial zefl luznej
asocjacji samorzadnych regiondwu. Lecz rozwigzywaé "knabrne"
sanorzady wtadne sa tylko wladze ustawodawcze wyzszego szczebla,
zarzadzajac nowe wWwybory.

Socjalizm powinien postulowadé¢ - jak najszerszy rozwéj samo-
rzadnosci narodu, nie tylko terytorialnej; ustawowe usankcjono-
wanie samorzadduw pracowniczych w zaktadach, samorzagdéw miesz-
kafcéw-lokatordw, samorzaddéw spéidzielcéw, samorzaddw instytucji
ubezpieczeniowych itp. o wyraznych, wladnych kompetencjach. A

jednoczednie wystepowaé przeciwko korporacjonizmowi - przymusowyn

organizacjom w rodzaju "izb" lekarskich, aptekarskich, adwokac-

kich, sedziowskich, rzemie$lniczych, a takze przeciwko przywile-
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jom i "kartom" branzowymn.

Obywatelskie prawo do dziatalnosci politycznej, do przyna-
leznos$ci do partii politycznych, bierne i czynne prawo uwyborcze
nie moze by¢ odbierane zadnej kategorii obywateli, musi by¢ nie—
zbywalne. Ruch socjalistyczny powinien zdecydowanie demaskowa
naktadane w imig obtudnej "apolitycznosci", "depolityzacji" ograz
niczenia tych praw dla Zotnierzy, policjantéw, sedzibdw, prokura-
toréw, mianowanych wurze¢dnikdw palistuwowych, prezydenta itp.;
priggiggg,ziggzom dziatania partii politycznych wsréd zaitdg za{-
tadéw pracy. Oczywiscie, dziatalnos¢ partyj wsréd zatég prowa-

dzona by¢ musi poza produkcja i bez ingerowania w jej zarzadza-
nie; wsré6d sedzibw, urzednikéw, Zolnierzy - poza situzbg. Orga-
nizacje partyjne nie mogg mnmie¢ przedstawicieli w dyrekcjach,
radach nadzorczych, komendach, ani 2z urzedu przydzielanych dla
nich 1lokali. "Depolityzacja" jednak, glosz?na przez kontrrewo-
lucje, to podporzadkowanie pafistwa, sadéw, szkoly i wojska
politycznym sitom prawicy. Zakazy dziatania partii politycznych w
zaktadach to $rodek aduwinistracyjnego zapewnienia W nich monopolu
politycznego "Solidarnosci'.

Konieczné jest respektowanie pelnego ,zestawu politycznych
praw i wolnosfci obywatelskich, a réwnolegle i réwnorzednie 2 nimni
- praw i wolnosci socjalnych z prawem do pracy na czele. Potrzeb-
na jest nieustajqca kampania za przywréceniem pierwszych, okrawa-
nych w realnym socjalizmie, i za zachowaniem i Yrozszerzanien
drugich przez realny socjalizm wywalczonych. Kontrrewolucja ogta-
sza sfere socjalng za sprauwg prywatng obywatela, odbiera prawa i
wolnosci socjalne. A prawa te usankcjonowane zostaly w wielu
republikach rozwinigtego kapitalizmu it w aktach Prawva
miedzynarodowego. Przywrdcenie praw politycznych jest nirazen,
gdy recesja staje sige chroniczna, bezrobocie - masowe. W tych

warunkach masy ludzi pracy pozbawiane sg godno3ci, a korzystanie
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z wolnosci staje sie dla nich 1iluzoryczne. Zobojetnienie mas,
absencja wyborcza, spadek aktywnosSci spoitecznej jest Swiadectuwen
pozbawiania mozliwosSci efektywnego korzystania z wolnodci.

Ruch socjalistyczny powinien bezwzglednie wystapi¢ przeciwko
prywatyzacji sfery socjalnej — czynienia 2z niej sprawy prywatnej
i powierzania jej obslugi prywatnym przedsigbiorstwom. A jedno-
czesnie przeciwko - jej nadmiernej etatiyzacji. Ustauwowy obowigzek
bezplatnej odwiaty wszelkich szczebli, ustawouwy obowigzek pow-
szechnej pomocy lekarskiej, zabezpieczenia emerytalnego i od bez-
robocia nie oznacza, 2e realizowaé te obowigzki maja na zasadzie
wytacznosci organy pafistwa przez swoje instytucje budzetowe. Rea-
lizacjg tego obowigzku trzeba uspoleczniad, powierzaé¢ jg insty-
tucjom zarzgdzanym przez obywateli, przez samorzady, Przez sawmo-
dzielne +towarzystwa ubezpieczeniowe, w ktdédrych gospodarzami |
kontrolerami gromadzonych z obligatoryjnych sktadek funduszy bedg
sami ubezpieczeni.

Swoboda politycznej dzialalnodci obywateli, kulturalnej i
artystycznej, naukowej wymaga nie tylko jej proklamowania, nie
tylko wykluczenia przesSladowar za te dziatalnos$é, lecz zagwa-
rantowania przez pafistwo niezaleznych od pienigdza, od bogactuwa
mozliwosci jej realizacji. Komercjalizacja 2zycia politycznego,
kulturalnego, naukowego jest grob=am demokracji. Ruch socjalis-
tyczny walczyé musi o pafistwowo-prawne zabezpieczenie realizacji
tych swobdd, o dostepnosé dla grup obywateli sal, czasopismn,
donéw kultury, klubdw umozliwiajacych te dziatalnos$é. Trzeba tu
broni¢ istniejgcej a likwidowanej Dprzez prawicowg polityke bazy,
poszukiwad Srodkdéw nowych (np. nalgZzenia na prywatnych i uspo-
lecznionych wtascicieli sal, drukarn obowigzku ich publicznego i
bezplatnego udostepniania W okreslonej mierze politycznym i
spolecznym organizacjom pod kontrclag samorzagddéw terytorialnych,

pracowniczych, mieszkarncéw itp). Cgraniczad¢ mozliwosci otrzymy-—
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wania przez partie polityczne dotacji od przedsiebiorstw, fun-
dacji, zakaza¢ subwencjonowania ich z zagranicy. Subwencjonowad
natomiast docelowo z budZetu partie polityczne proporcjonalnie do
liczby cztonk6w i liczby glosdw zdobytych w wyborach. Udostepniad
wedlug demokratycznych regul korzystanie z publicznej i prywatnej
telewizji 1 radia. Socjalistyczna dewmokracja musi nieustannie
poszukiwaé Srodkdéw gwarantujgcych faktyczng réwnosé mozliwosSci
korzystania z demokratycznych uolnoéci} wyprédbowywaé ich skutecz-
nosé, forsowad¢ sprawdzone w praktyce.

Walka o demokracje to walka o optymalne ramy dla promowania
socjalizmu przez masy. Same te ramy nie dadza postepu ruchu ku
socjalizmowi. Stara prawda, 2ze nie mozna go wuzyskaé tylko czy
gtéunie za pomocqg kartki wyborczej. Decydujace znaczenie maja
zawsze dziatahia "pozaparlamentarne": wspieranie przez polityczny
ruch socjalistyczny organizowanych przez ludzi pracy dzialafi gos-
podarczych, wtaczanie mas ludzi pracy do realizacji inicjatyw
lewicowych frakcji w parlamencie krajowym i w samorzadach lokal-
nych, wspieranie dziataf kulturalnych i naukouwych o postepowym
charakterze, wcigganie mas ludzi pracy do spébdldzielczosci itp. A
z drugiej strony organizowanie pozaparlamentarnych dziatanh
politycznych mas, demaskowania prywaty kontrrewolucyjnych postitéu,
radnych, ministréw i sedzidbdw, organizowanie strajkéw, demonst-
racji, protestéw, wiecdw.

Nowa sytuacja wymaga zupelnie nouwych dziatan, do ktdérych w
niklym stopniu zwolennicy socjalizmu sg przygotowani. Potrzebne
jest nowe teoretyczne opancuwanie nowej sytuacji, uwolnienie sig 2z
jednej strony z gorsetu starych, nieadekwatnych do nowych warun-
k6w schematdw, a z drugiej nie poddawanie sig oportunistycznemu

przeswiadczeniu, Ze sprawa socjalizmu zginela na zawsze.
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Jaka draoga’?
(Refleksje o progranie polskiej lewicy)

Jaka droga pbéjdzie Polska - do czego dazyé bedzie polska
lewica, a jakie sa,rzeczyuiste szanse rozwoju sytuacji? Oto naj-
wazniejsze pytania dnia dzisiejszego.

Socjalizm w takiej sytuacji, w jakiej zostal zrealizowany
po rewolucji pa2d2ie;ﬁikowej - upadl. Ale czy to oznacza nieoduo-
lalny kres uszélkiego Socjalizmu?

Dofwiadczenie hiStoryczne przekonalo nas, 2e . bledem bylo
totalne uspolecznienie $Srodkéw produkcji, ktére rodzi nieefek-
tywnosdé gOSpodafczq (przez“ zbiurokratyzouany, centralistyczny
spos6b zarzagdzania gospodarka, brak motywacji). Przekonaib nas
réuniez, 2e ograniczanie swob6d i praw obywatelskich - stosouwane
z ré2nyn nasileniem i rédZznym stopnier drastycznos$ci z motyuwacja,
iz jest to konieczne dla ochrony interes6uw ludu pracujgcego - nie
chronia ustroju.Socjglistycznego na dluzszg  ‘wetg; nie-ma<na -3C
truale wprowadzi¢ uwbrew spolecznej akceptacji. Doswiadczenie
przekonalo nas takze o szkodliwosci administfaqyjnie kreowanej
kierowniczej foli partii robotniczej, ktéra.u” takiej sytuacji
zrasta sie z éparatem pafistwowej W jeden uyobcquany, nie podle-

gajacy zadnej kontroli, monopolistyczny sxstem.uladzy. Okazalo

siQ takze, ze realizacja w ciagu paru dziesigcioleci - nawet
utomna - spolecznych =zatozefi socjalizmu,.jak awans materialny i
kulturalny klasy robtotniczej, réwnosd¢ - d@zaktgalizuje'klasycznq

tezg narksizmu o wiodacej roli klasy r@botniczej; rola taka,
wiodgca w rewolucji socjalistycznej, uygaﬁa W pafistwie zaawanso-
wanym W budowie socjalizmu, ktére zniosio klasy uiéxich posia-
daczy i uniemozliwia ich odtworzenie sig, a zarazenm wyksztalcilo

nowg warstuwg kierowniczg i inteligencje, wywodzaca sig W znacz-
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nej mierze -z klasy robotniczej i chiopdu. Samo pojecie ludzi
pracy zmieniio tres¢ w panstwie budnjacym socjalizm i te noue
realia uwarstuwienia spoitecznego roéuniez wymagaty uwzglednienia w
polityce.

Obecnie, po dwéch latach nawrotu do kapitalizmu realia po-
lityczne, ekonomiczne i spoieczne ulegty znacznej zmianie. U
socjalizmie mozna obecnie méuwi¢ tylko jako postulacie programo-
wym, jednak ten postunlowany socijalizm musi zosta¢ oczyszczony z
tego, co W spos6b oczywisty nie sprawdziio sie w dotychczasoﬁych
pr6ébach jego urzeczywistnienia. | pn to, by kolejne préby zakon-
czyty sie uwiekszym sukcesen, i po to, by przekona¢ do socjalis-
tycznego programu ‘1ud21. kt4érych ich 1interesy predystynuja na
zwolennikéw socjalizmu, ale ktérzy nie wyleczyli sie jeszcze 2
komplekséw, pozostalych po systemie 2zwanym "socjalizmem real-
nyn".

Ten po nowemu okreslany socjalizm - ktéry bywa tez okresla-
ny jako socjalizm demokratyczny — winien wigc zauwierac nastepna-
ce elementy skiadouwe:

1) Wielodé¢ tform wtasnosci 3Srodkéw produkciji, przy ich
peitnym roupgupraunienii. Mozl iwych jest wiele torm wiasunnsej
spoiecznej ?§3?33303¢ panstuouwa (ogélnonarodoJ;T7 spbéidzielcza,

komunalna, wtasnosc organizacji spoiecznych, samorzadduw pracowni-

czych i, by¢ mozZze, inne - prawd obyuwatelstwa musza nied¢ tak:ze
rézne rodzaje wilasnosci prywatnej: wiasnose rzemiesinicza i
rolnicza (charakteryzujaca sie tym, 2e uwtasciciel {1 jego rodzina

jest zarazem gtduna sita robocza) witasnosc indywiduatna t grupnua

(rédzne rodzaje spirek). Mozliwe sa takzZe rézne tformy wltasnosci
mieszanej. Kiggggsc_pnyuaiﬂ@ powinna pochodzic nie ze zmuszania,
o

%FQgﬁgmi_Qkﬂanlglﬂlmi i prawnymi, przedsiebiorstu uspotecznio-
ipolecznio—

nych do pryuapziggllL__alp z _nnuych inicjatyw gospodarczych

(przy peinej ich swobodzie) oraz 2z prywatyzacii tych przed
< @ -,

siebiorstw panstwowych, komunalnych czy spftdzielczyrh Clinb
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innych), ktérych prywatyzacja jest ekonomicznie uzasadnio-

na. Ledngiakceptujqc wliasnos$d¢ prywatng, musi przeciwsta-

/"—-A\\
wiaé s3ig reprywatyzacji - przywracaniu dawnych przywilejbw
urodzenia, ktére w rozwiniegetych krajach, tam gdzie sig

jeszcze zachowaly, sa w zaniku. Lewica musi teZ przeciwsta-

wia¢ sig dogmatycznej prywatyzacji za wszelkg ceneg, w tym za ceng
niszczenia przedsigbiorstw pafistwowych, aby nastepnie =za bezcen
sprzeda¢ je kapitalistom, najczg¢3ciej obcyn. Z unktu widzenia
socjalistycznej perspektywy wazne jest, ze W sektorze uspolecz-
nionym najpelniejwoze sje realizowad podmiotowa rola ludzi

pracy, ich udzial w zarzgadzaniu procesami pracy. Chodzi tez o to,

ab§;sektor uspoieczniony zachowal liczace sie rozumiary i preznosd
gospodarcza, tak, aby mégl! wutrzymaé sie w warunkach wolnej
konkurencji z przedsigbiorstwami prywatnymi i trwale peinic¢ rolg
regulatora stosunkdéw pracy i pltacy w gospodarce polskiej. Nie
jest bowiem do pomysSlenia - jesSli nie mamy powtarzac¢ dawnych
btedéuw - ani poustrzymywanie wzrostu sektora prywatnego sSrodk.. ..
adrninistre jnyiai ani sztuczne podtrzymywanie przy zyciu
gcﬁ?gg;;;T;ijij?::;;:;;E}\ jesliby nie byla w stanie sprostad
wymMqgom wolnej konkurencyi. Cata gospodarka w kraju musi byd
efektyw = S5tu gospodarczego realizacja zasad sprawied-
liwos$ci spotecznej, najskroumniej nawet konkretyzowanych, moze
byé¢ tylko wzglednie rdéwnym reglamentowaniem biedy.

2) Prezny sektor gospodarki uspolecznionej jest‘takZe
konieczny jako podstawa polityki socjalnej palistwa w zakre-
sie warunkéw pracy i placy oraz zapewnienie mozliwie pelne-
g0 zatrudnienia. W peini aktualny jest stary postulat soc-
jalizuu, by ptaca odpowiadala ilosci i jakosSci pracy. Nowa
lewica polska nusi takze dgzy¢ do tego, by kazdy otrzymywatl
wynagrodzenie pozwalajgce na zaspokojenie <Cco najuniej pod-—

stawowych potrzeb materialnych i kulturalnych jego samego i
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rodziny1 by warunki pracy nie szkodzity zdrowiu, a znale-
zienie =zatrudnienia na poziomie posiadanych kwalifikacji
bylo mozliwe dla kazdego. Wymaga to zaréwno konkurencyjnego
oddziatywania uspolecznionego sektora gospodarki, jak i
dziatalnosSci interwencyjnej pafistwa w dziedzinie zatrudnie-
nia 1 ptac. Place bedg ksztattowaly sie gtdéwnie w wyniku
dziatania mechanizméw rynkowych, ale silny sektor guspodar-
czy, nhie kierujgcy sie zasadg zysku za wszelka ceng - ma do
odegrania istotng role w ich ksztaltowaniu. Pafistwo moze i
powinno okresla¢ place minimalng i minimalny standard wa-
runkéw pracy, egzekuwowane przez jego organy, ale wplyw sek-
tora uspolecznionego konkurujacego z warunkami pracy bedzie
najwazniejszym czynnikiem, mnajskuteczniejszym narzg¢dziem
interwencji. Pafistwo musi tez prowadzi¢ polityke stwarzania
miejsc pracy, by przeciwdzialad¢ bezrobociu. Jej skutecznyn
narzedziem moze by¢ ksztaltowanie rozwoju sektora uspo-
lecznionego w gospodarce.

Polityka spoleczna pafistwa nie ogranicza sig oczywisS-—
cie do spraw pracy i ptacy, obejmuje ona takze szereg in-
nych dziedzin 2ycia spolecznego. Ci, ktérzy nie moga praco-
wa¢ z racji wWieku lub stanu zdrowia, powinni uzyskiwaé sku-
teczng pomoc spolecznag, zapewniajgaca mozliwos¢ zaspokojenia
potrzeb na poziomie owego historycznie okred$lonego w danyn
czasie (z uwzglednieniem wielkosci dochodu narodowego) mi-—
ninum socjalnego. Musi dzialad powszechnie dostgpna, finan

sowana z ubezpieczef spolecznych i dofinansowywana przez

1Okreélenie owych podstawouwych potrzeb materialnych i
kulturalnych, bgdacych podstawag placy wyznaczanej minimum sSoc-
jalne, jest historycznie zmienne, zalezy od poziomu rozuwoju
gospdarczego i kulturalnego danega kraju, ale takZze od poziomu
rozwoju cywilizacyjnego w ® danym kregu kulturowym. O ile rozuwdj
gospodarczy kraju ksztattuje mozliwos¢ zaspokojenia potrzeb, to
jego rozuwdj kulturalny oraz cyuwilizacjyny danego kregu kulturowe-—
80 ksztaltuja same potrzevy.

L)
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pafistwo stuzba zdrowia, $wiadczgca pounoc dostepng dla kaz-
dego. Trzeba utrzyma¢ i odtworzyC baze materialidg taniego,
dostepnego kazdemu pracownikowi uwypoczynku, co jest wymo-
giem zaréwno zdrowotnym, jak i kulturalnym. Trzeba rozwingd
tanie budownictwo mieszkaniowe, tak, by dzieki polaczeniu
Srodkdéu pafistwa z wltasnymi Srodkami ludzie pracy najemnnej
nogli w okresie kilku lat =zaspokoid¢ swe potrzeby mieszka-
niowe na poziomie spolecznego mininumn. Trzeba wreszcie za-—
chowa¢ pouszechng dostepnos3é bezplatnej oswiaty na uszys-
tkich szczeblach, podnoszac jej poziom do poziomu wymogbu
cywilizacyjnych Europy, oraz powszechng dostepnos¢ ddbr
kultury. Wszystko to W sumie, caltos$¢ polityki soccjalnej
pahnstwa, sklada sie na bezpieczefistuwo socjalne, stan, w
ktérym obywatel nie czuje sige zagrozony ngdzg, bezdomno$-
cii, bezrobociemn.

Tu powstaje pytanie, tak czgsto teraz pouwtarzane przez
rzgdzacych - i powolywane jako swoiste alibi: skgd wzigé .na
to 3JSrodki? Zuykle 1taczy sie =z tym drugie pytanie: Ikomu
$rodki odebrac? Jest to demagcgiczne ujecie sprawy. Srodkéu
z budzetu na polityke socjalng pafistua nie trzeba odbtierad
zadnenu innemu dzialtowi tegoz budzetu, ktéry ich potrzebu-
je- Trzeba je po prostu uygospodarowad catlg poiitxkq pah-
Stwa. FPrzez stwarzanie bodZcéw rozwoju pfzedsiebiorstw,
ktére bgdg ptaci¢ podatki, a nie stymulouwanie ich upadku, Dby
Bastepnie wyptaca¢ =zasilki bezrobotnym. Frzez uwltafciwg - i
skutecznie realizowang!'- po]ityke podatkaowg, ktéra pozuwoli
funkcjonowad¢ przedsigbiorstwom majacym autentyczne osiggnigcia
produkcyjne - niezaleznie od formy ich ulasnosci - a jednouczesnie
"zdejnowad" bedzie czes$¢ wielkich dochodéw kapitatu. Wreszcie -
przez réwnomierne rozdzielenie $rodkdéw, tak, by skrajnej biedzie
Ww jednych dziedzinach finansowanych przez budZet pafistwa nie
tcuwarzyszyla rozrzutnos$é w innych. Potrzeby siuzby zdrowia,

o3wiaty, wojska, policji, administracji pafistwouwej pouwinny byd
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mierzone tq samg miarg. _M.inn. odejscie od nadmiapﬁyeh—~zbzgiiﬁ

powinno zwolni¢ Srodki na inne cele. Srodki na polityke socjalng

pochodza najogdbdlniej méwiac. z gospodarnosci pahistwa, a ich
brak Zle Swiadczy o jego administratorach.

3) Koniecznym elementem demokratycznego socjalizmu jest
demokracja polityczna i to przede wszystkim rézni go od do-
tychczasowych préb wurzeczywistnienia go przez dyktature
waskiej elity politycznej (bo +tym w istocie byta tzw. dyk-
taura proletariatu). Dewokracja polityczna, to przede wszystkimn
poszanowanie praw czlowieka i praw obywatelskich na pozionmie
standardéw zawartych w Miedzynarodowych Paktach Praw Czlowieka,
ratyfikowanych przez wspdiczesne demokratyczne pafistwa, takich
jak prawo czlowieka do 2zycia, bezpieczefistwa 1 poszanowania
godnosci, prawo do wolnofci i guwarancje dla tych, ktdrzy zgodnie
z ustawami zostali jej czasowo pozbawieni, prawo publicznego
wyrazania dowolnych poglgddw (z wyjatkiem nawolujgcych do
nienawisci i wojny) wolnos$¢ sumienia, manifestowania, zrzeszania
si¢, prawo kazdego obywatela wudzialu w rozstrzyganiu spraw
publicznych - przez wolne wybory, dostep do pelnienia urzeddw
puklicznych oraz w wielu innych formach,2 wsrdd ktérych szcze-
861lng role odgrywaja réznego rodzaju samorzady (terytorial-
ny, produkcyjny w przedsigbiorstwach, rolniczy, zawodouwy),
najpelniej i najlepiej zabezpieczajgce uwplyw ogblu obywa-
teli na rozstrzyganie spraw publicznych. Porzadek prawny
pafistwa musi stworzy¢ guwarancje realnosci uwszystkich praw
obywatelskich oraz mozliwosé ich egzekwowania w przypadku
skrzywdzenia obywatela przez organ pafistwa lub naruszenia
jego praw. Obowigzujgce prawo nusi byé bezwzglednie przes-—

trgegane we wszelkich dziataniach pafistwa i jego wszystkich

2 Warto zasygnalizowacd, ze Miedzynarodowe Pakty Praw Czlo-
wieka okreslaja nie tylko osobiste i polityczne, ale takze
ekonomiczne, socjalne i kulturalne prawa czilowieka. Chegtnie o tym
zapominaja rézni zwolennicy "zblizZzania sig do Europy"'
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organdéuw - nie moze mieé wobec niego prymatu 2zadne prawo no-
ralne, prawo natury, interes polityczny, czy jakiekolwiek

inne, dowolnie i subiektywnie okreslane zasady i prawaj;

"jesli prawo przestalo odpowiadaé spotecznemu poczuciu spra-
wiedliwosci, trzeba je w sposddb legalny zmienid¢, ale dopdki
obowigzuje, musi by¢ przestrzegane. Jest to fundament pafi—

stwa prawa, zespdtl =zasad, ktérych przestrzeganie przez palfi—
stwo jest niezbedne dla spoltecznego bezpieczefistwa. Obowiagzujaca
konstytucja stwarza podstawy do realizacji wiekszosci tych
postulatéuw, zwtaszcza przez swédj artykul 1, gloszacy, ze "Rzecz-
pospolita Polska jest demokratycznym pafistwem prawnym, realizu-
jacym zasady sprawiedliwodci spolecznej". Te sformulowania -~
wlaczone do konstytucji w grudniu 1983 1r. - obecnie sa atakouane
przez skrajng prawice. Trzeba ich bronié¢ oraz konkretyzowad te
te{ 0g6lne sformulowania zgodnie =z lewicowym rozumieniem termindéw
"demokracja" i "sprawiedliwos$¢ spoteczna".

Taka interpretacja socjalizmu moze wzbudzad¢ pytania: czyn
rézni sig on od "kapitalizmu 2z 1ludzka twarza", ktdéry czasem byuwa
oLbwolywany celem lewicy? I co ze sprawiedliwosScia spotlteczng,
ktérq socjalizm zawsze utozsamial ze zniesiem wszelkiego wyzys-
ku?

Watplivwosci takie ©bynajmniej nie podwazaja racji nakreslo-
nego uWwyzej obrazu socjaliznu. "Kapitalizm z ludzka twarza" to
ogbélnik, nie wiadomo, o jaki chodzi porzadek spolteczny, ile ma v
nim by¢ kapitalizmu, tjy. prywatnej wtasnodci 1 wolnej gry sit
ekonomicznych, a ile socjalizmu, tj. realiéw ekonomicznych,
spotecznych i bolitycznych zapewniajacych ludziom pracy ‘wspbl-
kierowanie procesami pracy, a uWwszystkim ‘wolno$¢ od nedzy i
strachu przed jutrem, pelniejszego zaspokajania potrzeb dzigki
lepszej pracy, swobodnego rozwoju osobowosci w wolnym, demo-
kratycznie rzadzonym, praworzadnym padstuie. Podstawgq kapi-
talizmu jest wlasnos$é¢ prywatna; jesli jakie$ panstwo okresla sieg,

jak np. Republika Wloska - za "demokratyczng republike opartg na
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pracy", i tak okres$long tre$é¢ pafistwa, zachowujac wlasnos$é
prywatna, W duzym stopniu jednak realizuje =~ to mozna nieé

watpliwosci, czy jest to jeszcze ‘"czysty" kapitalizm, jaki przed

I
150 juz laty analizowat Marks, czy moze - okreslone stadium
transformacji W 2zupelnie inny system. Zamiast polemizowad¢ =z
ogblnikowym sloganem o "kapitaliZmie z 1ludzka twarza" (zreszta
juz dawno nie ponawianym), lepiej =zajaé sie analiza zjawisk
wspbiczesnego Swiata i okresleniem na tej podstawie realnych w
dzisiejszyn Swiecie celdéuw, inspirowanych wartosciami socjalizmu.
Co sig =za$ tyczy sprawiedliwosci spolecznej - to realizacja
petnej sprawiedliwosci spotecznej, polegajgacej na zniesieniu
przywlaszczania wszelkiej wartofci dodatkowej i podziale "wedlug
potrzedb" na obecnym etapie rozuwoju spoltecznego wydaje sig niemoz-
liwa. W wyobrazalnych 2ig$ realiach utopig jest "podzial weditug
potrzeb" - dosuwiadczenie historytzne wskazuje, Ze rozwdj spotecz-
ny rodzi wciaz nowe potrzeby (dlatego méwimy o "minimum socjal-
nym" ich zaspokojenia, a nie jakims$ absclutnym minimum) i jest to
proces niemniej szybki niz wzrost produkcji stanowiacy podstaue
zaspokajania potrzeb; oba procesy sa ze soba nierozdzielnie
zwigzane, kazda zaspokojona potrzeba rodzi nastepng. Dlatego
dobrze bedzie, jesli uda sie zrealizowa¢ niedoskonale przeciez
sprawiedliwg zasade podzialu wedilug ilosci i jakosdci (ktdérg
nalezy rozumieé¢ tacznie z niezbednyni kwalifikacjami) wykonywanej
pracy oraz obciagzenie wlasnofci znacznag czescia kosztdéw polityki
socjalnejj (system podatkowy). Dla osiggnigcia dalej idacej
réunosci brak wyobrazalnych dzisiaj przestanek.

Nie wydaje sig tez w wWyobraZzalnym czasie mozliwe zniesienie
wszelkiego wyzysku -~ rozumianego nie jako brak godnych czlowieka
warunk6éw zycia i pracy, lecz jako wszelkie przywlaszczanie war-
tosci dodatkowej. Zniesienie wszelkiego przywlaszczania wartodci
dodatkowej wymagatoby totalnej nacjonalizacji $Srodkéw produkcyji.
Bardzo Swieze jest doswiadczenie historyczne wskazujace, ze rodzi

to - précz podstaw egalitaryzmu - takze sprzecznosci i konflikty, -
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jak niska efektywnos$é¢ produkcji hamujgaca rozwdj, jak Dbiurok-
ratyczny system zarzadzania i wyobcowanie <czlowieka pracy,
uksztaltowanie sie wyobcowanej warstuwy kierowniczej w gospodarce
i polityce - konflikty 1 sprzecznosci, ktére spowodowatly upadek
socjalizmu. Nalezy wiec postulat sprawiedliwosci spotecznej w
pewnyin sensie "zminimalizowad", tj. ustalié, 2ze dazy¢é Dbedziemy
nie do sprawiedliwosci absolutnej, lecz mozliwej tu i teraz, a
wiec ograniczonej warunkawmi historycznymi. Nie ma sensu gloszenie
abstrakcyjnych idealéw dla przyszlych pokolefi, ktére bedqg 2y¢ w
warunkach dzi$ niewyobrazalnych - tak jak dzisiejsze warunki byly
niewyobrazalne dla Marksa w polowie ubieglego stulecia. Sprawied-
liwo$¢ spoleczna za$ rozumiania w sposéb konkretny i historyczny
to: godnos$dé czilowieka pracy jako Swiadomego uspbltwércy procesu
pracy, warunki 2zycia dla kazdego na pozionmie historycznie uwarun-
kowanego spolecznego minimum, polepszane dzigki lepszej i wyzej
wykwalifikowanej pracy, bezpieczefistwo spoleczne osiggniete
dzieki polityce spolecznej palfistua (interwencjonizm pafistwouwy),
dla kazdego otwarty dostep do osfwiaty i kultury, wolnosS¢ wyraza-
nia pogladoéw i wszelkich zgodnych 2z prawem dziatafi dzigki demo-
kratycznym mechanizmom wladzy, dostepnosdé udzialu w sprawowaniu
ukadzy dla kazdego, kto tego pragnie. Jest to dla obecnego
pokolenia program dostatecznie maksymalistyczny.

Jakie sa szanse realizacji tak rozumianego demokratycznego
socjalizmu w Polsce? Rzeczywistos$d¢ spoleczna, polityczna {1 gos-—
podarcza dnia dzisiejszego jest od nakres$lonych celdw bardzo da-
leka. Kolejne prawicowe rzgdy prowadzag polityke prywatyzacji za
wszelka ceng, niszczgc majgtek narodouy 1 prowadzac do drastycz-
nego zmniejszenia produkcjii. Narasta zubozenie, coraz szersze
grupy spoleczne popadaja juz nie tylko w niedostatek, ale wrgcz W
nedze. Ging Swiadczenia spoleczne, ginie ojSwiata i kultura na-
rodowa. Ekonomiczne przestanki przezwyciezenia zjawisk upadku
gospodarczego, przywrdcenia gospodarce tendencji rozwojowych, CoO

jest podstawg zaspokajania jakichkolwiek potrzeb spotecznych - sa



Jaka droga

dzi$ znacznie bardziej niekorzystne niz przed dwoma laty; na
przywrécenie poziomu produkcji z 1988 r. trzeba bgdzie wielu lat.
Nic zas nie wskazuje na to, by tendencja spadkowa hiala sie od-
wrécié¢. Obcy kapital nie jest =zainteresowany rozwojem polskiej
gospodarki, raczej tanin jej wykupieniem i trwatym unieruchomie-
niem, by pozbyd¢ sig konkurenta; przekazywanie zasd majatku narodo-
wego w rece obcego kapitatu jest gléunqjjak dotad metoda prywaty-<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>