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OD REDAKTORA

Gtéwnym wydarzeniem politycznym w Polsce od czasu ukazania si¢
poprzedniego numery Jpini Aytezayehh byly oczywiicie wybory par-
lamentsme. Zdominowaly nie tylko Zycie polityczne, ale réwniez nasze
prywatne rozmowy i dyskusje towarzyskie. ich skutki bedq diugotrwate i
trudno jeszcze dzisiaj 2z catq pewnoiciq je przewidziec. Zygmunt
Najdowski w arlykule (o Z/2/ snuje rozwaiania nad Zrodtem sukcesu
viyborczego polskiej lewicy oraz nad szansami i zagroZeniami 2 niego
wynikajqcymi.

Jarostaw Ladosz w Lp/demil prezydenchie/ demokrsg traktuje o za-
gadnieniach funkcjonowania paistwa, demokracji pariamentarnej, dyk-
tatury proletariatu i doswiadczef krajéw realnego socjalizmu w zakresie
wz2ajemnych relacji miedzy wiadzq ustawodawczq, wykonawczg i
sadowniczg. Krytycznie ocenia on zarowno tych teoretykow, ktdrzy
powolujac sie na marksizm - odrzucajq demokracje parlamentarng
utozsamiajgc jq z demokracjq buriuazyjng, jak i tych wspdtczesnych
konstytucjonalistow, ktorzy w imie “rownowagi wiadz" gotowi sq akcep-
towaé prezydentdw panstw jako organ wiadzy wykonawczej, niezaleznej
od parlamentu i stojacej ponad rzqdem parlamentarnym. Rozwazanis te
nieoczekiwanie wspdibrzmig 2 niedawnymi wydarzeniami w Moskwie,
Kdre otrzymaty nazwe "wariant Jelcyna".

Publikujemy artykut Ksawerego Wodjana zatytulowany Nz r02dr02v ,
ktory przygotowany byt do druku w poprzednim numerze i zwigzany 2
wynikami gtosowania w Sejmie nad ustawg o powszechnej prywatyzacii.
Zrezygnowaliimy wowczas 2 jego publikacji, by nie rozpoczynaé w c2a-
sie kampanii wyborczej polemik programowych na lewicy. Sqdzimy, Ze
w istotnych kwestiach nie stracit on na aktualnosci.

Wiodzimierz Lebiedzinski na marginesie ksigiki W.AMastowa -
bylego premiera radzieckiej Ukrainy, w wypowiedzi zatytutowanej
WAMastow o przycsynach ypadiu ZSRA polemizuje 2 tym nurtem w
marksizmie, kidry nie docenia czynnikow subiektywnych w wyjasnianiu
wydarzed historycznych.

\Y dziale POLEMIKI | DYSKUSJE Wiestaw Mystek ustosunkowuje si¢
do inicjatywy Ministerstwa Edukacji Narodowej wprowadzenia do szkdt
kasety kwestionujgcej ewolucjonizm w przyrodzie.

Stanistaw Kociotek w liécie do redakcji podejmuje dyskusje 2 niektd-
rymi stwierdzeniami w ksigzce Jerzego J. Wiatra Aniter Sejim .
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V/ dzisle Z INNYCH LAMOWY przedrukowujemy referet sresztowanege
prze2 B.Jelcyna - b.przewodniczecego Rady Nejwyiszej Rosji, Rustana
Chasbutatowa - wygloszony na naradzie ekonomistdw w Moskwie. Poz-
woli publikacia ta, nie tylko blizej poznaé paglady autora referatu, ale
tdwniez 2orientowsé sie w . prctlemach nurtujgcych gospodarke
rosyjska.

Wreszacie dziat DOKUMENTY zawiere komplet wynikow ostatnich wy-
bordw parlamentamych, opracawany na podstawie komunikstu Padstwo-
wej Komisji Wyborczej.



Zygmunt Najdowski

CO DALEJ?

I. Pochwala demokracji

Ostatnie wybory parlamentarne dostarczyty materialu do rozmyslan nad
2aletami  demokracji. Przed wyborami atmosfera polityczno-spoleczna
zageszczala sig. Strajk wybuchal za strajkiem. Dochodzto do ostrych manifes-
tacji skierowanych przeciw lokalnym i krajowym wladzom. Spadal w
spoleczenstwie stopien zaufania do instytucji publicznych. Rosto poczucie
beznadziejnosci. Rzad z kolei tracit cierpliwo$¢ i stawat si¢ arogancki. Zaczal
si¢ obrazaé na dziennikarzy, a co gorsza, na spoteczenstwo. Na szczeécie na-
stroje te prawidiowo odczytal Sejm - w wyniku czego doszto do upadku
rzadu, a w efekcie tego - rozwigzania parlamentu.

Nie miat Sejm poprzedniej kadencji, podobnie jak wszystkie Sejmy po
1989 roku, dobrej prasy i opinii. Wytoniony w wyborach 1989 roku atako-
wany byl za to, ze jest "kontraktowy". Szantazowano lewicowych postéw tej
kadencji, by nie przeciwstawiali si¢ jakiemukolwiek aspektowi przeksztatcen
ustrojowych, gdyz nie reprezentujg rzeczywistej opinii spoteczenistwa. Kolejny
Sejm, wytoniony juz w petni demokratycznych wyborach, atakowany byt za
to, 2e jest zbyt rozdrobniony i swarliwy - nie reprezentuje interesow i
pogladow spoleczefistwa, a kanapowe partie polityczne. Krytyka ta nie byta
pozbawiona pewnych podstaw. W tawach poselskich zasiadata bowiem grupa
postow rzeczywiscie swarliwa i za nic majaca dobro ogdlne, a za to bardzo
eksponujgca dobro swojej partii, a bywalo i osobiste. Krzykliwos¢ tej grupy
bardzo obnizala ocen¢ wydawang Sejmowi przez spoteczefistwo. Mimo
wszystko - wielkg zastugg postéw minionej kadencji jest to, ze potrafili do-
strzec narastajacy kryzys i odmawiajac rzadowi (nawiasem moéwiac ogromnie
z siebie zadowolonemu) zaufania stworzyli spoleczefistwu szans¢ wypowie-
dzenia si¢. Demokracja parlamentarna zdata egzamin.

Spoleczenistwo z szansy tej skorzystalo i dos¢ jednoznacznie
wypowiedziato swa opini¢ o tym co si¢ w Polsce dokonuje. Po czteroletnich
doswiadczeniach wpychania na sit¢ nieokietznanego kapitalizmu (Jan-Pawet
Il nazwal go "dzikim") w sposdb nie budzacy watpliwosci wyborcy odrzucili
ten kierunek przeobrazen i skierowali swe nadzieje ku tym, ktérzy krytycz-
nie odnosili si¢ do tej koncepcji.



ZYGMUNT NAJDOWSKI

Sukces wyborczy partii lewicowych to przede wszystkim rezultat rozwia-
nia w spoleczenstwie Ztudzeir wobec programu Balcerowicza. Przekonato sig
ono bowiem na wiasnej skérze co warte sq frazesy o zamianie "Zycia udawa-
nego” na "Zycie udane", o blogostawionej, choé "niewidzalnej rece rynku".
Powiedzmy szczerze, to nie tyle programy wyborcze partii lewicowych
pociagnely wyborcéw ku lewicy, co praktyczne rezultaty weiclania w zycie li-
beralncj koncepcji przeobrazen ustrojowych. Swéj sukces lewica paradoksal-
nie zawdzigcza gtéwnie - prawicy.

Nie chcg przez to podwazaé jego wagi, ani umniejsza¢ nai wptywu ugru-
powan lewicowych. Sojusz Lewicy Demokratycznej skupil ugrupowaqgnia o
doé¢ zréznicowanych odcieniach. Nie wszystkie z nich bez zastrzezen
popieraja socjaldemokratyczng orientacj¢ SARP, a szczegdlnie jej skrzydla
socjal-liberalnego. Nie bylo tajemnica, 2e przed wyborami zarysowaly si¢ w
samej SARP roznice zdan na tak istotny temat, jak prywatyzacja. Mimo tych
réznic lewica potrafita zachowat jednosé.

Dobrze, 2z w trakcie kampanii wyborczej nie doszlo do walki pomi¢dzy
SLD a Unig Pracy, chociaz w poczatkowe;j fazie daly sig¢ zauwazyé z obu stron
pewne ciggoty do rywalizacji. Unia Pracy prowadzia madrze kampani¢
pozyskujac zwolennikéw kompetencjg ocen i propozycji programowych. Po-
dobnie PSL nie dalo si¢ wciagnaé w walke z demagogiq swego konkurenta
na wsi - PSL-Porozumienie Ludowe. Jednym slowem lewica i jej elektorat
2achowaly si¢ powasnie, racjonalnie przedktadajac potrzebe jednoéei ponad
ambicje partyjne i personalne. Trafnie zrozumiano, 2e 2eby co$ znaczyé trze-
ba wpierw zaistnieé. Takim zachowaniem lewica korzystnie ré2nita si¢ od
skiéconej prawicy. To jest wazna lekcja na przyszto$é - co oczywiscie nie oz-
nacza, ze trzeba nadal zamazywaé réznice pogladéw w imig tejze jednosci.

Egzamin z demokracji zda¢ musza réwniez ci, ktérzy w wyborach przegra-
li. Jeszcze w czasie kampanii wyborczej daly sig slysze¢ niepokojgce pomruki,
2e w wypadku zwycigstwa ugrupowari lewicowych - wyniki wybordw zostang
zbojkotowane. Wpierw, prezydent tworzac BBWR prorokowat, 2e gdy zwy-
cigzy Kwasniewski i Pawlak "nar6d zawyje", potem Leszek Moczulski butnie
zapowiadal, z¢ KPN nie wpusci postéw "postkomunistycznych® do Sejmu,
" Marian Krzaklewski grozit (wlasciwie grozi do dzs), 2¢ wobec rzadu lewicy
"Solidarnos¢" zachowywaé si¢ bedzie podobnie, jak zachowywala si¢ w latach
osiemdziesigtych wobec rzadéw W.Jaruzelskiego i M.F.Rakowskiego. Wresz-
cie tu2 przed samymi wyborami rozpoczgto snué apokaliptyczne wizje katast-
rofy, ktéra nieuchronnie musi nastgpié pod rzadami lewicowymi. Przykladem
- publikacja Aleksandra Smolara na lamach "Gazety Wyborcze/™. Jednym
slowem - wiele wskazywalo, ze prawica nie ma zamiaru "oddawa¢ wiadzy

przy pomocy kartki wyborczej".

?Zob.Aleksander Smolar: Co Mpdese, jedls wypra SLD? " Gazeta Ay~
borcza * nr 207/93 8.8-10
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CO DALEJ?

Na marginesie - w niektorych kregach lewicowych krytycznie ocenia sie
ekip¢ W .Jaruzelskiego, ze pokojowo przekazata whadzg po przegranych wybo-
rach 1989 roku. Nic nalezalem do bezkrytycznych zwolennikow polityki éw-
czesnego kierownictwa PZPR i paiistwa, ale mysle, 2e uznanie rezultatow wy-
borow 1989 roku bylo jedynie stusznym rozwiazaniem, i nic jest wvkluczone,
2¢ dtugofalowo moze mieé¢ ono bardziej korzystne skutki dla przysztosci so-
cjalizmu, miz to na pierwszy rzut oka wydawac si¢ moze. Ale to na marginesie.

Wracajge do sytuacji aktualnej, z zadowoleniem trzeba stwierdzié, ze te
wojownicze zzpowiedzi wyciszyly si¢. Prezydent, z pewnymi wahaniami,
uszanowal wynik wyborow; postowic lewicy do budynku Sejmu weszli, a u-
grupowania ultraprawicowe zajely sic  wewnetrznymi “rozliczeniami”.
roszukujge winuych klgski wyborezej. Jak dotad opozycja zachowuje si¢ zgo-
dnie 7 zrsadami parlamentarnymi. Miejmy nadzicje, 2e liderzy prawicy zrozu-
micli, iz postgpowenic wedtug hasta "nie oddamy wiadzy przy pomocy kartki
wyborczey skompromitowsloby ich moralnie i podciglo galaz na ktorej
twierdza, 7e sicdzg. Wszek walke z "komunizmem" prawica podjeta w imi¢
demokracji parlamentarnej, w imi¢ legitymizacji wltadzy przez wolne i plura-
listyczrie wybory. Badzmy wige dobrej inysli, 2e polscy liderzy prawicy nie
bgd] nasladowaé gen.Franco, Pinocheta czy Jelcyna

Wiclkie 1 dlugofalowe znaczenie zwycigstwa wyborczego lewicy polega na
tym, ze nic mozna jej po tych wybcrach zarzucné, i2 pochodzi "z lewego loza”.
2¢ nie reprezentuje spoteczetistwa. W tym sensie wybory 1993 roku
otworzyly nowy etap "trasnsformac;i ustrojowe;j".

Zwycigstwo opozycyjnej lewicy i porazka rzadzacej prawicy porownywal-
ne sg do zwycigstwa solidarnosciowych ugrupowan w 1989 roku i porazki
wyborcze) rzadzace) wowezas PZPR.

Przed bardzo trudnym cgzaminem z demokracji stajg rowniez partie
tworzece koalicj¢ rzadowa. Muszq one wykazaé si¢ umiejgtnosciq wlasciwego
odczytania woli wyborcdw, ktorzy wyniesli ich de wiadzy i takiego pokiero-
wania gospodarks i Zyciem spoteczno-politycznym kraju, by nie zawieic
poktadanych nadziei, ale réwniez - spetniajgc wyborcze oczekiwania - nie do-
prowadzié do rozregulowania mechanizmu gospodarczego. Poslowie i1 mini-
strowie muszg mieé¢ $wiadomos$é, Ze to nie tyle ich osobowos¢ zdecydowata o
powolaniu ich do tych funkgji, co nadzieje , 2e potrafig zmicniac na lepsze
istniejacq sytuacje. Od tego jak lewica zda ten egzamin w powaznym stopniu
zalezg jei dalsze losy, to c¢zy je) silna pozycja stanie si¢ ona trwalym
skiadnikiem polskiego krajobrazu politycznego.

II. Szanse

W rezultacic nowego ukladu sit politycznych, zrodzonego we wrzesnio-
wych wyborach, przed Polskg pojawia sig szansa zahamowania nicbezpicc;-
uych trendéw gospodarczych i spotecznych. Przede wszystkim pojawia sig
1ndzieja na wstrizymanie procesu degradacji potencjatu gospodarczego kraju.
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ZYGMUNT NAJDOWSKI

Odcjécie od obiakariczej doktryny liberaldéw, 2e wpierw trzeba zniszczyé, to co
jest, by na jego gruzach budowaé coé blizej nicokreslonego, a formowanego
"niewidzialng r¢ka", miejmy nadzejg, jest bezpowrotne. Programowy brak
odpowiedzialno$ci panstwa, a wigc rzadu za stan narodowej gospodarki
przyniést juz krajowi niepowetowane szkody. Partie polityczne przejmujgce
wiadze zapowiadajg odejécie od XVII wiecznej koncepcji paristwa pelnigcego
jedynie rolg stréza nocnego, panstwa nie ingerujacego w skomplikowane me-
chanizmy gospodarki narodowej. Swiadome jego wsp&tuczestnictwo w prze-
ciwstawianiu si¢ niekorzystnym zjawiskom gospodarczym i wspieranic ten-
dencji korzystnych spowoduje, miejmy nadziejg, stopniowe przezwycig2anie
recesji i prowadzié bedzie do ozywienia gospodarczego - widocznego nie tyl-
ko, jak to powiedziat premier Pawlak, w statystykach, ale i odczuwalnego
spolecznie.

Odejécie od doktrynerskicgo, uporczywego kontynuowania monctaryzmu
w gospodarce stwarza szans¢ przywrécenia pienigdzom funkcji stymulatora
rozwoju produkcji, a nie, jak to bylo dotad, hamulca tego rozwoju. Sytuacja
nic jest latwa, bowicm dotychczasowa polityka doprowadzita do gigantyczne-
go zadtuzenia calej gospodarki. Jak to pokazal Jan Gtéwezyk w poprzednim
numerze Opinii Krytycznych®, wszyscy wszystkim s diuzni i wszyscy u
wszystkich maja naleznoéci. Istnieje obawa, 2e powigkszenie deficytu budze-
towego, a wige wzyost iloci pienigdza na rynku przeznaczone bedze gléwnie
na regulowanie tych zadtuzes, a nie spowoduje zwigkszenia popytu.

Ozywienie gospodarki (faktyczne), a wigc zwigkszanie produkcji poszuki-
wanych towaréw, jest warunkiem stopniowego przezwycig2ania nabrzmiatych
probleméw socjalnych i budzetowych. Bezrobodie rzeczywidcie, a nie pozor-
nie, przezwycigzaé mozna tylko wtedy, kiedy ozywi si¢ produkcja; wplywy do
budzetu tez bedg wzrastat w wyniku ozywienia produkcji, a wraz z wzrostem
budzetu mozna bedzie zwigkszaé wydatki na tzw. sfer¢ budzetows, to znaczy
stuzbe zdrowia, oéwiate, kulture itp.

Nie bez znaczenia jest, kto i w jakim stopniu uczestniczy w ksztaltowaniu
budzetu. Obecna polityka podatkowa gléwny cigzar skiada na przedsigbior-
stwa uspolecznione i obywateli. Przedsigbiorstwa prywatne korzystaja z tak
wielkich ulg podatkowych, Ze¢ ich udzial w tworzeniu budzetu panstwa jest
nicproporcjonalny do ich udziatu w produkeji narodowej. Réwnouprawnienic
sektoréw gospodarczych powinno z jednej strony zwigkszyé wplywy do bu-
dzetu, a z drugiej przeciwdziataé rozwojowi konsumpcji ostentacyjnej - bez-
produktywnej a powodujacej nieuzasadnione dysproporcje spoleczne. Stosun-
kowo szybko mozna w pewnym stopniu poprawié sytuacje budzetu padstwa
przez, realistyczniec méwige, zmniejszenie tzw.szarej strefy gospodarki i
wyciggni¢cia stamtad pienigdzy. Byé moze rychlo doczekamy, 2ze handel

?20b. Jun Gidwezyk: Sufriet w Slepym raudku, |w): Cpinie Krytyczne
nr 2(5)/93, ¢.28-30

8



CO DALEJ?

papierosami, alkoholem stuzyé bedzie budzetowi , a nie powstawaniu wiclo-
miliardowych fortun prywatnych.

Sq to wszystko jednak tylko szanse. Ich urzeczywistnienie nie nastapi auto-
matycznie, ani tatwo. Trudno$é polega na tym, rzady liberalne wprowadzity
gospodark¢ w koleiny, z ktérych trudno jg wyprowadzié bez odwaznych de-
cyzi. Miejmy nadziej¢, 2 nowemu rzadowi nie zabraknie dostatecznie roz-
waznej odwagi, by jg z tych kolein. wyprowadzié. Z pewnym niepokojem ob-
serwuj¢ podkreslanie po wyborach przez prominentnych dzialaczy koalicji
rzadowej koniecznoéci  kontynuowania polityki rzadu A Suchockiej.
Oczywiscie, nie idzie o to, by robié¢ wszystko inaczej, niz to robil ten rzad, ale
trzeba mie¢ $wiadomos¢, 2e lewica doszta do wladzy w wyniku zakwestiono-
wania tej polityki nie tylko przez poprzedni Sejm, ale i przez spoteczefistwo.
To nie o to szo, by inni ludzie robili to samo, co robili ich poprzednicy, ale by
zmienié to co sig¢ dotad robito. Wszak do wyboréw lewica szta z hastem "tak
dalej by¢ nie moze".

II1. Zagrotenia
To prawda, e jedynie SLD, PSL i Unia Pracy odnotowujg w wyborach
'93 znaczny przyrost gloséw w poréwnaniu z liczbg gloséw uzyskanych w
wyborach 91, to prawda, 2e sympatie wyborcéw przesunety si¢ na lewo. Ale
prawda jednak jest i to, co z takq swadq podkreslaja "przegrane" ugrupowa-
nia polityczne, 2¢ w powaznym stopniu lewica tak pokaZng liczb¢ mandatéw
zawdzigcza zmienionej ordynacji wyborczej, uchwalonej zreszta przez pewne
sukcesu partic centroprawicy. Spadek glosdéw na partic prawicowe nic byl
tak wielki, jak wynikaloby to z podzialu mandatéw. Jesli pordéwnaé
bezwgledng liczbg glosow oddanych na partie centroprawicy w ostatnich wy-
borach z wyborami poprzednimi, to okaze sie, 22 w powaZym stopniu za-
chowaly one swdj elektorat. Lewica przyrost gloséw zawdzigcza glownie te-
mu, 2¢ w obecnych wyborach wziglo udziat wiecej niz w poprzednich.
Nieblaha to sprawa, 2e "nowi" wyborcy poparli lewice, ale nie jest to jeszcze
zasadnicza zmiana orientacji politycznych polskiego spoteczenistwa.
Niebagatelne znaczenie dla wynikéw wyboréw mial fakt, 2e prawica
chorobliwie zadufana w sobie zachowywata si¢ jak przystowiowy ston w skle-
pie porcelany. Kiétnie, wzajemne obrzucanie si¢ inwektywami, a co najwaz-
niejsze - przedkladanie personalnych ambicji ponad interes calej prawicy -
sprawily, Ze nie dostosowata si¢ ona do wymogéw nowej ordynacji wybor-
czej i nie pozyskata nowych zwolennikéw.

Na marginesie: dzisiaj nowemu parlamentowi zarzuca si¢ znowu, ze jest
niereprezentatywny, bo brak w nim przedstawicieli skrajnej prawicy. Mozna
jednak zadaé pytanie, czy politycy, ktérzy zachowuja sig tak, jak zachowali sig
liderzy prawicy w ostatnich wyborach - zastugujg na to, by¢ par-
lamentarzystami? Nie jest pewne, czy zwrot na lewo w spoleczenstwie jest
trwalg tendencjq i tak glgboki, jak wynikatoby to z podziatu mandatéw.
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ZYGMUNT NAJDOWSKI

Wyniki wyboréw dajq ugrupowaniom lewicowym jedynie szanse,
stwarzajq mozliwo$¢ "wyprébowania" czy partie lewicy s w stanie zapropo-
nowaé lepsze rozwigzania niz prawica. Od tego czy préba ta wypadnie
korzystnie zalezy czy zwrot ten bedzie utrwalony.

Na drodze do spetnienia tych nadziei groza dwa niebezpieczenistwa:
pierwsze - po wyborach nic si¢ nie zmieni (poza ukiadem personalnym w kre-
gach wladzy) lub zmieni si¢ za malo. Taki stan rzeczy spowodowalby kolejny
2awéd; w ostatnich dwéch dzesigcioleciach spoteczenistwo polskie zawodéw
takich doznalo zbyt wiele, by ten kolejny mégl nie wywolaé groznych skut-
kéw,
drugie: spetnienie nadzei spoleczenstwa, przede wszystkim w postaci zdecy-
dowanej poprawy jego bytu materialnggo, bez zapewnienia uprzednio wzrostu
gospodarczego, moze spowodowaé zaburzenia w funkcjonowaniu gospodar-
ki. Na ten wariant licza ugrupowania prawicowe i liberalowie. Wykorzystaliby

oni niewatpliwie taki rozwdj sytuacji do ostatecznej dyskryminacji wszelkich

tendencji socjalistycznych, jako rzekomo niezdolnych do zaproponowania re-
alnych rozwigzan spoteczno-gospodarczych. Oba niebezpieczeristwa sg realne
1 brzemienne w skutki dla przyszlosci lewicy.

Trzeba réwniez wzigé pod uwage, 2¢ lewica sprawowaé bedzie wiadze w
niesprzyjajacym jej ukladzie. . Srodki masowego przekazu obsadzone zostaly
w ciggu czterech lat rzadéw "styropianowych" przez ludz lewicy niechet-
nych. Styszeliémy z gloénikéw radiowych i telewizyjnych nazajutrz po wybo-
rach ich apokaliptyczne wizje chaosu, jaki rzekomo nieuchronnie musi zapa-
nowaé po przejeciu wladzy przez lewice. MieliSmy mozliwo$é "podziwiania”
ich "obiektywizm" i "rzetelno$¢ dziennikarsks" w rozmowach i wywiadach z
reprezentantami lewicy. Musi wigc lewica dopracowaé si¢ wlasnych srodkéw
komunikowania si¢ ze spoleczefistwem.  Niekorzystny dla rzadéw lewicy
jest réwniez skiad personalny wiadz terenowych. Byly minister Rokita z
rozbrajajacq szczeroScig oznajmil w telewizi, 2e liberalowie licza na tereno-
wych lideréw, ktérym Unia Demokratyczna przygotowywata nowe posady w
reanimowanych powiatach. Nie jest pewne czy ten uklad bedze czynnie i lo-
Jjalnie wspdtuczestniczyl z rzadem w rozwigzywaniu probleméw regional-
nych. To prawda, nied!ugo odbedg sie nowe wybory samorzadowe, ktére
moga go zmicnié, ale nic bedg to wybory latwe, bowiem trudno liczy¢, 2e u-
grupowania prawwowe nie wyciagng wnioskéw z wyboréw parlamentarnych i
zachowajg si¢ réwnie glupio. I w tej sytuacji rzad skazany jest na
“wspdlistnienie" z niech¢tnymi sobie wiadzami terytorialnymi. Nie bedzie to
ukiad tatwy.

Zagrozen tych nie sposéb lekcewazyé. Pokonaé je mozna jedynie przez
wytracenie prawicy argumentéw. Jest to trudne, ale nie niemozliwe. Jak wia-
domo, skrajna prawica startujgc w kampanii wyborczej, ' dla pozyskania
gloséw, niezwykle gwaltownic atakowala zaistnisle w wyniku restaurowania
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kapitalizmu plagi spoleczne - takie jak  bezrobocie, pauperyzacja
spoleczenistwa, uposledzenie sfery budzetowej itp. Wysuwajac te hasta ugru-
powania prawicowe pozyskaly wsréd czgsci ludzi pracy zwolennikéw. Sg to
oczywiscie de facto hasta lewicy, i ona ma szansg, sprawujac wiadze,
wypelnié je znaczacq trescia. Powinno to doprowadzié do wybrania prawicy
wiatru z 2agli i dalszego przesuni¢cia sympatii politycznych elektoratu w stro-
n¢ lewicy. Szczegélnie elektoratu wywodzacego si¢ ze $rodowiska robotnicze-
go i miodziezy.

Powazng niewiadomgq jest prezydent. Oficjalnie zdeklarowal si¢ jako
czZlowiek prawicy, ktory nie ma zamiaru zmieniaé swej orientacji politycznej.
Podkresla konieczno$é réwnowagi migdzy lews a praws strong polskiej sceny
politycznej (jak wynika z tych o§wiadczen - rownowagi niezaleznej od woli
spoteczefistwa). Wydaje si¢ byé mu ona potrzebna, by mégl graé na tej scenie
pierwszoplanowsg rol¢ - nie tylko arbitra miedzy parlamentem i rzadem, mie¢-
dzy partiami politycznymi, ale posiadajacego uprawnienia do dzialan poza
kontrola parlamentu w zakresic wiadzy wykonawczej i wplywu na
sadownictwo. Jednym stowem trudno dzisiaj przewidzie¢, jak zachowywaé si¢
bedzie prezydent, gdyby lewica zaczela utrwala¢ swg pozycj¢ dominujacq.
Nie lezy w interesie Polski rozpoczynanie nowego konfliktu "na gérze" - nie
powinna go prowokowat lewica, ale nie moze ona nie byé przygotowana do
rozegrania takiego konfliktu, w wypadku, gdyby zainicjowal go prezydent
wsparty przez partie prawicy.

Jest wreszcice nie do kofica wyjasniona kwestia, jak dalej reagowac bedg na
przesunigcie na lewo preferencii politycznych spoleczenstw b.krajéw socjalis-
tycznych - oérodki kapitalizmu zachodniego. Mamy z jednej strony sygnaly
$wiadczace o realistycznym traktowaniu sprawy. Nie sprawdzily si¢ nadzieje
polskiej prawicy, ze Zachéd "obtozy klatwg" Polskg i uniemozliwi nowe;j koa-
licji rzadowej normalne dziatanie. Tak glosno wyrazane nadzieje na takq reak-
cj¢ Zachodu - to swoiste echo reakcji “Solidarnosci” na poczatku lat
osiemdziesigtych na restrykcje gospodarcze wobec Polski. Wypowiedzi pro-
minentnych przedstawicieli $wiatowej finansjery zdajgq si¢ $wiadczy¢, ze
sklonna jest ona uznaé, iz zbytnie obcigzenie kosztami transformacji ustrojo-
wej ubo2szych warstw spolecznych moze zagrozi€é samemu procesowi
"transformacji” i w zwiazku z tym gotowa jest wesprze¢ nurt socjaldemokra-
tyczny w jego tagodzeniu ostrosci tych skutkéw, w zamian za gwarantowanie
przeprowadzenia same;j "transformacji”. . Nie mozna jednak tez nie zauwazy¢
uwielbienia szczegblnie rzadu USA i na przyklad M.Thatcher dla "demo-
kratycznych" rozwigzan Borysa Jelcyna, a na tym tle zgloszonej przez tego os-
tatniego gotowoéci wzigcia pod opieke krajow wschodnio i $rodkowo europe;-
skich. Wszak "wariant Jelcyna" to nic innego, jak bezceremonialne rozprawia-
nic si¢ przy pomocy "argumentu sity" z opozycj inaczej pojmujacq "trans-
formacj¢" niz monetarystyczno-liberalna.. Jeéli Jalta z czaséw wojny byta
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ceng, ktérg Zachéd zaplacil Stalinowi za kontynuowanie wojny po wypedze-
niu Niemc6w z terytorium ZSRR - to ceng "nowej Jalty" moze byé przejecie
przez Rosj¢ odpowiedzialnoéci, by "widmo komunizmu" nie straszylo w
b.krajach socjalistycznych.

Jak wiec z tego, co powiedziano, wynika - wybory wrzeSniowe moga staé
si¢ bardzo waznym wydarzeniem, o diugofalowych skutkach, ale moga prze-
j$¢ do histonii jako epizod (chociaz tez waziny). Sie¢ uwarunkowar
przeksztatcenia ich rezultatéw w trwaly sukces lewicy jest skomplikowana,
ale szansa istnieje. Sprawg calej polskiej lewicy jest, by jej nie zmarnowa¢.
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EPIDEMIA
"PREZYDENCKIEJ DEMOKRACJI"

Jezeli kons%nuja nadaje [...] prezydentowi wiad:ze faktyczng, to
Zgromadzeniu Narodowemu usituje zapewnié sile moralng. Pomijajqc
Juz to, 2e nie motna za pomocq artykutéw ustawy stworzy¢ sily moral-
nej, konstytucja raz jeszcze przekresla tu siebie samq, poniewas kaze
wszystkim Francuzom wybieraé prezydenta w drodze bezposredniego
glosowania. Glosy Francji rozpraszajq si¢ na 750 cztonkow Zgroma-
dzenia Narodowego, tu natomiast skupiajq si¢ na jednej osobie. Kazdy
przedstawiciel ludu reprezentuje tylko t¢ lub owq partie, to lub owo
miasto, ten lub 6w przyczotek mostowy albo tez nic innego, jak koniecz-
nos¢ wybrania jednego z 750 postow, bez blizszego przyjrzenia si¢ za-
réwno :grawie, Jak osobie - prezydent zas jest wybrancem narodu, a akt
Jego wyboru jest powa: atutem, ktory suwerenny nardéd rzuca na
stot raz na cztery lata. rane Zgromaczenie Narodowe pozostaje w

tafizycznym stosunk narodu, ale wybrany prezydent - w stosunku
osobistym. Zgromadzenie Narodowe reprezentuje wprawdzie w osobach
poszczegolnych przedstawicieli réznorodne aspekty ducha narodowego,
ale w prezydencie duch ten znajduje swe ucielesnienie. Prezydent ma w
stosunku do Zgromadzenia niejako prawa boskie, jest wiadcq 2 taski lu-
du". (K.Marks, Osiemnasty brumaire'a Ludwika Bonaparte, MED t.8,
5.140)

ﬁwarpam - OIOpoxpaTH,
le 3e8an, nmosx MomesT!

CX0po B KaXKAOM CETBCOBETE
Byser w30pay npesnaent. (z¢ zbioru "Czastuszek” wydanych w 1992 r.
w Moskwic)

W ustroju politycznym wszystkich bylych krajow "realnego socjalizmu"”
szerzy si¢ epidemia ustanawiania prezydentéw powotywanych w wyborach
powszechnych, niezawistych od parlamentow, uzyskujacych szerokie kompe-
tencje w zakresie wladzy wykonawczej i ustawodawczej, formowania rzadow,
kierowania ich dzialaniami, stanowienia prawa dekretami z moca ustawy.

Réznorodne sq drogi szerzenia si¢ tej epidemii w ré2nych krajach, lecz os-
tatecznie prowadza do wynikéw podobnych. Dokonuje si¢ to w spektakular-
nych bojach z parlamentami, w konfliktach miedzy parlamentami a wladza
prezydenckg (jak w Rosji), wiréd przejawdw arogancji prezydentéw w sto-
sunku do parlamentéw, ale, bywa, i "kameralnie". Ostatecznie jednak to pre-
zydenci s3 w ofensywie, parlamenty ust¢puja, uchwalaja wlasne samoogra-
niczenie lub toleruja je faktycznie, daja dowody niemocy wprowadzanej w
czyn. Tu dokonuje si¢ to w drodze legalnych zmian konstytuc;ji przeprowadza-
nych przez parlamenty wytonione z pluralistycznych wyboréw pow zechnych,
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tam - w drodze puczu, zbrojnych zamachéw stanu, oktrojowania nowego u-
stroju ex post dopiero legalizowanego. Znamienne, Ze ewolucj¢ w kierunku
ustanawiania instytucji "silnego prezydenta" zapoczatkowaly pod koniec
"realnego socjalizmu" partie komunistyczne, a zwtaszcza ich "reformatorskie”
skrzydta.!

Walczac z rezimem "realnego socjalizmu" "demokratyczna" opozycja
opowiadala si¢ za parlamentarng demokracjg z przedstawicielskimi wtadzami
centralnymi i lokalnymi, wytanianymi w wyborach wolnych, wielopartyjnych,
pluralistycznych. Z nieufno$cig, jesli nie z wrogoscia, odnosita sig do instytu-
cji wladnych prezydenté6w?. Teraz odwrotnie: glosi wy2szo$é "prezydenckiej
demokracji", "silnego prezydenta”, wyst¢puje przeciw nadmiernej wiadzy par-
lamentéw.

Najostrzej czyni to prawica. Oglasza, i2 "nadmierna” wiadza parlamentéw
jest diabelskim wymystem komunistow, reliktem komunistycznych konsty-
tucji, a "silny prezydent" - najpetniejsza gwarancjq prawdznwe_] demokrac_u
oczywiscie sami prezydenci z taski narodu, domagajacy si¢ rozszerzenia i kon-
stytucyjnego usankcjonowania wcig2 dla nich za malych uprawnien. Zgry7li-
we, ironiczne charakterystyki prezydentury o boskich prawach, zawarte w
przytoczonym na wstepie tekécie Marksa, wystgpujg jako bojowe hasta trak-
towane na serio w propagandowych wystapieniach prawicowych politykéw.

Lecz réwniez lewicowe partie, nawet bronigc uprawnien parlamentu,
czynig to niezwykle "oglednie", ustgpuja mitom o wspélczesnosci "prezy-
~ denckiej demokracji", nie kwestionujg urzedu prezydenta wybieranego w wy-
borach powszechnych, nie $mig wystgpié otwarcie ze sztandarem demokracji
parlamentarnej.*

9 W 1974 roku w Rumunii Ceaugescu obja! wprowadzony urzad Prezydenta SRR, po
przewrocic urzad ten obsadzony zostal przez lliescu w drodze powszechnych i wolnych wy-
boréw. Gorbaczow zainicjowal wprowadzenic urz¢du Prezydenta ZSRR legalnj procedury i
zostal nat powolany, Jelcyn objal ten urzad juz z powszechnych wyboréw. W Polsce urzad
Prezydenta przeforsowala "strona koalicyjno-rzadowa”™ w porozumieniach Okraglego Stotu.
"Kontraktowy parlament” powolal nar Jaruzclskicgo. Walgsa natomiast objat ten urzad juz
z powszechmych wyboréw.

YW Polsce w protokotach "Okraglego Stolu" eptowala za "demokratycznym trybem po-
wolywania wszystkich przedstawicielskich organéw wiadzy pafistwowej tak, by o tym, kto
sprawowaé bedzie wiadzg rzeczywitcie decydowali wyborcy®.

AW Polsce, w kampanii wyborczej do Sejmu w 1993 r. przywbddca Porozumicnia Cent-
rum, Jarostaw Kaczyriski opowiada si¢ za prezydenckim systemem demokracji, za roz-
szerzcniem Konstytucyjnych uprawnien prezydenta, niczaleinie od tego, 2e gwaltownic ata-
kujc konkretnego prezydenta - Walesg, odsadzajac go od czci i wiary. Jeszcze skrajniej - U-
nia Polityki Realne;.

W Za rzqdamn parlamentamymi, "systemem gabinetowo-parlamentamnym® w Polsce opo-
wiada si¢ najwyrafnicj Unia Pracy (Lamcntowxcz w telewizji w kampanii wyborczej
10.9.93 wprost za demokracja parlamentarna, a nie prezydencka, bez powszechmych. wybo-
réw prezydenta). Mniej konsekwentnie SdRP, w Rosji - Chasbulatow, 1aczzc to z aprobo-
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O wyzszosci "demokracji prezydenckiej” nad "demokracjg parlamentarng”
przekonujg nas eminentni przedstawiciele nauk prawnych, politologii, socjolo-
gii, dostarczajac w wywiadach prasowych i telewizyjnych wsparcia "silnej
prezydenturze" jako gwarancji i wymogowi wspdtczesnej demokracji. Powsta-
je wrazenie, 2¢ to nauka ostatecznie i bezwzglednie dowiodta tej wyzszosci.
Tym bardziej, ze nie pojawiajg si¢ naukowe opracowania kwestionujace t¢ te-
z¢. Brak tez opracowan rzeczowo analizujacych prawo konstytucyjne w
bytych krajach socjalistycznych i stanowisko klasyki marksistowskiej w
kwestii parlamentamnej demokracji. Totez ideologiczne argumenty za umoc-
nieniem wladzy prezydenckiej, ograniczeniem wiadzy parlamentéw wydajg
si¢ opartymi na osiagnieciach nauki niezaleznych od §wiatopogladu i politycz-
nych przekonan uczonych.

Sprébujmy wiec skonfrontowaé z faktami zasadno$é prawniczych i ideolo-
gicznych argumentéw za owa wy2szo$cig i zbada¢ ich naukowg wartosé,
sprawdzié, siggajac do tekstow konstytucji krajéw socjalistycznych i tekstow
klasyki marksizmu, zasadno$é przypisywania im antydemokratycznego chara-
kteru i odpowiedzialnosci za totalitarne panistwo, rozpatrzyé czy rzeczywiscie
jest historyczng prawidtowoscig ewoluowanie demokracji ku prezydenckiemu
systemowi, czy rzeczywiscie jest on niezbedny dla skutecznego przeprowadze-
nia "reformy" ustrojowej przez demokratyczne parstwo prawa. A nastgpnie
odpowiedzie¢ na pytanie, jakie sa spoleczne Zrodta owej "epidemii” i jej
spoteczna istota,

L Ideologiczno-prawnicze argumenty za "silnym prezydentem"
a tradycja mysli demokratycznej

Ustanowienie urzgdu prezydenta o szerokich kompetencjach wiadczych,
wspartych autorytetem nadanym przez obsadzanie go w wyborach powszech-
nych, dokonywane jest w imi¢ przywrdcenia prawdziwej demokracji, zagwa-
rantowania jej sprawno$ci w przeprowadzeniu "reformy". Uzasadniane
potrzebg silnego panstwa, silnej wladzy wykonawczej. Prezentowane jest jako
niezbedny atrybut przywrécenia tréjpodziatu wiadz - podstawy demokracji,

waniem urz¢du prezydenta z wyboréw powszechnych, prezydenta - arbitra. SARP poparta
"uniwersytecki” projekt Konstytucji, w ktérym takiemu urzqdowi dawano prerogatywy szer-
sz¢ niz w uchwalonej pénicj Malej Konstytucji, za ktora jej klub glosowal. PSL-owiec,
marszalek Sejmu, Mikolaj Kozakiewicz deklaruje w wywmdae udzclonym Tryb evze
Sejm ma za duzo wladzy. W Rosji jedynie w programic niclegalnej KPZR sprawa
postawiona konsckwentnie: "Uznajac, 2c rady deputowanych ludowych sq najbardacj
demokratyczna i efcktywny forma wladzy pahstwowej, KPZR bedze przccrwdmlac
wszelkim prébom likwidacji rad czy ograniczania ich uprawmen Komunisci s4 przeciwni
potggowaniu wladzy jednostki i beda walczyé o usuniccie panstwowych stanowisk i struktur
nicpodleglych kontroli rad (prezydentéw i ich przedstamcneh, merdw i merostw, prefektow i
prefektur)* - glosit opublikowany przez niz we wrzefniu 1992 roku projekt programu
(Prawda nr 119). Ale to partia pozaparlamentame;j lewicy.
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zapory dla wszclkiego autorytaryzmu i totalitaryzmu. Komunici w "realnym
socjalizmie", w konstytucjach przez nich oktrojowanych mieli znosi¢ ten
podzial, naruszaé go proklamujac nadrzgdno$é parlamentu, likwidujgc insty-
tucje prezydenta, a teoretycy marksizmu kwestionowali demokratyczny chara-
kter tego podziatu wladz Takie jest ideologiczne uzasadnienie dla silnej pre-
Zydentury.

a Falsyfikacja istoty trdjpodziatu wladz

Istotg zasady tréjpodziatu wladzy pafistwowej jest funkcjonalne wyod-
rebnienie w jej ramach cztonéw, cato$ciowych struktur o jakosciowo odniien-
nej kompetencji w realizowaniu zada padstwa. Kazdy z tych czonéw dyspo-
nuje wytacznoécia w wykonywaniu funkgji nalezacych do jego kompetencji,
monopolem w ich zakresie, samodzielnoscig w ich wypetnianiu. Nie glosi ona
rozpadu jednolitej wladzy paistwowej. Trzy wladze pozostajq w jasno okres-
lonych stosunkach i w okre$lonych granicach s3 wzajemnie niezawisle, lecz
jednocze$nie zespolone wigzami wzajemnej kontroli o obligatoryjnym charak-
terze.

Wladza ustawodawcza ma monopol w zakresie stanowienia powszechnie
obowigzujacego prawa. Wladza wykonawcza - monopol w zakresie organi-
zacji $rodkow bie2acej jego realizacji, weielania w Zycie. Wadza sgdownicza -
orzekania o zgodnoéci z prawem dziatan poszczegdlnych obywateli, instytucji
spolecznych i dzialan administracji w stosunku do nich. Wladza wykonawcza -
i sadownicza uzaleznione sg od ustawodawczej za posrednictwem prawa przez
t¢ ostatnig stanowionego. Wladza ustawodawcza dysponuje wyraznie okreslo-
nymi $rodkami kontroli jego respcktowania - odmiennymi przez wykonawcza,
innymi - przez sadowniczgq. Nie jest wladna dyktowaé wiadzy wykonawczej
konkretnych jej decyzji, anulowaé ich czy zmieniaé. Wpltywa na charakter
tych decyzji przez zmienianie prawa, przez kontrolg polityki rzadu i, ostatecz-
nie, jego odwolywanie i powotywanie nowego. Nie jest wiadna anulowaé
konkretnych orzeczen wiadzy sadowniczej, a tym bardziej ich dyktowa¢, inge-
rowaé w ich podejmowanie. Jest wiadna kontrolowaé je politycznie, analizo-
wat orzecznictwo i podejmowat $rodki ustawodawcze wymuszajgce kierunki
tego orzecznictwa Wladza wykonawcza obowigzana jest egzekwowad
orzeczenia whadzy sadowniczej, ale nie moze ich dyktowaé czy modyfikowaé.
Oto, w skrécie, charakter wzajemnego powiazania tych wladz, ich wzajemnej
kontroli, i zarazem zakresu ich niezaleznosci.

Zasada tréjpodziatu miadz zostata przeciwstawiona przez nowozytng mysl
polityczno-prawng panujgcej w feudalizmie zasadzie instytucjonalnego
laczenia tych wiadczych funkeji pafistwa: monarcha byt w jednej osobie
prawodawca, egzekutorem i sgdziq w krélestwie nad swymi lennikami, pan
na wloéciach - nad swymi poddanymi. U Monteskiusza, ktérego tradycja
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uznala za pierwszego promotora zasady tréjpodziatu, jej realizacja miata by¢
monarchia z krélem sprawujacym wtadz¢ wykonawcza - rzady, parlamentem
stanowiacym prawa, wylanianym przez ogét obywateli, oraz ze sprawujacymi
sgdy trybunatami powolanymi przez obywateli w odrgbnych wyborach na
okreslong kadencje.

Zespolenie owej zasady z proklamowang przez Oswiecenie zasadg suwe-
rennosci ludu-narodu przyniosto uznanie zaleznosci kazdej z owych wtadz
od narodu wiasnie, wytanianie kazdej przez nar6d w republice demokratycz-
nej. Szczeglly owej zale2nosci kaidej wiadzy od narodu sg rézne, z réznymi
tradycjami. Ale zalezno$¢ niekwestionowana. W Anglii niezalezny od narodu
krél pozbawiony zostal wiadczych atrybutéw, pozostata mu funkcja odczyty-
wania exposé powotanego przez parlament szefa rzgdu i symboliczne jego
mianowanie.

"System prezydencki” wprowadzany w nowych konstytucjach i ustawo-
dawstwie dawnych krajéw socjalistycznych koliduje coraz glebiej z
demokratyczna tradycja trdjpodziatu, na ktorego restytucje powotuja si¢ ich
projektodawcy. Prezydentowi przyznaje si¢ prawo do merytorycznego ingero-
wania w proces ustawodawczy - wydawania dekretow z mocg ustawy, weto-
wania ustaw przez parlament uchwalanych. Nadaje szerokie kompetencje w
zakresie kontrolowania rzadu, powolywania rzadu i ministrow - ponad parla-
mentem, czyni zen je$li nie zwierzchnika rzadu, to wtérnika rzadu, druga
wiadzg wykonawcza, i to 0 mocniejszej ni2 rzad pozycji, bowiem jest on
powotywany w wyborach powszechnych, a nie przez parlament i nie jest
przed nim odpowiedzialny. Nadaje mu si¢ uprawnienia do powolywania s¢-
dzidw i tq drogg ingerowania w dzialania sgdownictwa

Takze dla rzadu przewiduje si¢ w tych konstytucjach prawo wydawania
dekretow z mocg ustawy, przy czym znow prezydent zamiast parlamentu ma
moc ich zatwierdzania lub odrzucania To naruszanie tréjpodziatu otrzymuje
w literaturze prawniczej zmy$lng nazwe "ustawodawstwa delegowanego”.

W ten sposéb w imi¢ trdjpodziatu otrzymujemy faktycznie czworpodzial
wladzy. Czwarta wiadza - prezydencka - laczy elementy trzech wladz, ogra-
nicza ich kompetencje, a jest rzeczywiscie od nich wszystkich niezalezna W
sumie wtadza wykonawcza uniezaleznia si¢ od przedstawicielskiej 1 jako pre-
zydencka i jako rzad.

W uchwalonej w Polsce przez Sejm w 1992 r. "Ustawie konstytucyjne)” w
pierwszym artykule proklamuje si¢ twardo trojpodzial wladz: “Orgamami
panstwa w zakresie wladzy ustawodawczej sq Sejm i Senat ..., wladzy wyko-
nawczej - Prezydent ... i Rada Ministrow, w zakresie wymiaru Sprawied(i-
wosci - niezawisle sqdy". Ale szczegdtowe przepisy wielekro¢ to naruszaja

%) Por. Montesquicy, O duchu praw L1, Warszawa 1957, 5.5.233-244.
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Prezydent ma prawo odméwié podpisania ustawy uchwalonej przez Sejm.
Wprawdzie Sejm wigkszoscig 2/3 gloséw moze jg uchwalié powiémie, jed-
nakze i wdéwczas prezydent moze jq definitywnie odrzucié, jesli uzyska
orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego, iz koliduje ona z Konstytucja.
Ratyfikuje on i wypowiada umowy mig¢dzynarodowe ostatecznie bez Sejmu,
tylko go o tym powiadamiajac. Prezydent ingeruje w sadownictwo - powoluje
sedziéw, wprawdzic na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa, ale z podwdj-
nej liczby proponowanych przez niq kandydatéw, a samodzielnie powoluje i
odwotuje Prezesa Naczelnego Sgdu Administracyjnego. Uzyskuje liczne u-
prawnienia faktyczne, a nie symboliczne tylko, w zakresie kontroli rzadu po-
nad parlamentem. Bez zgody Sejmu moze zmienia¢ ministréw w rzadzic przez
Sejm powolanym, moze, gdy Sejm rzadu nie powota, na 6 miesi¢gcy powolaé
rzad prezydencki i rozwigza¢ Sejm, jesli nie uchwali temu rzadowi wotum za-
ufania. W zakresie wladzy wykonawczej powierzone jest mu, ponad rzadem i
kontrolg Sejmu, "ogdlne kierownictwo" w dziedzinie stosunkéw zagranicz-
nych (w tym mianowanie i odwolywanic ambasadoréw), w dziedzinie zew-
ngtrznego i wewngtrznego bezpieczefistwa paiistwa. Ogélne, a wige rzadowi -
tylko szczegblowe, wg ogdlnych koncepcji prezydenta, ktére nie podlegaja
sejmowej kontroli. Prezydent Walgsa nie traktuje tych uprawnien symbolicz-
nie. Domaga si¢ wciaz ich rozszerzenia. Ostatnio - podporzadkowania mu
Urzedu Ochrony Paristwa i Prokuratury Generalne;.

W Rosji "silne rzady" realizuje prezydent Jelcyn: wydajac w nieustajacym
Jjawnym konflikcie z wybranym w wolnych wyborach parlamentem dekrety,
powolujac bez ogladania si¢ na parlament rzad i ministréw, wysiedlajac
przewodniczacego trybunalu konstytucyjnego z jego siedzby, delegalizujgc
parti¢ komunistyczna, zakazujac dziatania politycznych i spotecznych organi-
zacji i konfiskujgc ich majgtek, grozac przez swoich ministréw zamykaniem
opozycyjnych gazet, rozsytajac po kraju swych pelnomocnikéw - namiestni-
kéw rzadowych itd. itd. Nie tylko bezceremonialnie tamie konstytucje, lecz
kwestionuje prawo parlamentu do przygotowania i uchwalenia nowej, forsuje
swéj projekt i zwoluje dla jej uchwalenia ponad parlamentem *Narade
Konstytucyjng" o ustalonym samowolnie sktadzie. I wszystko w imi¢ demo-
kracji, w walce z "konscrwatyzmem" wybranego w wolnych wyborach Zjazdu
Deputowanych Ludowych. Na koniec bezprawnym dekretem rozwigzuje par-
lament, dokonuje zamachu stanu, ttumi zbrojnie staby opér obroficoéw parla-
mentu i oglasza, ze obejmuje sam calg wladzg ustawodawczg i wykonawcza,

W prawniczo-naukowej argumentacji, jak i w politycznej propagandzie za
“silnym prezydentem", po deklaracji o koniccznosci restytucji zasady
tréjpodzialu wadz jako kamienia wegielnego demokracji, podstawia si¢ noto-
rycznie i niepostrzezenie na miejsce tego podziatu zasade "réwnowazenia
wladz", wysuwa koniecznoé¢ ich wlaéciwego "wywazenia". "Komunisci” w
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swych konstytucjach mieli Zle wywazaé wiadze, naruszaé ich réwnowage
przez proklamowanie nadrzgdnosci parlamentu w systemic wladzy pan-
stwowe;.

W Polsce, w kampanii o ksztalt "Matej Konstytucji" nedawano wielkie
znaczenie eliminacji z jej tekstu wartociujacego przymiotnika "najwyzsza"
czy "nadrzedna" przy charakteryzowaniu pozycji Sejmu i tryumfalnie - dla
podkres$lenia "réwnowagi" - w art. 1. go wyeliminowanrn,

Takie podstawienie sprawy jest naduzyciem. Tréjpodzial wiadz - to prze-
ciez jakosciowe rozdzelenie ich kompetencji, a nie kwestia okreslania ich
znaczenia w caloéci panstwowego organizmu. Rozprawianie o "réwno-
wazeniu" wladz przenosi nas w inng plaszczyzne. To tak, jakby fizjolog
poszukiwal "zrownowazenia" roli mézgu i przewodu pokarmowego w orga-
nizmie czZlowieka przez przekazanie zotagdkowi czgéci myslenia odebranej
mdzgowi, a moézgowi czesci trawienia odjetej zotadkowi. Ale to narusza
podzal funkcji, a nie umacnia go i doskonali. Sensowne jest poszukiwanie
wzmocnienia funkcjonowania 2oladka przez rozwijanie w mézgu wiedzy o
racjonalnym Zywieniu i podtrzymywanie sprawno$ci myslenia przez moézg w
wyniku optymalizacji funkcji Zoladka przez racjonalne odzywianie - przy
petnym respektowaniu "suwerennosci” i "kompetencji” kazdego.

Cata frazeologia o "wywazaniu" i usuwaniu "przymiotnika" wiasnic przy
parlamencie jest w istocie obtuda. Pod pozorem "réwnowagi" usprawiedliwia
si¢ bowiem naruszanie ustawodawczego monopolu parlamentu, wzmocnienie
pozycji wladzy wykonawczej przez dotozenie jej ustawodawczych kompe-
tencji, prawne sankcjonowanie naciskow na orzecznictwo sadow przez regulo-
wanie ich personalnego sktadu. A wigc wiasnie sankcjonuje naruszanie
trojpodziatu. Wtadza parlamentarna jest najwyzsza w demokracji jako wiadza
przedstawicielska. Jako taka wyraza bezposrednio suwerennos¢ lu-
du-narodu. Stanowi prawo, ktérym kierowaé si¢ musza pozostate whadze i
kontroluje, czy to czynia.

Obtudg jest wreszcie rowniez oglaszanie czwartej wiadzy - prezydenckie;,
jako apolitycznego, ponadpartyjnego arbitra miedzy trzema wiadzami, jako
gwaranta apolitycznosci wojska, policji i dyplomacji; sq pomysty, by zakaza¢
prezydentowi przynaleZnoscl do jakiejkolwick partii w toku petnicnia funkcji.
Ma reprezentowaé nie t¢ czy inng parti, lecz caly wnelopartyjny narod, ktéry
w bezposrednich wyborach go powolal Jakby przez ten akt zmieni¢ si¢ miata
i mogla osobowos¢ wybrarica, jego poglady i powiazania polityczne! W ame-
rykanskiej czy francuskiej demokracji prezydenckiej nikomu to do glowy nie

przyjdzie. A w praktyce Walqsa wcigz zapowiadal tworzenie wlasnej prezy-
denckiej partii politycznej i zrealizowal to powolujac, na wzor Pitsudskiego,
BBWR. Wykretnie odzegnuje si¢, Ze to nie on nim dowodzi i kieruje! A wzor
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"apolitycznego" i idealizowanego jako demokraty Pitsudskiego z jego bez-
partyjnq partia jest, delikatnie mowigc, niezachgcajacy. Przeciez to on zamykat
w obozie koncentracyjnym postéw opozycji, a prezydent w oktrojowanej
przez t¢ parti¢ konstytucji z 1935 r. odpowiadaé miat nie przed narodem, lecz
przed Bogicm i Historia. Réwniez Jelcyn, po jesiennym zamachu stanu
powoluje swojg whasng parti¢ polityczng do wyboréw, ktérych ordynacjg sam
zadekretuje.

- Tréjpodzial wladz a konstytucje "stalinowskie"
i teoretyczne poglqdy marksizmu na demokracje

Uznanie nadrzgdnoéci parlamentu za wymyst "komuny", gloszenie, e
"stalinowskie" konstytucje odrzucaly trojpodziat wladz, jest wyrazem albo
ignorancji albo zakiamania Wychodz na to, ze konstytucje Anglii, RFN,
Szwajcarnii czy Wloch, ktére uznajq parlamenty za wiadzg najwyzsza (i wszys-
tkie konstytucje, ktére przewidujg "parlamentarno-gabinetowy" typ ustroju
politycznego), to wymysl komunistéw i marksistéw! Gloszenie zas, ze ustano-
wienie "silnej" (w stosunku do parlamentu) wladzy wykonawczej prezyden-
tow i rzgdu to akt oczyszczenia si¢ z "komuszej" praktyki, jest wrecz tragiko-
miczne i jawnie sprzeczne z jednoczesnym nieustannym demaskowaniem u-
stroju politycznego w realnym socjalizmie jako totalitaryzmu. Stalin jawi sie
jako osobnik, ktéry zwalczat "silng" wiadze wykonawcza!!!

Uchwalona w 1936 roku stalinowska konstytucja ZSRR (na ktérej
wzorowaly si¢ poZniej konstytucje wszystkich krajéw realnego socjalizmu),
gdy idzie o jej litere, sankcjonuje niemal w czystej postaci zasadg tréjpodziatu
wladz W czystszej niz konstytucje wielkich demokracji Zachodu, ktére obar-
czone sg réznymi skazami wyrostymi z obcigzent feudalnych i monarchicznych
tradycji przesztosci. Zrozumiale jest, 2e rzetelno$é powyzszej oceny wydaje si¢
dzi$ malo wiarygodna. Psychologicznie zrozumiala jest kontaminacja oceny
litery owej konstytucji z praktyks lamania na niestychang skalg jej zapisow.
Jest ona faktycznie - wiemy to dzi§ - dokumentem zaktamania. Tak oceniala
projekt owej konstytucji dominujgca cz¢$¢ zagranicznej opinii oficjalnej po je-
go opublikowaniu: Ze jej pigkna tresé jest obludg (z czym Stalin rozprawial sig
w referacie, prezentujac ZSRR jako raj na ziemi). Paradoks historii polegat
wszak na tym, ze owa konstytucja wprowadzona zostata i funkcjonowala w
najbardziej ponurym i zbrodniczym okresie stalinowskiego despotyzmu; w
okresie, w ktérym rady - od najwyZszej poczynajac - staly si¢ faktycznie
dekoracja (a i pézniej, we wszystkich krajach socjalistycznych, parlamenty
byly wcig2 atrapa, mimo wielokrotnie po $mierci Stalina podejmowanych pré-
b restytucji ich konstytucyjnej roli), w okresic masowych represji poza-
sadowych przeprowadzanych przez pozakonstytucyjne organy bezpieczen-
stwa, w okresie pozbawienia milionéw chlopéw dowodéw osobistych, mozli-
wosci wyboru miejsca pracy, zamieszkania i swobody poruszania si¢ po kraju;
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w okresie notorycznego i antykonstytucyjnego wydawania rozporzadzen Biura
Politycznego samego czy Biura Politycznego i Rzadu, majacych moc ustaw; w
okresie totalitarnej wladzy wykonawczej i jawnych rzadéw "nomenklatury"
itd.

Swiadczy to dobitniec o tym, ze naiwnoscig jest przypisywanie zapisom
konstytucji decydujacej roli w faktycznym ksztaltowaniu politycznej praktyki.
Elementarzem naukowo zasadnego podejécia jest konfrontowanie ze sobg
formul prawnych w danym panstwie i w réznych panstwach i okresach w ich
dostownosci - z jednej strony, oraz osobno praktyki respektowania prawa - z
drugiej strony. Po tym elementarnym zabiegu dopiero trzeba siegaé do
odstonigcia realnych spoteczno-historycznych przyczyn rozchodzenia si¢ tam,
zgodnosci tu praktyki z prawem, okolicznosci realizowania czy tamania pra-
wa. Natomiast proste potepianie i dezawuowanie prawa na podstawie stwier-
dzenia, Ze praktyka je tamata, nie ma sensu.

W naukowej literaturze prawniczej spotka¢é mozna pozycje, w ktérych
przyznaje si¢, z¢ w konstytucjach krajéw socjalistycznych bylo wiele
stusznych i demokratycznych zapisow, jednakze nosity ogélnikowy, nie-
wystarczajgco precyzyjny charakter, byty blankietowe, bo brakowalo w nich
dokladnego wyszczegélnienia gwarancji ich realizacji. Sprzyjaé to miato noto-
rycznemu tamaniu prawa. Jest to niewatpliwie krytyka rzetelna i obiektywna,
a nie koniunkturalna czy obludna. Nie mniej argumentacja to generalnie
watpliwa, cho¢ wysuwane propozycje konkretnej naprawy bywaja, w $wietle
smutnych do$§wiadczen, warte uwagi. Przeciez bodajze najbardzej "blan-
kietowe" sg zapisy konstytucji USA czy Anglii, nieporéwnanie bardziej niz
konstytucji stalinowskich. A jednoczeénie nie wszystkie konstytucje
“stalinowskie" byly jednakowe. Ostatnia konstytucja NRD precyzowata
szczegOly tréjpodziatu wiadz, prawa obywatelskie itd. znacznie bardziej pre-
cyzyjnie niz konstytucja ZSRR. Bardziej zasadne byloby zarzucanie konsty-
tucji ZSRR nadmiernej szczegdtowosci: przeciez bylo to panstwo federacyjne
i szczegly réznorodnie powinny konkretyzowaé konstytucje republik
zwiazkowych. W USA "blankietowo$¢" konstytucji jest przeciez, w $wietle
szerokiego zakresu ustawodawstwa stanowego, usprawiedliwiona i funkcjo-
nalna. Totez argumentacja "z tej beczki" ma ograniczong wartos¢, zwlaszcza
gdy jest prowadzona poza konkretno-historycznym kontekstem, w imi¢ pow-
szechnych a wspdlczesnych "zasad konstytucjonalizmu".

Z rzeczywistym, wyraznym i programowym odrzuceniem zasady trdj-
podziatu wladzy panstwowe_] mlchémy do czynienia jedynie w poczatkach
wladzy radz.lecklej W pierwszej konstytuc_u RSFRR z lipca 1918 r. (umownie
mozna jg nazwaé leninowska), w pierwszej konstytucji ZSRR ze stycznia
1924 r. oraz w konstytucjach republik radzieckich opartych na zasadach tej
ostatniej.
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W strukturze wladzy parnistwowej ustanawianej przez te konstytucje od-
dzelenic kompetencji ustawodawczej i wykonawczej jej organéw byto progra-
mowo zatarte, choé, oczywiscie, nie do korica wytrzebione. U zjazd6w rad wy-
raznie dominowaly zadania ustawodawcze, w rzadzie - Radzie Komisarzy Lu-
dowych - akcent spoczywal na wykonawstwie, w Centralnym Komitecie Wy-
konawczym Rad i jego Prezydium proporcje owych zadan ksztaltowaly sig
"posrodku”.

Wykazujac, 2¢ w "stalinowskich" konstytucjach panstw socjalistycznych
zapisy dotyczace podstawowej struktury politycznego ustroju respektowaly
konsekwentnie tréjpodzial wladz w zgodzie z najlepszg, wiekows tradycjg
parlamentarnej demokracji, ani nam w glowie optowat¢ za literalnym ich prze-
niesieniem do nowych konstytucji po upadku realnego socjalizmu, za wzoro-
waniem si¢ na ich stylistyce i uktadzie. Bytym krajom socjalistycznym potrze-
ba catkowicie nowych demokratycznych konstytucji, gwarantujacych wielo-
partyjno$¢, wolnosci i prawa obywatelskic - polityczne 1 socjalne, demokra-
tyczny samorzad terytorialny, nowe stosunki wlasno$ciowe itd. Chodz tylko
o to, by zagrodzi¢ droge wykorzystywaniu opacznych i gotostownych mitéw o
tresci zapiséw "stalinowskich" konstytucji jako pretekstu do atakéw na parla-
mentaryzm jako zatruty owoc totalitaryzmu, do usprawiedliwiania nowych og-
raniczen demokratyzmu. Nie w tych bowiem konkretnych zapisach, lecz w in-
nych przepisach prawa, a przede wszystkim w politycznej praktyce, ktéra je
lamata, tkwily faktyczne przyczyny autorytaryzmu.

Osobnego rozwazenia wymaga kwestia stosunku teorii marksistowskiej do
demokracji parlamentarne;j i trjpodziatu wladz Ograniczymy si¢ do kilku tyl-
ko uwag w tej sprawie.

Nie ulega watpliwosci, ze stalinowski urzgdowy "marksizm-leninizm"
uzasadnial kolejne modyfikacje konstytucji krajéw socjalistycznych jako opar-
te na ostatnim slowie nauki i 2e dostarczal - przez przewrotne interpretowanie
wducha" ich zapiséw - usprawiedliwien dla praktyki sprzeniewierzania si¢ ich
tresci. Ze uzasadnial w szczeg6lnosci autorytaryzm, odrzucanie wielopartyj-
nosci, dyktaturg partyjnej nomenklatury - prawdziwej superwiadzy nad orga-
nami panstwa.

Jednakze przypisywanie za to odpowiedzialno$ci Marksowi i Engelsowi, to
powtarzanie w dobrej czy zlej wierze zabiegéw na ich tekstach notorycznie
wyéwiczonych wiasnie w tym urzgdowym "marksizmie-leninizmie". Konsek-
wentnie bronili oni parlamentarnej demokracji, krytykowali jej naruszenia, nie
kwestionowali nigdy generalnie tréjpodziatu wiadz Engels pisal w 1892 ro-
ku: "Od czterdziestu lat Marks i ja powtarzali$my az do znudzenia, ze repub-
lika demokratyczna jest dla nas jedyng formq polityczng, w ktérej walka kla-
sy robotniczej z klasq kapitalistow moze z poczatku osiggnaé charakter pow-
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szechnosci, a nastqpmc zakoniczy¢ si¢ ostatecznym zwycnqstwem proletaria-
tu".* Domagal si¢ od nicmieckiej partii zawarcia w Jej programie postulatu

"skoncentrowania catej wtadzy politycznej w reku przedstawicielstwa ludowe-
go" nie tylko jako postulatu doraznego, glosit bowiem, iz adekwatng formg
("specyficznym ksztaltem") socjalistycznej demokracji - dyktatury proletariatu
- jest republika demokratycma.’

"Przedstawicielstwo ludowe"” w tej republice miato byé¢ niewatpliwie wie-
lopartyjne, pluralistyczne, bez monopolu partii komunistycznej ani faktyczne-
g0, ani - tym bardziej - zawarowanego w konstytucji. Manifest partii konmu-
nistycznej stal na gruncie wieloéci partii robotniczych, bez przywileju dla ko-
munistéw. Wielopartyja byta Komuna Paryska. A jesli Lenin winien jest prze-
ciwstawieniu parlamentaryzmowi republiki rad, programowemu zakwestiono-
waniu zasady tréjpodziatu wiadz, to i on nigdy nie podnosit monopartyjnosci
do godnosci.zasady socjalistycznej demokracji w ogole, a tym bardzej - jej
konstytucyjnej zasady. Rady byty u zarania pluralistyczne, a ograniczenia
praw wyborczych traktowane jako przejéciowe, dorazne, podobnie jak spra-
wowanie przez partic komunistyczng dyktatury - spowodowane okolicznos-
ciami krwawej wojny domowej i zmasowanej interwencji wojennej z

2ewWnatrz.
n Trdjpodziat wladzy a samorzqd terytorialny

Dotad rozpatrywaliémy problemy parlamentaryzmu i tréjpodzialu wiadzy
panstwowej w skali generalnej, z akcentem na strukture polityczng na szczeb-
lu centralnym. Majg one wszak2e w demokratycznej tradycji inny jeszcze,
wazny aspekt: podzialu kompetencji migdzy wladze centralne i wiadze tereno-
we oraz sposobu powolywania i podzialu wladz wewngtrz samej terenowej
wladzy panstwowej. Prymitywny propagandowy jazgot o zgnebieniu przez
komunizm i marksizm samorzadnoéci lokalnej maskuje wprowadzanie prawa i
politycznych dzialan, ktére jeszcze bardziej ograniczajg t¢ samorzadnoéc,
krepuja jej instytucje, poddaja terenowg wladzg dyktatowi centralnej wiadzy
wykonawczej. Jest to - uczenie 1 nieuczenie - prezentowane jako realizacja
wymogOow nowoczesnej i zracjonalizowanej demokracii.

Marks, Engels, Lenin, radykalna demokracja XIX i XX wieku opowiadali
si¢ konsckwentnic za koncepcjg centralizmu demokratyczmego. Wbrew
powszechnemu dzs$ przekonaniu, nie byta ona ich wynalazkiem. Przej¢li ja od
oé$wieceniowych myslicieli radykalnej demokracji XVIII i XIX wieku 1 z do-
$wiadczen rewolucji francuskiej, ktora jg wciclata w zycie. Demokratyczny
centralizm zostal przeciwstawiony antydemokratycznemu feudalnemu federa-

ml-‘.lingt:ls, Czcigodnemu Giovanniemu Bovio w odpowiedzi, MED 1.22,8.336 - podkr.

J.
‘}i’.l’.ngcls, Przyczynek do loytyki projektu programu socjaldemokratycznego z 1891 ro-
ke, MED t.22, 5.5.283 i 282.
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lizmowi prowincji i wloéci - sobiepanstwu wiadzy lokalnej, oraz antydemok-
ratycznemu  centralizmowi  biurokratycznemu - sobicpanistwu centralnej
wladzy, jej urzednikéw w stosunku do spolecznosci lokalnych i obywateli,
okrawaniu ich samorzadnych wladz. Demokratyczny centralizm polegal na za-
gwarantowaniu jednolitosci wladzy paristwowej i jednolitego prawa na catym
terytorium panstwa, w polaczeniu z samorzadnoscig lokalna, z demo-
kratycznym wytanianiem wladz lokalnych i powolywaniem ich funk-
cjonariuszy przez terytorialne spoleczno$ci wszystkich szczebli. Wykluczat
nasadzanie lokalnym spoteczno$ciom urzgdnikéw mianowanych przez central-
ne wladze. Wymagal od lokalnych wladz dziatania w ramach og6lnokrajowe-
go prawa zaréwno w zakresie stanowienia lokalnych przepisdw prawnych, jak
i podejmowania decyzji wykonawczych. Lokalne wiadzc przedstawicielskie
powinny byé wylaniane w wyborach powszechnych,lokalne wykonawcze -
powolywane i kontrolowane przez lokalne organy przedstawicielskie. Sedzio-
wie lokalnych sadéw wylaniani w wyborach powszechnych czy, co najmniej,
powotywani przez przedstawicielski organ lokalny.

Tutay historia si¢ powtarza. Literalne zapisy konstytucji ZSRR (i "sta-
linowskich" konstytucji krajow realnego socjalizmu, ktére jg powielaly)
ucielesnialy niemal wzorowo koncepcje takiego demokratycznego centralizmu
z lokalnym tréjpodzialem na wszystkich szczeblach terytorialnych
samorzadéw.® Lokalny samorzad uznany byt za jedyng wladze panistwowg w
terenic. Gwarantowala to zreszta od ‘gory do dolu juz leninowska struktura
rad. Skazy tej konstrukcji byty pozornie niewielkie, choé brzemienne w skut-
ki. Demokratyczny centralizm stalinowskiej konstytucji naruszalo usankcjo-
nowanie w niej stawetnej zasady "podwdjnego podporzadkowania” (art.101 w
konstytucji stalinowskiej) kazdej z wiadz lokalnych - wladzy wyzszego szcze-
bla, a zwlaszcza lokalnych wiadz wykonawczych zaréwno wykonawczej
wladzy wyzszego szczebla jak lokalnej przedstawicielskiej wiadzy
"uchwalodawczej". Naruszalo centralizm demokratyczny uprawnienie wladzy
wykonawczej wyzszego szczebla do uchylania uchwat i zarzadzet wiadzy wy-
konawczej i uchwalodawczej" nizszego szczebla bez procedury sgdowe;,
bez mozliwoéci odwolania si¢ do wladzy ustawodawczej czy sgdownicze;

wy2szego szczebla.

Najgorsza jednak byla i w tej dziedzinie praktyka notorycznego tamania
samorzadnosci lokalnej, krgpowania jej samodzielnosci w sprawach lokalnych
drobiazgowymi przepisami ustaw, zarzadzen centralnych (ze stawetnym
"prawem powiclaczowym") oraz stosowanie partyjnej i rzadowej centralnej

xJCl\ocizz 2achowalo si¢ tu mocniej pierwotne zespolenie funkcji "uchwatodawczych® i
wykonawezych rad. W szczegblnodci organem wykonawczym rady bylo jej prezydium.
Choé nie bylo to wyraznie sformulowane w konstytucjach, rada powolywata je wylacznie z
grona swoich deputowanych (radnych). Prezydium iaczyto funkcjg organu wykonawczego
rady i prowadzenia obrad rady.
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"nomenklatury”, ktéra oznaczata faktycznie nominowanie wtadz lokalnych
przez centralne wladze, zaprowadzata skrajny wrgcz centralizm biurokratycz-
ny. Powtarzal si¢ te2 paradoks, 2e tagodzenie rozziewu migdzy konstytucyjny-
mi uprawnieniami terenowej wladzy a praktyka biurokratycznego centralizmu
dokonywalo si¢ po $mierci Stalina przez korekty konstytucji, ktére w imi¢ u-
mocnienia panstwa sankcjonowaly centralizm biurokratyczny, nazywajac to
racjonalizacjs, unowocze$nieniem centralizmu demokratycznego. W Polsce za
Gierka, w latach 70-tych “zreformowano" system rad narodowych
wprowadzajac wojewodéw mianowanych przez rzad, naczelnikéw gmin mia-
nowanych przez wojewodéw, podporzadkowujac im urzgdy wojewoédzkie,
miejskie i gminne jako lokalne wtadze wykonawcze, ktore poza tym miaty
stuzy¢ jako organy wykonawcze przedstawicielskim radom narodowym po-
zbawionym witasnego organu wykonawczego. To skrajne ubez-
wlasnowolnienie rad terenowych ustuzni uczeni - prawnicy uzasadniali
koniecznoscia oddzielenia samorzadu od panstwa. Na ironi¢ rady narodowe
dalej tytulowano terenowymi organami wtadzy pafistwowe;.

Nie dziwota, Ze politycy i dziennikarze hurmem strasza dzi$§ ludz diablem
centralizmu demokratycznego - wymystem "komuny" i marksizmu. Nawet u-
czeni ulegli gremialnie wierze w tego diabta.

"Demokraci” w bytych krajach realnego socjalizmu wszgdzie zapowiadali
odrodzenie samorzadnoéci terytorialnej. W Polsce ich sztandarowym hastem
byto stworzenie "Samorzadnej Rzeczypospolitej”. W Rosji mer Moskwy Po-
pow gardtowal za odrodzeniem terytorialnych rad wybranych w powszech-
nych wyborach. Lecz gdy przyszli do wtadzy, pierwszymi ustawami i za-
rzadzeniami ograniczali i likwidowali samorzad terytorialny, powtarzajac ref-
ren o zbawiennosci jego pelnego oddzelenia od panstwa. A to oddzelenie
polegato z reguty na nasadzaniu namiestnikéw rzadowych, zawgzaniu kompe-
tencji samorzadéw, czynieniu ich jeszcze bardziej bezwolnymi, bowiem po-
zbawianymi wiasnych $rodkéw finansowania. W Polsce ustawg samorzadowg

zniesiono samorzady wojewodzkie, pozostawiajac jedynie gminne. W Rosji
ogranicza si¢ kontrolg przedstawicielskiego organu samorzgdu nad jego
wiadza wykonawczg, czyniac ja jednoosobows i od tego organu niezawistg
(jak w czastuszce przytoczonej w motcie). Na dodatek Jelcyn swymi dekreta-
mi wprowadza wiadz¢ mianowanych namiestnikéw rzadowych w terytorial-
nych jednostkach. W polskicj "Matej Konstytucji® przewiduje si¢ dla
samorzadow wybory tréjprzymiotnikowe, rezygnujac z bezposredniosei i pro-
porcjonalnosci.

* & =

Kampania ustanawiania "silnych prezydentéw”, obtudnie prowafizoqa w
imi¢ demokratycznej zasady trojpodzielu wiadz, pozostaje w jawnej z nig ko-
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lizZii. Préby teoretyczno-prawniczych uzasadnienr tej kampanii opacznie
przedstawiajg histori¢ i tresci stosunku do tej zasady zaréwno praktyki kon-
stytucyjnej krajéw realnego socjalizmu, jak i teonii marksizmu. Nie sg one 2a-
dnym teoretycznym osiagnigciem wspéSlczesnego konstytucjonalizmu w za-
kresie sprawnej i zracjonalizowanej demokracji.

IL Empiryczno-historyczne argumenty za wyiszoscig
"prezydenckiej demokracji" nad parlamentarng

"Wspdlczesny konstytucjonalizm" uznaje wy2szo$¢ "prezydenckiej
demokracji” nad parlamentarng za swoje odkrycie empirycznie potwierdzo-
ne przez najnowsz3 historie, zdecydowanie zwlaszcza po II. wojnie $wiatowe;.
Abstrakcyjnie rzecz biorac - twierdzq jego teoretycy - nie ma logicznych racji
przyznania jednemu z tych "modeli" priorytetu. W obu moze byé zapewnione
respektowanie wolnosci i praw obywatelskich, demokratycznych wolnych
wyboréw przy pluralizmie partii politycznych itp. Oba sg przeciwienstwem to-
talitaryzmu. Jednakze do§wiadczenic i losy demokracji XX wicku majq wska-
zywat wyraznie, i2 "model" prezydencki, zapewniajac szeroki zakres swobody
kierowania panstwem przez stabilng wiadz¢ wykonawcza, uwalniajac jg od
drobiazgowe;j kontroli parlamentu, pelniej gwarantuje sile, sprawno$é, stabil-
nosé i autorytet panstwa niz "model" parlamentarno-gabinetowy. Natomiast
parlamentarne demokracje z dominujacq pozycjq wladzy przedstawicielskiej
sprzyjat majq bezsile pafistwa, narazaé na niebezpieczenistwo jego autorytet,

-paralizowac je przez parlamentarne ki6tnie. Ma to by¢ szczegdlnie widoczne i
wyraznie empirycznie potwierdzone w tych panstwach demokratycznych, kté-
re stojq przed zadaniem i koniecznoscig "przebudowy ustrojowe;j”, "reformy".

Potwierdzaé t¢ prawidlowoéé majgq zwhaszcza losy demokracji odzyskanej
we wszystkich bylych krajach socjalistycznych. Uznagje sig, 2e ich sktécone
parlamenty, wybrane w wolnych wyborach, sq odpowiedzialne za paralizowa-
nic programu "reformy", "konserwatywne". Gwarantami demokracji i sku-
tecznego przeprowadzania reform stajg si¢ wigc prezydenci wybrani w po-
wszechnych wyborach. Jako wybrancy narodu sq oni parlamentom co naj-
mnicj réwni a skuteczniejsi. Sg uczeni prawnicy, politologowie, historycy bar-
dziej ostrozni we wnioskach, ktérzy nie przeslepiajgq niebezpieczenistw nad-
miernej prezydenckiej wiadzy, rodzacej zakusy do ograniczania demokraci,
przerastania w autorytaryzm. Stad optuja za kompromisem obu "modeli", za
"trzecim modelem” - "prezydencjalnym”. Do ich opinii odwolujg si¢ parla-
mentarzysci lewicy. Jednakze nie kwestionujg zasadnosci powy2szej argumen-
tacji i racjonalnosci urzedu prezydenta z wyboréw powszechnych.

Jakg naukowg wartoéé przedstawia tego rodzaju argumentacja, takie dowo-
dzenie wyzszosci "prezydenckiej demokracji"?
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s Uwagi metodologicine
Zacznijmy od uwag metodologicznych.

Jesliby nawet uzna¢, ze mamy do czynienia z uogélnieniem niewatpliwych
i poprawnie zarejestrowanych faktéw empiryczno-historycznych oraz ich
przyczynowych zwigzkéw, z odkryciem pewnej prawidlowoéci, to warto$é do-
wodowa tego uogélnienia jest 2adna. Po pierwsze, proste uogélnienie empi-
ryczne ma problematyczng warto$¢ dla udowodnicnia prawidtowosci, przy-
czZynowego powigzania. Po drugie, i najwazniejsze, zaklada si¢ tutaj milczaco,
najczesciej bez krytycznej refleksji, Ze to, co rzeczywiste i powtarzalne (pra-
widlowe) to konieczne i racjonalne. To, co rzeczywiste - prezydenckie rzady,
wynoszenie si¢ egzekutywy nad legislatywe - oglasza si¢ za racjonalne w de-
mokracji. Réwnie dobrze fakty rozprzestrzenianie si¢ w krajach arabskich re-
publik islamskich i ideologii islamskiego fundamentalizmu mozna by uznaé za
dowdd wyzszosei i nowoczesnoscei tego typu ustroju dla krajow wyznawcdw
Mahometa. Darujmy sobie polemike z taka trywialng parodig heglizmu.

Nie bedziemy rozwijaé tego metodologicznego watku poprzestajac na tych
kilku uwagach. Nie warto, ni¢ ma on dla nas istotnego znaczenia, bowiem sa-
me empiryczne przestanki owych teorii, fakty, ktore stuza za material do ich
budowy, sg, delikatnie méwiac, watpliwe, ich interpretacja podciagana pod te-
2g, ktorg maja potwierdzad. Zwtaszcza w odniesieniu do krajow, ktére nic sg 1
nic byly socjalistyczne, materiat empiryczny nie potwierdza dowodzonej
prawidtowosci.

= Co oznacza "silne" i "sprawne" paristwo?

Przed przejsciem do sprawdzenia, czy przestanki tezy o wy2szosci prezy-
denckiej demokracji majg empiryczne potwierdzenie, pozyteczne bedzie za-
trzymac si¢ chwile nad sensem kategorii "silnego” 1 "sprawnego” pafnstwa.

Intuicyjnie takim jest panstwo, ktérego wladze nie napotykajg na sprzeciw
obywateli, w ktérym bez szemrania podporzadkowujg sig oni stanowionemu
przez wladze prawu, decyzjom administracyjnym i orzeczeniom, czujg respekt
dla ich postanowien, w ktorych wtadze - wszystkie - skutecznie i sprawnie, za
przyzwoleniem obywateli, a jeszcze lepiej przy ich czynnym poparciu na co-
dzien, realizujg swoje funkcje.

Nie ma zadnych racji, by warunkiem koniecznym funkcjonowania takiego
panstwa byta przewaga egzekutywy nad legislatyws i wymiarem spra-
wiedliwoéci. A czemu nie autorytet i harmonijne wspdtdziatanie wszystkich
trzech wiadz "silnych” i "sprawnych" w swoim zakresie? Taka sytuacja ma
micjsce w wielu parlamentarnych demokracjach z prezydentem czy monarchg
o czysto symbolicznych funkcjach. Ze silne panstwo wymaga silnej wladzy
wykonawczej - to banal. Jednak utozsamianie sity panstwa z silq tej tylko
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wladzy jest bledne. Obywatel ma na codziefi najczgéciej do czynienia z tg
wlasnie wladzq i stad narzuca mu si¢ sktonno$¢ do takiego utozsamiania, do
uleganiu takiemu "ztudzeniu optycznemu”.

"Silne" i "sprawne” w takim intuicyjnym sensie, byly wszak i sg, abstrak-
cyjnic rzecz biorac, niejedne paristwa policyjne, autorytarme, przemocq
wymuszajace postuch i respekt dla swych dziatan. Czy2 nie cechowata strasz-
na wregez sifa i sprawno$é pafistwo hitlerowskie, faszystowskie wloskie czy
hiszpanskie, militarystyczne japoiskie, stalinowska dyktature?

Parafrazujac stowa Engelsa - kazde panstwo jest instytucjs, ktéra opano-
wuje i reguluje sprzecznosci intereséw i dziatan grup ludnosci nim objetej, by
nie doprowadzaty do paralizu ich Zycia przez walki bezptodne i chaotyczne’.
Reguluje za ich przyzwoleniem tak czy inaczej uzyskiwanym, ale - rzecz pros-
ta - sprzeczno$ci nie znosi. Silne jest wéwczas, gdy czyni to skutecznie na
dlugg mete. Funkcjonowanie wladzy parfistwowej musi zapewnié rozwéj gos-
podarczy, nie dopuszcza¢ do spadku poziomu Zycia wielkich grup ludnosci.
Gdy prowadz do recesji, do degiadacji, sila jego pryska, niezaleznie od tego,
cZy jest totalitarne czy demokratyczne, prezydenckie czy parlamentarne.

W sporach o wy2szo$¢ tego czy innego typu demokracji chodzi jednak nie
o silne i sprawne pafistwo w ogdle, lecz o silng demokracje¢ wlasnie, o pan-
stwo, ktére respektuje polityczny pluralizm, prawa czdowieka i obywatela, w
ktérym wiadze sq powotywane (i odwoltywane) w wyniku wolnych wyborow
obywateli. Sita demokracji zaleZy ostatecznie od tego, jaki program realizujg
wszystkie wiadze, w czyim interesie, cZy sq w stanie opanowywat i regulowaé
spoteczne sprzecznosei, zapewniajac wzrost (nawet bardzo nieréwny) dobro-
bytu i bezpieczeristwa obywateli. Gdy tego nie spetniaja, stajg si¢ bezsilne.
Gdy pogtebiajq kryzys, obywatele odmawiajg im poparcia. Demokracja ma te
potencjalng przewagg nad autorytaryzmami, Ze narastanie sprzecznosci lub su-
kces w ich "godzeniu” jest sygnalizowany przez swobodne zachowania poli-
tyczne i gospodarcze obywateli. Ktéry system - parlamentarny czy prezyden-
cki jest z tego punktu widzenia sprawniejszy - oto pytanie. Ktéry zarazem
petniej gwarantuje respektowanie zasad demokracji, zawiera skuteczniejsze
mechanizmy ich obrony i utrwalania? I czy w ogéle istnieje uniwersalna odpo-
wiedZ na tak postawione pytania?

® Konstytucyjne demokracje w krajach tradycyjnie kapitalistycznych

Uogélnienia o wy2szoéci "demokracji prezydenckiej” nie uprawnia fak-
tyczny obraz wspétczesnych, w tym najbardziej renomowanych, demokracji w
krajach kapitalistycznych.

5)1:381;.&8@1;, O pochodzeniu rodziny, wiasnodci prywatnej i paristwa, MED t.21,
1 8 .

28



EPIDEMIA "PREZYDENCKIEJ DEMOKRACJI"

Czyz za stabe, niestabilne paristwa uzna¢ mozemy w ciagu ostatniego pot
wicku takie parlamentarne demokracje jak Wielka Brytania, kraje skandynaw-
skie, Szwajcaria, Belgia, Holandia, Kanada, Japonia, RFN, Wtochy, Austria, a
po obaleniu faszystowskich rzadéw, Hiszpania, Portugalia, Grecja? Pigé spos-
réd nich nalezy do siédemki najbogatszych krajéw $wiata. Pod rzadami parla-
mentarnymi nastgpuje tam wzrost ekonomiczny, sq pafstwami prawa, z wzo-
rowym w $§wiatowe;j skali autorytetem wszystkich trzech wiadz. Silne i stabil-
ne. Lecz nie ma w nich zadnej "czwartej wladzy": prezydentéw, krolow i ce-
sarzy nic powotuje si¢ tam w powszechnych wyborach, petnig oni funkcje
gléwnie symboliczne, nie majq wiadczych uprawnien'. Nie ma mowy o tym,
by rzady wydawaly dekrety z mocg ustawy. W wielu tych krajach bez pertur-
bacji i oporéw stosuje si¢ referendum dla rozstrzygania spornych kwestii
prawnych.

Powie kto$: to prawda, wszak nie dokonujg "reformy”, sa stabilne od dzie-
sigcioleci, nie stoi tam zadanie "przebudowy ustroju”. Jednakze wiele z nich
dokonywalo wiasnie po II. wojnie $wiatowej "przebudowy". W RFN, we
Wloszech, Japonii, Austrii, a péZniej w Gregji, Hiszpanii i Portugalii parla-
mentarne demokracje wyrosty z obalenia autorytarnych, antydemokratyczny-
ch reziméw - faszystowskich badZ militarystycznych, ktére doprowadzity te
kraje do kryzysu, do kleski narodowej. W Anglii, Belgii, Holandii, Norwegii,
Danii bez prezydenckich rzadéw i powicrzania "ustawodawstwa delegowane-
go" rzadom parlamentarnym sprawnie wyprowadzono z gl¢bokiego regresu
spowodowanego wojng $wiatowq. Czy parlamentarny rzad Churchilla, a poz-
niej Attliego, byl stabszy, mniej sprawny, o mniejszym autorytecie ni2 prezy-
dencki rzad Roosevelta? W powojennej historii w czgsci z nich byly 1 sg
sktécone parlamenty z wieloscig partii politycznych. Nie siggaly jednak do
prezydentyzmu. We Wloszech przez kilka dziesigcioleci do dzi§ miat miejsce
nieustajacy "kryzys polityczny", zmienito si¢ kilkadziesiat parlamentarnych
rzadéw, ale nie przeszkodzito to imponujacemu wzrostowi gospodarczemu,
ktéry doprowadzil je do siédemki najbogatszych krajow $wiata! Dz, gdy na-
stepuje zalamanie, gdy naréd domaga si¢ "reformy" pafistwa, zadne demokra-
tyczne sity polityczne i liczacy si¢ uczeni konstytucjonalisci nic opowiadajg si¢
za wprowadzeniem systemu prezydenckiego."!

A jak wyglada wspélczesna rzeczywisto$é "prezydenckich demokracji"?
Tutaj jest wrecz reguta, 2e nie sq one ani silne, ani sprawne, ani praworzadne,

Y Jak angiclski krél: panuja, ale nic rzadzs. Nikomu tez nic przychodz na mysl
powolywat w bezpoérednich wyborach powszechnych na te symboliczne funkeje, wiasnic
ze wzgledu na ich charakter.

M)W 1992 roku komisja wloskiego Zgromadzenia Narodowego powolana do przygotowa-
nia "reformy” odrzucila zdecydowanic koncepcj¢ wybicrania prezydenta i rzadu (bo i takie
pomysly rojy si¢ micktorym) w bezposrednich wyborach powszechnych. Koncepeje t4
lansowala faszyzujaca partia republikariska, lecz byla kompletnic izolowana.
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ani wzorami demokratyzmu. "Prezydeckimi demokracjami” sq przeciez prawie
wszystkie pafistwa Ameryki Lacifiskiej z ich notorycznym tamaniem praw
cowieka, ngdzq mas, przewrotami palacowymi i wojskowymi, oktrojowany-
mi przez kolejnych prezydentéw konstytucjami, nieustajacq korupcjq rzadéw i
prezydentéw samych. Sprawowanie rzadéw przez kolejnych prezydentéw -
autokratéw jest nietrwale, poglebia kryzys. Niekiedy dla ratowania kraju szar-
panego n¢dzq i wojnami zbrojnej opozycji sami prezydenci zmuszeni sg inicjo-
waé nawroty do demokracji, pluralizmu, wzmocnienia roli parlamcntu Gdy
nawet formalnic, z litery konstytucji, ustrdj polityczny jest tam prezy-
dencjalny" parlamenty sq faktycznie bezsilne, dekoracyjne, ich uprawnienia
pomijane. Ameryka Lacinska to symbol prezydenckiej demokracji. Lecz jest
to demokracja typowa dla wickszoéci pafistw zaleznego kapitalizmu. Jesli na-
wet konstytucyjnie nie jest "prezydencka", to cechuje jg samowola (nazywana
mocng pozycja) rzadowej wiadzy wykonawczej, pozostawanie parlamentu w
bezbarwnym tle, faktyczne rzady oligarchii jednej partii itp.

Znamy to z migdzywojennej Europy, w tym z Polski. Pod rzadami parla-
mentamnymi marcowej Konstytucji panstwo przezywalo czgste zmiany
rzad6w, nie tatwe byto uformowanie stabilnej wigkszo$ci parlamentarnej. Po
zamachu majowym Pilsudskiego wprowadzono rzady autorytarne i "silnego”
prezydenta z prawem do dekretéw i do rozwigzywania Sejmu. Wybory prze-
staly by¢ wolne i demokratyczne.'* Antyparlamentarny rezim Pitsudskiego nie
uczynil panstwa ani silniejszym, ani bardziej praworzadnym, ani nie umocnil
jego autorytetu. Kryzys gospodarczy lat 1929-1933 byt w Polsce najglebszy i
najdluzszy ze wszystkich krajéw Europy. Kleska wrzesniowa 1939 roku
ujawnila bez resaty tromtadractwo wladzy, ktéra z hastem "silni, zwarci, goto-
wi" trabita o swej potgdze, o zdobyciu dla Polski kolonii, uczestniczyta w hit-
lerowskim rozbiorze Czechostowacji. Podobnie bezsilne byly prezydenckie
demokracje na Litwie, na Lotwie, w Estonii czy w Finlandii. Wszystkie one
byly raczej parodia demokracji, nic wnosity 2adnej "przebudowy" czy
"reformy” ustroju, chyba 2e reformg nazwaé petryfikacje kapitalizmu zalezne-
go.

Silne i praworzadne, o wiekowej demokratycznej tradycji panstwa prezy-
denckic sg wyjatkiem. W istocie jest ich bodajze dwa tylko: Francja i USA.
"Konstytucjonalisci® w bylych krajach socjalistycznych lubujq si¢ w
powolywaniu na te wyjatki wlasnie. Francja jest traktowana jako wzdr i ideal
"demokracji prezydencjalnej”. Ustréj USA jest idealem "demokracji prezyden-
ckiej” dla prawicowych ideologéw i teoretykéw prawa. Przyjrzyjmy si¢ kolej-
no aktualnym ustrojompolitycznym Francji i USA, faktycznie nie sq one bo-
wiem identyczne i r6zna jest tez ich historyczna geneza.

Yw tej sytuacji "silny prezydent” nic byl powolywany w wyborach powszechnych, lecz
przez Zgromadzenie Narodowe zlozone z postuszych postéw i mianowanych senatoréw.
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Prezydencjalizm we Francji jest tworem nowym. Zastapil on parla-
mentarng demokracjg, ktdra uksztattowala si¢ po II. wojnie $wiatowej i rozpa-
dzie faszystowskiego rezimu Petaina Czy ustanowiony zostal z potrzeby
"silnego paristwa” i przeprowadzenia "reformy ustrojowe;j"? Jesli tak, to z po-
trzeby reformy polegajacej na zachowaniu i unowoczes$nieniu francuskiego
kapitalizmu, ktérego pozycja i istnienie bylo zagrozone. Idealizujac demokra-
tyzm  V Republiki  bladolewicowi demokraci w byltych krajach soc-
jalistycznych cierpiq na zdumiewajacg amnezje'. Konstytucja gaulistowska
przeforsowana zostata przez prawicg, w walce z obroficami demokracji parla-
mentarnej. Wprowadzata autorytarng wiadz¢ de Gaulle'a. Byla narzedziem,
ktérym postuzyt si¢ dla oddalenia niebezpieczenistwa dla kapitalizmu. Naj-
pierw wyeliminowal komunistéw z powojennego koalicyjnego rzadu. Nas-
tepnie, dla ratowania kapitalizmu, przeforsowal pokojowe wycofanie si¢ Fran-
¢ji z kolonii - tym razem wbrew burzuazi (i jej tradycyjnych partii) do tego
niezdolncj - 1 wprowadzit silne elementy planowania, interwencjonizmu pan-
stwa w gospodarce francuskiej. Tych wlasnie spraw nie mozma bylo "za-
tatwi¢" skutecznie w systemie parlamentarnym. '

Czy zagwarantowalo to jednak "sil¢ paristwa” na dtuga mete? Watpliwe.
Dzs stoimy wyraznie wobec politycznego kryzysu V Republiki. A sita i sta-
bilno$¢ panstw demokracji parlamentarnej w RFN czy w Japonii, ktére
wyprowadzaly te kraje z kryzysu po II. wojnie $wiatowej, w 2adnym razie nie
53 mniejsze.

"Prezydencka demokracja" w USA, jesli usitowaé wyprowadzi¢ jej geneze
z koniecznosci "reformy", "przebudowy ustroju”, wyrosta z dokonanej przed
200 laty burzuazyjnej rewolucji zbrojnej, ktéra obalita feudalng zaleznosé i
proklamowata niepodlegtosé. Konstytucja tej demokracji skonstruowana
zostala dostownie na monteskiuszowskim wzorcu trojpodziatu wiadz, kazdej
wybieranej przez nardd. Prezydentowi powierzata sprawowanie jednostkowo
cale) wiadzy wykonawczej - na podobienistwo elekcyjnego kréla. Doktadnie
tylko wykonawczej, bowiem amerykanski prezydent nie moze wydawaé dek-
retow z mocg ustawy. Moze tylko wetowaé ustawy przez parlament uchwalo-
ne, odciggac ich wejscie w Zycie. Wbrew pozorom zakres wladzy prezydenta
USA byl niewielki, za wyjatkiem kwestii bezpieczenstwa zewnetrznego.
%) Powolajmy si¢ na ocen¢ wiarygodnego swiadka - Juliana Hochfelda. W 1944 r. w liscie
wystanym z Londynu do Haliny Malinowskiej, dzialaczki emigracyjnej PPS pisal on, 2¢ we
Francji uklad sit spotecznych jest taki, jak w Rosji mi¢dzy tutym a pazdziemikiem 1917 ro-
ku; 2¢c komunisci s4 tam gora, jednak obecnoéé wojsk amerykariskich i fakt, 2¢ de Gaulle nie
Jjest takim durniem jak Kiereriski, uniemozliwi im zdobycic wiadzy. Ta ocena cytowana jest
W jej wspomnieniach o Hochfeldzie, zamicszczonych w Demokracja i socjalizm. Ksiega
pamiqtkowa poswigcona pamigci Juliana Hochfelda, Ossolineum 1992, 5.196.
A4Roosevelt scharakteryzowal swa politykg w okresie wielkiego kryzysu w USA stowami:
musialem ograniczaé kapitalizm, aby go uratowaé. Taka rol¢ spetniata we Francji polityka
de Gaulle'a.
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Ograniczala go ogromna samodzielno$¢ stanéw, ktore rzadzity si¢ réznorod-
nymi prawami. Totez Amerykanie nie odczuwali niebezpieczenistw prezyden-
ckiego autorytaryzmu, a USA przez stulecie $wiat zasadnie wskazywal i
uznawat jako wzor swobdd obywatelskich.

W XX wieku, wraz z postgpem gospodarczej integracji Stanéw Zjed-
noczonych, potegowanicm si¢ jednoczacej roli wielkich korporacji, a nastgp-
nie ekspansji $wiatowej kapitatu USA i rozwoju aparatu militarnego stojacego
na jego straZzy, nastgpowal ogromny wzrost zakresu dzialania i znaczenia
wladzy federalnej. W systemie prezydenckim, dopasowanym do demokracji
milioneréw i miliarderéw, narastaé musialy autorytarne cechy wiadzy prezy-
denta. Narastaé musiata korupcja wszystkich trzech wladz i federalnych i sta-
nowych, podporzadkowanych w istocie sile pienigdza. Totez USA utracily i-
mi¢ oazy praw cztowieka i wzoru demokratyzmu. Sg pafistwem, w ktorym
wzorcowe, usankcjonowane tradycja instytucje demokracji wspétzyja z jas-
krawymi naruszeniami praw obywatelskich szarego czlowieka, a zwlaszcza
brutalnie i jaskrawo praw cztowieka w stosunkach zewnetrznych.

Dodajmy jeszcze, 2e na potwierdzenie przewagi prezydencjalizmu nad par-
lamentaryzmem w "reformowaniu ustroju" z sukcesem i doprowadzaniu do
stabilizacji pojawia si¢ w bytych krajach socjalistycznych - obok Francji i
USA - nie$miale powolywanie si¢ na prezydencki rezim Pinocheta w Chile.”
Trochg to wstydliwe. Lecz w polskiej telewizi umozliwiono bez komentarzy
gloszenie tego "demokratce" pani Thatcher. Puszcza si¢ w zapomnienie, 2e
stabilizacj¢ osiagnigto tam przez zbrojne obalenie i zamordowanie demokra-
tycznie wybranego prezydenta Allende i zdtawienie demokratycznych sit.
Faktycznie przywrécono "tad", tj. zorganizowany przy udziale stuzb specjal-
nych USA powrét do "normalnosci” Ameryki Eacifiskiej, powrét wladzy ame-
rykanskich monopoli, pozbawiono naréd skromnych zdobyczy socjalnych,
doprowadzono do spadku ptac i dochodéw ludz pracy.

Whiosek z tego przegladu moze by¢ tylko jeden: nie ma w krajach kapita-
lizmu empirycznie potwierdzanej przewagi demokracji prezydenckiej nad
parlamentarng w gwarantowaniu sity i stabilnoéci panstwa - niezaleznie od te-
go czy dokonuje ono "reformy", czy nie. I jedne i drugie demokracje - bywato
- wyrastaly z kryzysu i wyprowadzaly zen, i jedne i drugie - bywalo -
doprowadzaly do kryzysu. Prezydenckie niosg grozb¢ przerastania w autoryta-
ryzm, odchodzenia od demokracji. Gdy grozba tu staje si¢ rzeczywistoscis,
przywrdcenie demokracji: wymuszane bywa z reguly przez pokojowo lub
zbrojnie dokonywane- powroty do parlamentaryzmu. Oglaszanie na gruncie
"prostego uogélnienia empirycznego” historycznej wyzszosci, wyZszej spraw-

‘5)Wyrazmic czci dla gen. Pinocheta w krggach politykéw "liberalno-konserwatywnych, a
nawet liberalno-demokratycznych” nicpokoi Karola Modzelewskiego. Patrz: Dokqd od ko-
munizmu?, Warszawa 1993, 5.56.
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nosci systemu prezydenckiego, gwarantowania przezen stabilnosci parstwa,
Jjest bezpodstawne, stanowi ex ante przyjete ideologiczne zatozenie, dla ilus-
tracji ktérego dobiera si¢ przyktady, dowolnie je interpretujge.

w  Cyzy derwkracje pregydenckie w bylych krajach socjalistycznych
gwarantujq sile i sprawnosd paristwa?

W panstwach, w ktérych nastapit krach "realnego socjalizmu", prawie
wszedzie szerzy si¢ "epidemia" prezydenckiej demokracji. Tutaj wige, w
przeciwienstwie do starego $wiata kapitalizmu, pozory uprawnienia uzyskuje
"proste uogdlnienie empiryczne", iz demokracja prezydencka lepiej pasuje do
utrwalania i rozwijania demokracji w epoce "reformy".

Na ré2ne sposoby prezydenci uzyskuja szerokie - konstytucyjne i pozakon-
stytucyjne - uprawnienia wtadzy wykonawczej, ingerowania w procesy legis-
lacyjne, prawa powolywania rzadéw lub istotnego wplywu na ich skiad - na
niekorzy$é parlamentéw. A jeéli nie, to wystepujg zjawiska ksztaltowania si¢
"przewagi" egzekutywy nad legislatyws, pojawiajq si¢ rzady pozaparlamentar-
ne, ktére w konfliktach z parlamentami zwycig¢sko uzyskujg szeroki zakres u-
prawnieni do wydawania dekretéw. System prezydencki jest utrwaleniem i
sankcja konstytucyjng tej przewagi egzekutywy i ograniczen uprawnief
wladzy przedstawicielskiej.

Wszak to, co rzeczywiste, nie jest koniecznie racjonalne i nowoczesne.
Trzeba zobaczyé, czy procesy stanowienia prezydenckiej demokracji
prowadza faktycznie do ksztattowania si¢ panstwowej wladzy silnej i spraw-
nej, praworzadnej, do umacniania demokracji i jej pogiebiania?

ZwracaliSmy juz uwage na to, 2e zalazki owej tendencji wystapilty w
schytkowym okresie "realnego socjalizmu". Do konstytucji wprowadzano
"silnych prezydentéw", ktérymi zostawali z reguty pierwsi sekretarze KC par-
tii "marksistowsko-leninowskich". Powolywani byli formalnie przez parla-
menty, jeszcze nie w powszechnych wyborach. Najwczes$niej wystapito to w
krajach, ktére podjely probe prowadzenia samodzielnej polityki, wyrwania sig
z zalemosci od ZSRR - w Jugostawii, Rumunii i Korei. Pézniej ta tendencja
zwigzala si¢ z nurtem "reformator6w" w partiach komunistycznych, z rea-
lizacjq programéw demokratyzacji ustroju politycznego, tolerowania, a nast¢p-
nie legalizowania politycznej opozycji. Stanowito to logiczng konsekwencj¢
prowadzonego pod hastami demokratyzacji wzmacniania rzadowej, centralis-
tycznej wiadzy wykonawczej, ograniczania samorzadu terytorialnego.

Twierdzié jednoznacznie, Ze te reformy ustroju konstytucyjnego niosty ze
sobg umacnianie demokracji i praworzadnosci, to karkolomna teza W
Rumunii, Korei Pin. wyraZnie nie, wrecz przeciwnie. W wypadku posunigé
"reformatoréw" - rzeczywiscie stuzyly ograniczonej demokratyzacji i umacnia-
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niu praworzadnoéci bez pluralizmu, w ramach i wewnatrz monopartyjnego
systemu, stuzyty doprowadzaniu do zgodnosci migdzy literg konstytucji i us-
taw a praktyka ich realizacji. Kazus Jugostawii sytuuje si¢ "posrodku”.

Co si¢ za$ tyczy umocnienia sity i sprawnosci paristwa, sprawa przedsta-
wia si¢ bardziej jednoznacznie. Owe reformy stanowily raczej symptom jego
zwigkszajacej si¢ staboéci, narastania kryzysu ustroju, potggujacej si¢ alienacji
pierwotnie rewolucyjnej wiadzy ludu, alienacji pafistwowej i partyjnej "no-
menklatury”, ktéra szukata prawnego zakotwiczenia swych rzadéw w warun-
"kach malejgcego oparcia spolecznego, postgpujacego rozkladu partii komunis-
tycznych i biurokratyzacji ich aparatu,

Po doj$ciu do wladzy demokratyczna opozycja przejela pateczkg od komu-
nistycznych "reformatoréw", odstapita‘od parlamentarnej demokracji, stala si¢
rzecznikiem prezydenckiej. Ustanawiala (najczgéciej z poparciem bylych ko-
munistycznych "reformatoréw") prezydentéw powolywanych w powszech-
nych wyborach o szerokich prerogatywach wiadzy wykonawczej, ale i usta-
wodawczej. W Rosji wprowadzano na szczeblu lokalnym powolywanie w dro-
dze wyboré6w powszechnych szeféw samorzadowej wiadzy wykonawczej,a
nastepnie namiestnikéw rzgdowych i petnomocnikéw prezydenckich obok
samorzadu lokalnego.

To parlamenty wylonione w powszechnych i wolnych wyborach
przyjmowaly taki porzadek konstytucyjny i udzielaly w jego ramach prezy-
dentom i rzadom pelnomocnictw, cedujac na nich swe kompetencje. I na-
tychmiast wchodzity w konflikt z nimi, a prezydenci, bezkarnie lawirujac i
wykretnie interpretujgc swe uprawnienia, rozszerzajq je nieustajaco. Pod
wodza prezydentéw forsowana jest rabunkowa "prywatyzacja" uspotecznionej
wlasnoéei. Pod ich wodza prowadzona "dekomunizacja®. Tacy prezydenci i
ich mianowancy rzadowi oglaszaja si¢ i sq oglaszani przez wlasny dwér poli-
tykéw i ideologéw, przy wtérowaniu tym ocenom przez rzady renomowanych
demokracji Zachodu i poparciu politycznym z ich strony, za gwarantéw de-
mokracji, parlamenty traktowane za przeszkod¢ na drodze jej umacniania, za
zdominowane przez komunistéw i faszystow.

Taka jest rzeczywistoéé owej prezydenckiej demokracji, gloszonej i wpro-
wadzanej pod hastem sity i sprawnoéci panstwa, niedot¢stwa parlamentaryz-
mu (a wg Jelcyna wrecz jego radzieckiego charakteru), ktéry nie potrafi wy-
korzeni¢ "komunizmu". Jednak2e w miar¢ uptywu czasu charyzma tych pre-
Zydentéw wyraznie upada, ni¢ mniej szybko ni2 autorytet bezradnych i
ski6éconych parlamentéw. A rzady prezydentéw prowadzq do spadku sity i au-
torytetu panstwa. Coraz czgéciej tamig oni praworzadnoéé, coraz otwarciej
gloszs, iz tych czy innych ustaw, a nawet konstytucyjnych przepiséw nie bedg
respektowad.
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Powtarzalno$¢ procesu ustanawiania "prezydenckich demokracji” w toku
restytucji demokracji w bytych krajach socjalistycznych znajduje niemal
bezwyjatkowe potwierdzenie empiryczne. Jednakze nie przynosi umocnienia
demokracji i nie $wiadczy o jej wyzszosci, lecz przeciwnie - 0 jej zagrozeniu, o
jej przerastaniu w autorytaryzm. Jak prywatyzacja, prezentowana jako pana-
ceum na przetamanie regresu gospodarki, na zahamowanie kleski bezrobocia i
spadku stopy zyciowej milionéw ludzi pracy miast i wsi, prowadzi w miare
postepéw do poglebiania recesji, rozktadu ekonomiki, tak prezydenckie rzady
poglebiajg polityczny rozklad, niosa dalszy upadek autorytetu panstwa, a nie
wzmozenie jego sprawnosci i sity.

ITL Spoleczno-historyczne przyczyny "epidemii" prezydenckiej
demokracji

Caas przejéé do pars construens: podjat probe odnalezienia przyczyn tego,
2e - mimo 2atosnych skutkéw - prezydenckie demokracje rodzg si¢ epidemicz-
nie w bytych krajach socjalistycznych bez skutecznych sprzeciwéw istotnych
sit politycznych, za aprobatg duzych aktywnych grup w spoteczenistwie i przy
apatycznym przyzwoleniu najszerszych jego kregéw. Czemu nie budza
znaczacego sprzeciwu w gronach intelektualistéw, nie pojawiajg si¢ krytyczne
rozprawy naukowcéw? Podjaé probe odpowiedz, jakie sity spoteczne
sprzyjaja lub umozliwiaja szerzenie si¢ epidemii prezydentéw, czemu odpér
pomiataniu parlamentami jest tak watly, a wybrane w wolnych wyborach par-
lamenty same poddaja si¢ ograniczeniom czy tez sa wobec nich bezsilne?

Odpowieda szukaé trzeba niewstpliwie w konkretno-historycznym
uktadzie sit spotecznych, ktéry uksztaltowal si¢ i jest znamienny w toku
rozktadu "realnego socjalizmu" i restaurowania kapitalizmu. Mielenie ponad-
historycznych abstrakcji "sity panstwa", "sprawnosci”, "panstwa prawa" itp.
niewiele tu pomoze. Nie jest tez zadnym rozwiqzaniem upatrywanie (bardzo
rozpowszechnione) przyczyn w ambicjach starej czy nowej "nomenklatury", w
jej bojach o "stotki", w braku umiejetnoéei i doswiadczenia "nowej klasy poli-
tycznej", badZz w zatraceniu demokratycznych tradycji i nawykéw przez naro-
dy, ktérych trzeba demokracji nauczyé. Nie ulega watpliwosci, ze to powierz-
chnia zjawisk. Ambicje, skidcenie w "klasie politycznej", swary, ptynnosé
partyjnych ukladéw, apatia mas - wszystko to jest ostatecznie powodowana
przez okreslony uklad sit spotecznych.

a Marks o spolecznych priyczynach "prezydentyzmu"

W wielu naukowych pracach stosowano z powodzeniem t¢ kon-
kretno-historyczng metode wyjawiania okreslonych zaleznosci przyczynowych
ewolucji wladzy pafistwowej od ukladu i przemian struktury spoteczenstwa
Dowodzono, 2e we wspétczesnym kapitalizmie monopolistycznym nastqpujg
zrastanie si¢ wladzy panstwowej z wiclkimi narodowymi i mi¢gdzynarodowymi
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korporacjami - personalne i funkcjonalne - gtéwnie w administracji rzadowej,
we wiadzy wykonawczej, co prowadzi do pomniejszania znaczenia i roli parla-
ment6w.'® Restauracja kapitalizmu w bytych krajach socjalistycznych wiacza
je w orbite $wiatowej gospodark: kapitalistycznej zdominowanej przez wielkie
korporacje, co sprawna, i2 owa prawidtowos$¢ ewolucji wladzy paristwowej
niewgtpliwie na nie oddzialywa. Jednakze jest to prawidlowo$¢ nader ogélna,
dotyczaca nie tylko pafstw o demokratycznych konstytucjach, a wéréd de-
mokratycznych - zaréwno tych o systemie prezydenckim, jak o systemie par-
lamentarnym. Uznaé jq za wyjasnienie kwestii oznacza ponadto uleganie teorii
o decydujacej roli "imperialistycznego spisku” w ksztaltowaniu konkretnej
formy ustroju panstwowego. Potrzebna jest wigc bardziej konkretna analiza
wewnetrznych struktur spotecznych w bytych krajach socjalistycznych hic et
nunc.

Istnieje dzieto, w ktérym przesledzono przed blisko 150 laty mechanizmy
spoleczne przerastania w konkretnym kraju - we Francji - parlamentarnej re-
publiki w prezydencks wiasnie i ktére §wiadczy wyraziécie o mozliwosciach
eksplikacyjnych i ptodnosci takiego konkretnego podejécia metodologicznego.
Chodzi nam o rozprawg Marksa Osienmasty brumaire'a Ludwika Bonaparte.
Zanalizowano w niej krok po kroku proces obalania Restauracji, ustanawiania
Republiki i - po trzech latach - ponownie monarchii. Marks odslonit tu
glebokie przyczyny spoteczne ksztaltowania si¢ najpierw wiasnic "pre-
zydenckiej demokracji”, a nastepnie jej przerastania w cesarskg autorytarng
dyktatur¢. Byta to ewolucja niechciana przez Zadnq z parlamentarnych partii
burzuazji, lecz ich opér przeciwko wzmacnianiu wiadzy prezydenckiej
okazywat si¢ "buntem na kolanach". Kolejne partie dysponujace wigkszoscig
w parlamencie - wéréd teatralnych swaréw, debatowania nad "tematami za-
steczymi”, notorycznych roZzaméw wewnatrz partii i rozbicia parlamentu na
wrogie sobie koalicje - ustgpowaly krok po kroku pola prezydentowi wybra-
nemu w powszechnych wyborach. Prezydent notorycznic lamat prawa, parla-
ment ograniczal prawa obywatelskie w interesach poszczegélnych frakeji i
kompromitowal wybraficéw narodu ze wszystkich partii kolejno i lacznie.
Grg za$ okazywal si¢ prezydent, mimo swej nicosci moralne; i intelektualnej,
prezydent, ktéry lzyl, opluwal parlament, a ten odpowiadal, 2ze deszcz pada.

Kazdy, kto czyta dzi$ t¢ rozprawg Marksa, jest porazony zdumiewajacq
analogig wydarzefi, sytuacji, ukladéw sit, charakter6w politycznych przywéd-
céw, zachowan partii z tym, co dzieje si¢ aktualnie na politycznej scenie
bytych krajéw socjalistycznych. Mozna z niej wybraé pouczajacy a obszerny
zbiér jedrnych, trafiajgcych w sedno cytatéw, poczynajac od tego, ktéry u-

“ Patrz np. W.Lenin, Imperializm jako najwyzsze stadium kapitalizmy, RMiliband, The
State in capitalist society, C.W Mills, Elita wladzy.
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miesciliSmy jako motto do naszych rozwazan. Trudno powstrzymaé si¢ od
przytoczenia jeszcze kilku, bez komentarza lub z najbardziej lakonicznym.

"Dymisja tego rzqdu [pierwszego i ostatniego rzadu parlamentarnego
powotanego przez prezydenta] stanow! decydujqcy punkt zwrotny. Tracqc
ten rzqd partia porzqdku stracila, aby jej nigdy wigcej nie odzyskaé, pla-
cowke niezbednq do obrony ustroju parlamentarmnego - ster wladzy wyko-
nawczej” (166)."”

"Bonaparte staral si¢ zyskaé populamosé za pomocq dziecinnie
niedorzecznych projektdw, podkreslié swdj wrogi stosunek do Zgromadsze-
nia Narodowego i daé do zrozumienia, 2e ma w zanadrzu tajemmice i 2e tyl-
ko pewne okolicznosci stojq na razie na przeszkodzie otwarcia przed ludem
Jrancuskim tych ukrytych skarbéw” (171). Czy2 nie tak notorycznie zacho-
wuje si¢ Walesa 1 nie taki jest jego projekt rozdania kazdemu obywatelowi
300 milionéw kredytu na prywatyzacje?

"Burtuazja ... tym glosniej wolala o »silny rzadx, tym bardziej uwazala
pozostawanie Francji »bez administracji« za rzecz niewybaczalng, im szyb-
ciej wzmagal si¢ powszechny kryzys handlowy i przysparzal socjalizmowi
zwolennikéw w miastach, podobnie jak rujnujqco niskie ceny.zboza czynity
to na wsi" (195).

"Poganiany przez sprzeczne wymagania swej sytuacji .. Bonaparte
pograza w chaosie calq gospodarke burtuazyjng, dobiera sig do wszystkie-
80, co w rewolucyl 1848 roku wydawalo sie nletykalne, czyni jediych obo-
Jetnymi dla rewolucji, innych zas pcha w jej ramiona i sam w imie porzqdku
doprowadza do anarchii. Réwnoczesnie pozbawia aureoli swigtosci calq
maching panstwowq, profanuje jq, obrzydza i oSmiesza zarazem” (233).

Jednakze, jakby$my nie mnozyli cytaty, jakby nie uderzajace byly svtua-
cyjne analogie, comparaison n'est pas raison - jak méwig Francuzi. Nie
dowodza, 2e teoretyczne uogélnienia Marksa mogg by¢é wprost przeniesione
do wspdtczesnoéci, dadza si¢ w spos6b uprawniony na nig rozciagngé. Rozma
bowiem gruntownie jest konkretno-historyczna sytuacja. O mocy analityczne)
metody Marksa decyduje nie mnogo$¢ analogii z' powierzchni zycia politycz-
nego, lecz odslonigeie przyczyn biegu spolecznych procesow tkwiacych w
konkretnym, historycznym uktadzie sit klasowych. Dzigki ujawnieniu me-
chanizmu tych procesdéw dajq si¢ wyjasni¢, zrozumieé i wyselekcjonowa¢ ty-
powe i powtarzalne zjawiska powierzchniowe.

Marks pokazal, ze burzuazja francuska, obaliwszy przy wsparciu robot-
niczej, plebejskiej rewolty restauracje, okazala si¢ w sytuacji niemocy zapew-
nicnia sobic bezpoérednio, za pomocq republiki parlamentarnej, kierowania

7 Strony w nawiasach wedtug tekstu z MED t.8.
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wiadza pafstwowa. Totez, aby zachowat i utrwali€ swoje panowanie
spoteczno-ckonomiczne, musiata oddaé instrumenty politycznego panowania
w rece obce i wrogie partiom politycznym, wyra2ajacym w wyborach sprzecz-
ne interesy jej frakcji. Zadna bowiem frakcja nie byla w stanie reprezentowaé
jej interesdw jako calosci. Rozbita za$ politycznie po klgsce powstania w czer-
weu 1848 roku klasa robotnicza pozbawiona zostala na diugo wlasnej partii i
mozliwoéci jej odtworzenia. Natomiast chlopstwo w 6wczesnym jego ksztalcie
nie bylo w stanie stworzy¢ wiasnej politycznej reprezentacji.

Burzuazja, by sprawowaé parlamentarne rzady, musi mieé poparcie
wiasnej klasy i przyzwolenie na swe panowanie mas klas pracujacych. Nie
byta jednak w stanie w konkretnym ukladzie sit uzyskaé ani jednego, ani dru-
giego, "Instynkt - méwi Marks - podpowiedzial im [przedstawicielom burzu-~
azyjnego porzadku $wiata), 2e republika stanowi prawdziwe ukoronowanie
ich panowania politycznego, ale jednoczesnie podwaza spofeczne podstawy
tego panowania, poniewaz wtedy stajq oko w oko z klasami ujarzmionyni"
(154). "Tak oto burtuazja francuska wskutek swej pozycji klasowej musiala,
Z fjednej strony zniszczyé warunki wszelkiej, a wiec i swej wlasnej wladzy
parlamentamej, z drugiej zas$ - uczynié z wrogiej soble wladzy wykonawczej
niezwyciezonq potege"” (167). Takie byly obiektywne przyczyny spoleczne
ustanowienia "silnej wiadzy prezydenckiej” powolywanej "demokratycznie” w
powszechnych wyborach jej trwato$ci mimo powszechnego niezadowolenia,
utrwalania przez nig dominacji nad parlamentem i rzadem oraz pmcrastama w

autorytarng wiadze cesarskq.
a "Prezydenckie demokracje” wymusza degradujqca narody
restauracja kapitalizmu

Jakie to wspélne wszystkim bylym krajom socjalistyczaym cechy
zaistnialego w nich ukladu sit spotecznych sprawiajg, 2e w ich ustroju poli-
tycznym pojawia si¢ i nasila tendencja do pomiatania parlamentaryzmem, do
przewagi egzekutywy nad legislatyws, czego typowym przejawem jest umac~
nianie si¢ autorytarnych prezydentéw? Wspélne jest przeprowadzanie res-
tauracji kapitalizinu z wlgczeniem ich gospodarki w zintegrowany $wia-
towy system kapitalizmu. Wymaga to przeprowadzenia pierwotnej akumula-
¢ji prywatnego kapitatu. Jedynym powaznym jej Zrédlem wewnetrznym moga
byé przedsigbiorstwa sektora uspolecznionego, oddanie ich prywatnym
whadcicielom krajowym i zagranicznym czyli prywatyzacja. A dokonaé sig to
mo2e wytgcznie kosztem intereséw klas pracujacych najszerzej rozumianych:
nie tylko robotnikéw i chlopéw, lecz réwniez drobnych przedsigbiorcéw pry-
watnych w sferze wytwérczosei i ustug, najemnych pracownikéw sfery o$wia-
ty, kultury, nauki, stuzby zdrowia itp. Restauracja kapitalizmu wymaga
stworzenia per fas et nefas nowej "klasy $redniej" - rodzimych kapitalistéw
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czynnych w strukturach gospodarki gruntownie odmiennych od do-
tychczasowych.

Klasa kapitalistéw nie jest w stanie, w warunkach gwattownego regresu
gospodarczego, broni¢ i reprezentowal intereséw swoich i ogétu prywatnych
wladcicieli jako catodci. Jest rozdzicrana wewngtrznymi sprzecznosciami.
Zadna z jej frakcji nie jest tez w stanie zapewni¢ sobie aktywne przyzwolenie
mas ludz pracy na swe rzady. Tote2 nie moze skutecznie rzadzié w parlamen-
tarnym systemic. Poczatkowe ztudzenia wszystkich klas o zbawczosci restau-
racji kapitalizmu, o narodzinach "drugiej Japonii”, o szybkim wzroscie pro-
dukcji i poziomu 2ycia z pomocq obfitej i bezinteresownej pomocy Zachodu
zderzajq si¢ z twardq rzeczywistosciq. A wraz z tym nieuchronnie rzady parla-
mentarnej demokracji powotanej w wolnych wyborach wywotujg u reprezen-
tantdw politycznych wszystkich klas tylko krétkotrwatg euforie.

W Polsce restauracja kapitalizmu doprowadzita do tego, 2¢ w 1992 roku
sektor prywatny géruje juz w sferze produkcji, wytwarzajac 59% jej wartosci.
W ciagu trzech lat PKB zmniejszyt si¢ wg oficjalnych danych o 17%, za$
sprzedaz produkcji przemystowej o 30%. Pojawilo si¢ masowe, strukturalne
bezrobocie, obejmujace pod koniec 1992 roku szacunkowo 21% zawodowo
czynnych. Jednoczesnie przedsigbiorstwa prywatne okazuja si¢ mniej efek-
tywne ni2 uspotecznione, a wydajnoéé pracy maleje (jesli liczyé ja na zawodo-
wo czynnego - gwaltownie). Z oficjalnych danych i badan opinii wynika, 2e w
85% rodzin pracowniczych nastapil spadek dochodéw realnych, w wigkszosci
bardzo dotkliwy (0 27,2% w rodzinach pracowniczych, o 46% w rodzinach
chlopskich). Postgpuje proces pozbawiania ludzi pracy zdobyczy socjalnych w
zakresie stuzby zdrowia, o$wiaty, wypoczynku, mieszkalnictwa, systemu e-
merytalnego. Korzysci z "reformy” osiaga wiec co najwyzej 15% rodzin'*

Owe 15%, ktére odnosi korzysci z "reformy” (i to niemate, skoro u 85%
pozostalych spadek stopy Zyciowej jest znacznie glebszy niz spadek pro-
dukcji) nie moze w tych warunkach wystapi¢ z otwartym programem poli-
tyczno-ekonomicznym. Reprezentuje ono zreszta w wielkiej mierze grupy o
pasoZytniczym charakterze: w dziedzinie handlu spekulujgcego na imporcie,
'w dziedzinie kompradorskiego obstugiwania zagranicznego kapitatu,
cztonkow rad nadzorczych i zarzaddéw prywatyzowanych przedsigbiorstw pro-
dukcyjnych i bankéw, skorumpowanego aparatu panstwowego i samorzadow
gminnych. Polska sprowadza najwiecej ze wszystkich bytych krajéw socjalis-
tycznych luksusowych towaréw z zagranicy. To dla tej grupy sq obficie zao-
patrzone sklepy, salony samochodowe i luksusowe wille i mieszkania Ra-
bunkowa prywatyzacja uspolecznionych przedsigbiorstw prowadzi zarazem
do ostrego spadku dochod6éw budzetowych panstwa.

B Patrz J.Giéwezyk, Ponury bilans lat 1990 - 1992, Warszawa 1993, s.s. 2,10,13,23,24.
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W tej sytuacji coraz trudniej ktérejkolwiek frakcji klasy prywatnych
wlasdcicicli uzyskaé w demokratycznej procedurze przyzwolenie pozostatych
frakcji, a zwlaszcza mas pracujacych na swoje programy poglebiania i przy-
$pieszania restauracji kapitalizm. Wszystkie one niosq dalszg degradacj¢ ludzi
pracy w imi¢ iluzorycznych sukceséw w blizej nieokreslonej przyszlosci.
Wystepowaé z takimi programami "reform”, eksponujgc otwarcie choéby
cz¢$¢ ich ujemnych dla mas konsekwencji, to skazaé si¢ na utratg wplywdow
wyborczych, na parlamentarng marginalno$é. Takie sg w Polsce losy brutalnie
szczerych partii w rodzaju Unii Polityki Realnej czy konserwatywnych
liberaléw, ktére otwarcie domagajq si¢ dalszego ograniczania praw i zdobyczy
socjalnych ludzi pracy, ograniczenia "nadmiernych” uprawnicn zwigzkéw za-
wodowych, glosza wprost "sprawiedliwo$¢” lepszych, platnych prywatnych
szkét i lecznictwa dla bogatych i "przedsigbiorczych”, a dla biednych pozosta-
wienia publicznych - gorszych i z waskim zakresem uslug. Totez panuje w
programach krgtactwo - coraz mniej skuteczne - w rodzaju obiecanek o na-
tychmiastowej redukcji podatkéw o polowe, stworzenia przez prywatny
kapital miliona miejsc pracy itp. Stad dziwaczne zarzuty partii o wzajemne
wykradanie sobie programéw gospodarczych, co $wiadczy dowodnie, Ze ich
programy nie dajq alternatyw gleboko odmiennych. A nade wszystko wysu-
wanie W programach i dzialaniach na czolo "tematéw zastepczych", takze
zresztg coraz mniej skuteczne, ale i coraz bardziej agresywne. Stad nieustajace
powracanie do trabienia, 2e to komunidci, zakamuflowani w porach gospodar-
ki i polityki (w tym rowniez w partiach rzadzacych), winni sq post¢pujacemu
regresowi, upadkowi, niesprawdzaniu si¢ obietnic. A jednoczeénie narastajaca
sktonno$¢ do cedowania odpowiedzialnosci za rzadzenie panistwem z parla-
mentu na dekrety rzadéw i prezydentéw, ktére - niezaleznie od partyj i od
wladzy przedstawicielskiej - forsujq "reformy". Stad latwo$é powicrzania
wiadzy moralnie skompromitowanym, skorumpowanym politykierom i "bunt
na kolanach" demokratycznego "etosu", w imi¢ pozomnych i rzeczywistych ra-
¢ji moralnych.

Restauracja kapitalizmu sprzgga si¢ we wszystkich bytych krajach
socjalistycznych z gwatltownym regresem gospodarczym i towarzyszacymi jej
analogicznymi procesami regresu spolecznego i kulturalnego. Roczne tempo
spadku PKB wynosito w nich za lata 1990 i 1991 $rednio 7%, w tym w NRD
i Bulgarii 11%, w Rumunii 9,3%, w Jugostawii 8,9%, w Polsce 7%, w ZSRR
5,8%, w Czechostowacji 4,6%." Tempo to w 1992 i 1993 roku zwigkszylo
si¢ nadal, zwlaszcza w Jugostawii i na terytorium b.ZSRR poglebione przez
rozpad paiistwa i ostre konflikty migdzy republikami. W Rosji regres
spoleczny jest ogromny. Stopa $miertelnosci przewyzszyla stopg urodzin,
pojawily si¢ przezwycigzone od wielu lat epidemie tyfusu, blonicy, cholery,

ll’O f;g; K.Polarczyk, Regres gospodarczy Europy Wschodniej, "Zycie Gospodarcze™ nr
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waglika itp. Chasbutatow konstatowaé musi, 2¢ "baza reform" ulega w Rosji
niebezpiccznemu "zwezeniu®.?

Sktécone i ekonomicznie stabe klasy prywatnych wiascicieli nie mogg o-
byé si¢ bez wsparcia restauracji przez $wiatowy kapitat. Totez w kolejnych
rzadach dominuje jawne wystugiwanie si¢ interesom tych czy innych jego po-
teanych grup, ulegltoéé jego polityce kosztem narodowej suwerennosci.
Wymuszajg naptyw obcego kapitatu na jaskrawo niedogodnych warunkach,
szantazujac perspcktyws buntéw mas, powrotu "komunizmu", ale i kon-
kurujac w ulegtoéci. Osiagaja "restrukturalizacje” zgodng z potrzebami moz-
nych tego $wiata, czynigcq z gospodarki swych krajéw zaplecze surowcow,
potfabrykatow i taniej sity roboczej. Zaé partie prawicy, ktére usitujg bronié
pozycji drobnego i wielkiego (W tym takse pafistwowego) kapitalu narodowe-
go, ten wielki kapital podporzadkowa¢ interesom drobnych przedsigbiorstw,
czynig to szermujac pozornie lewicowq i "populistyczng” frazeologia w kwe-
stiach gospodarki. Stad nieprzypadkowe doraine polityczne zbicznosci prog-
ramowe i sojusze z "postkomunistyczng" lewica. Jednakze obtudg tych prog-
raméw demaskuje zoologiczny antykomunizm tych partii.

A klasa robotnicza najszerzej pojeta: zatogi pracownicze przedsigbiorstw,
masy najemnych pracownikéw o§wiaty, stuzby zdrowia, nauki, kultury, sfery
socjalnej? Ta klasa aktywnie wsparta wczoraj program obalenia realnego soc-
jalizmu, byta gléwng sitq decydujacg o jego powodzeniu i o zapoczgtkowaniu
restauracji kapitalizmu. W Polsce opowiedziata si¢ za Solidarnoscig - przebra-
nym w szaty zwigzku zawodowego ruchem politycznym przeciw "komunie".
Dzs$ czuje si¢ "oszukana", jak francugey chiopi przez Bonapartego, oszukana
przez "klas¢ polityczng", ktorej zawierzyla i demokratycznie powotata do
wladzy. Okupila to utrata na dlugie lata pozycj¢ podmiotu historii. Potrzeba
dzesigcioleci, by jq odzyskala, nabyla umiejetnoéci bronienia swoich histo-
rycznych interesw jako catoéci - ekonomicznych i politycznych. Rozbita jest
politycznie. Rozbita na wiele zwigzk6w zawodowych. Za$ warunki dzikiej res-
tauracji kapitalizmu sprzyjajg poglebianiu si¢ rozdarcia jej intereséw, partyku-
laryzmom branzowym i lokalnym, egoizmowi poszczegélnych przedsigbiorstw
i ich czgéci. Widmo berobocia, Ik przed utraty pracy paralizuje solidarne
dziatania

Wéréd czgéci pracownikéw najemnych utrzymuje si¢ nadal poparcie dla
restauracji kapitalizmu. Takie poparcie wystepuje zwlaszcza w grupach
miodych, aktywnych robotnikéw, ktorzy przed degradacja ratujg si¢ sezonowg
emigracja zarobkows, pracg "na czarno" jako gastarbeiterzy, wykorzystujac
otwarcie wzglednie szerokie dla ruchu sily roboczej do bogatych krajéw,
ktérzy imajg si¢ drobnego handlu importowanymi artykutami, uczestnicza w

® R Chasbulatow, FxoHONLNG He enAepIEUM NOALMUNEOXOR Kongponmayuy, Referat
na ogélnorosyjskiej naradzie ekonomiczne;j, "Pooiacxan IMazera®, 2 29.7.1993 r. nr 144.
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"szarej strefie" gospodarki. Naukowcy, w pierwszym r1zgdzie miodz,
poprawiajg swéj los, wykorzystujac szanse dla "drenazu mézgéw". W Polsce
szacuje sie, z¢ ok.30% pracownikéw uczelni i instytutéw naukowych
wyemigrowato za granice. W ZSRR emigrujq radzieccy specjalisci od atomis-
tyki i lotéw kosmicznych, kaptowani przez zachodnie o$rodki badawcze i
przemyslowe. Zatogi wielu zakladéw pracy nadal upominajq si¢ o prywaty-
2acje, opowiadajg si¢ za przejeciem ich zakladéw przez obcy kapital, wpraw-
dzie juz bez Ztudzen o "drugiej Japonii", lecz z nadzieja na zachowanie swych
‘miejsc pracy, unikniecie, choéby doraznie, bezrobocia w wyniku bankructwa i
likwidacji. Sq gotowe do rezygnacji z uprawniein samorzadowych, z socjal-
nych udogodnieni i zdobyczy, aby przetrwaé i walczy€ o mozliwie korzystne
warunki prywatyzacji. Skoro w Polsce stabnaca "Solidarno$¢" jest w stanie
pociagnaé duzg czesé 2alég catych regionéw do strajku, ktérego naczelnym a
kuriozalnym postulatem jest powotanie przez rzad petnomocnika do prywaty-
zacji i "restrukturalizacii" gospodarki, czyz nie jest to §wiadectwem sporego
zakresu takiej rezygnacji? Waltgsa ze swoim stynnym "jestem za, a nawet prze-
ciw" wyraza poniekgd stanowisko tych grup. :

To prawda, 2e uzyskanie poparcia dla programéw forsownej restauracii ka-
pitalizmu, dla prywatyzacji jest coraz trudniejsze. Prokapitalistyczne partie i
partyjki polityczne skarzg si¢ ne gweltowny spadek zaufania ludzi do idei i
praktyki prywatyzacji. Jednak2e politycznie przejawia si¢ to w pierwszym rzg-
dzie w apatii wyborczej, w rosngcej nieufnosci do wszystkich parlamentarny-
ch partii, kt6ra przynosi "karuzelg" tracenia przez nie kolejno wplywéw.

Ulatwia to znieczulenie na groZne dla demokracji umacnianie si¢ pozycji
prezydentéw wybieranych w powszechnych wyborach. Wprawdzie ich auto-
rytet takze maleje, jednak prezentujq si¢ przeciez jako ponadpartyjni wybran-
cy narodu. Totez uchodzi im bezkarnic, nie budz spolecznego oporu l2enic
parlament6w, ponizanic deputowanych. Tym bardziej, ze parlamentarzysci sa-
mi sq niestychanie ogledni w krytyce prezydent6w, deklarujg nieustajaco sza-
cunek dla prezydenckiej wiadzy.

W istocie to prezydenci uprawiajq "populizm" pod publiczke, potgpiajac
partyjne spory w parlamentach, umacniajac ztudzenia, 2e zbawieniem dla kra-
ju jest silna egzekutywa ponad parlamentem, maksymalne ograniczenie ostat-
niego. Sprzyjaja ograniczaniu go przez wyzsze izby, wiacznie z takimi po-
myslami jak projekt Korwina-Mikke, by izba ta nie pochodzila z wyboréw
powszechnych, lecz byla ponadpartyjnie konstytuowana z ministréw, woje-
wodéw, burmistrzéw 1 wéjtéw; forsujq wigkszoéciowe ordynacje wyborcze
itp.

Czy2 jednak nie oznacza to przyznania, Ze masy narodu s3 przeciw restau-
racji zaleznego kapitalizmu?
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Dodajmy do tego jeszcze, iz na dtugo bez szans jest odrodzenie internacjo-
nalizmu ludz pracy, zaréwno bytych krajéw socjalizmu, jak i narodéw krajéw
starego kapitalizmu. Upadek gospodarczy, glgboka recesja w bytych krajach
socjalistycznych, rozpad ich wewngtrznych i wzajemnych migdzynarodowych
powigzan gospodarczych sprzyjajg wybuchom dzikich nacjonalizméw w na-
dzei: ratuj sig, kto moze. Sprzyjajg zwalaniu na sgsiadéw odpowiedzalnosci
za wihasne nieszczgécia i wyscigowi lizusowstwa wobec moznych tego $wiata.
Réwnoczesna recesja w gtéwnych krajach kapitalizmu, wzrost w nich rodzi-
mego bezrobocia, konkurencja taniej sity roboczej mas gastarbeiteréw ze
Wschodu powoduje narastanie ksenofobii i nastroje sprzyjania przez ludz
pracy wybuchom ksenofobii. Wojna domowa w bytej Jugostawii, w Gruzji, w
Azerbejdzanie, w Tad2ykistanie, napigcia na tle narodowosciowym we
wszystkich byltych republikach ZSRR, spigcia w stosunkach Czech i Stowacji
sg obludnie wykorzystywane przez zagraniczny kapitat, obtudnie podniecane i
"pacyfikowane", ulatwiajac uzaleznianie gospodarcze i polityczne poszczegél-
nych krajéw. Kraje kapitalistyczne btyskawicznie uznaja niepodlegtosé Chor-
wacji, Stowenii, Boéni i Hercegowiny, ale nie Kurdéw i Palestynczykéw. W
jednolitej narodowo Polsce nieustannie stwarza si¢ wraZenie zagrozenia kraju
przez Rosje, Ukraing, chociaz tam przeciez zerwano z "komunistyczng"
przeszZtoscig”, a stabo$¢ gospodarcza, upadek glebszy niz w Polsce oddala ja-
kiekolwiek zagrozenie.

Wszystko to sprzyja ksztattowaniu si¢ w bytych krajach socjalistycznych
panstewek formalnie niepodlegtych, faktycznie stajacych si¢ ekonomicznym
zapleczem mo2nych tego $wiata, zaleznych od nich takze politycznie.

Nie przypadkiem potegi kapitalistyczne, ktore glosza chwate wolnych wy-
boréw pluralistycznych, obwieszczajg samowtadnych prezydentéw, takich jak
Jelcyn, Walegsa, Krawczuk czy Szewardnadze, najwigkszymi gwarantami de-
mokracji. Prezydenci sq zwolennikami jak najszybszego wigczenia swoich
krajéw do NATO, a partie parlamentarne i ich politycy udaja, 2e nie wiedza, iz
oznacza to zalegalizowanie i uzyskanie gwarancji zbrojnej ingerencji mocarstw
Zachodu na wypadek gdyby restauracja kapitalizmu byta zagrozona, iz nie
chodzi tu o ostong przed problematycznym zagrozeniem zewngtrznym, lecz o
gwarantowanie "bezpieczefistwa wewngtrznego” tj. ostong przed zahamowa-
niem czy cofaniem "reform".’

W scharakteryzowanym ukladzie wewnetrznych i migdzynarodowych sit
spotecznych tendencja do "prezydenckiej demokragji”, do pomiatania parla-
mentaryzmem, ograniczania prerogatyw wiadzy przedstawicielskiej (czy jej
przedstawicielskiego charakteru odzwierciedlajacego uktad sit politycznych w
narodzie) jest nieuchronna na wiele lat, jest bowiem dziecigciem procesu res-
tauracji kapitalizmu, jest politycznym kosztem "restrukturalizacji®. Jest
historyczna prawidtowoscig tego ukladu, musi wystgpowaé mocnicj lub
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stabiej, poki on trwa. Walka z t3 tendencjq jest wigc waznym powotaniem i
narzgdziem sit, ktérych interesy ten uklad gngbi. Sprzyjanie tej tendencji, nie-
z2aleznie od subiektywnych intencji, wspiera petryfikacje tego ukladu, ktéry
prowadz do degradacji narodéw na dzesigciolecia. Walka z ta tendencjq jest
niezb¢dna dla obrony cywilizacyjnych zdobyczy narodéw bytych krajéw so-
cjalistycznych w toku restauracji kapitalizmu, dla skutecznego oslaniania klas
ludz pracy przed placeniem tak dotkliwych i niemal wytacznie ich
obcigzajacych kosztéw "restrukturalizaciji®, ograniczania tych kosztéw do mi-
nimum. Niczaleznie od tego, co warte jest hasto "kapitalizmu z ludzka
twarzg". Bedzie te2 nie mniej niezbedna i w przyszlosci, gdy zmiana owego
ukiadu umozliwi postawienie zadania socjalistycznej przebudowy Zycia naro-
d6éw w nowych ksztattach, Ztamania dominacji kapitalistycznego rozwoju.

IV. W obronie parlanientarnej demokracji

Nieuchronnos$¢ "prezydenckiej demokracji® w danym ukladze sit nie oz-
nacza nieuchronnosci pogodzenia si¢ z jej naporem, biernego j¢j przyjmowa-
nia ze strony st spolecznych, ktdre ona ujarzmia. To, co rzeczywiste, nie jest
bynajmniej racjonalne, stuszne czy sprawiedliwe dla wszystkich. Nie oznacza
koniecznosci pogodzenia si¢ z losem i utraty szans w walce z danym ukladem
sit spolecznych, ktory te tendencje rodz.

Nic glosimy, na przekér apologetom prezydenckicj demokracji, abstrakcyj-
nej wyzszodci demokracji parlamentarnej. Twierdzimy, Ze ta ostatnia jest u-
strojem pafistwowym, kt6ry otwiera petne pole przed ludZmi pracy obrony ich
intereséw w gospodarce, walki z degradacjg o rozwéj ekonomiczny kraju, o
trwale respektowanie praworzadnosci, zachowanie i rozszerzanie tradycyjnych
politycznych wolnosci i praw obywatelskich oraz socjalnych i kulturalnych.
Natomiast prezydencka zagraza zaprzepaszczeniem tradycji demokracji, za-
wiera immanentnie tendencj¢ do autorytaryzmu.

Nie do utrzymania jest tu relatywistyczny pragmatyzm, ktéry deklaruje, ze
prezydencka demokracja jest zta dla ludz pracy gdy wybrany prezydent jest
prawicowy, za$§ pozadana i korzystna dla nich, staje si¢ ich atutem - gdy w
wolnych wyborach wytoniony zostanie lewicowy. Jesli elektorat wybiera lewi-
cowego prezydenta, to w danym ukladzie sit politycznych takze parlament be-
dzie miat zapewniong lewicows wigkszo$é i gwarantuje wyltonienie stabilnego
lewicowego rzadu. A wtedy lewicowy prezydent z wyboréw powszechnych
jest zbedny, wigcej - niebezpieczny dla loséw demokracji. Miata juz lewica
"kulty jednostek” pierwotnié demokratycznie wydZwignigtych do wiadzy, kt6-
re okazywaly si¢ zbrodnicze lub (i) zdradzieckie.

Plzytacqliémy juz wypowiedZ Marksa, iz parlamentarna republika jest u-
koronowaniem politycznego panowania burzuazji. Lenin wielekro¢ tg mysl
powtarzal w formie: jest ona "normalnym" dla kapitalizmu ustrojem pasnstwo-
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wym. Inaczej - stanowi dla kapitalizmu adekwatng nadbudowg polityczna,
promuje rozwdj gospodarczy w jego ramach, a odstgpstwa od "normalnego”
ustroju panstwowego, totalitaryzmy wszelkiego rodzaju- wynikajq w dzikim,
zacofanym kapitalizmie i petryfikujg jego zacofanie.

8 Jakiego dorobku i ksztaltéw parlamentarnej demokracji bronié

Szansq dla obrony i ksztaltowania Zycia narodu, obrony przed samowolg, i
upadkiem dz$ i w przysztosci jest parlamentarna demokracja, przedstawi-
cielska od géry do dolu - w narodowej i terytorialnych strukturach, z
tréjpodzialem wladz. Demokracja, w ktérej prezydent nie jest zadna do-
datkowa wladza, ktory petni symboliczne funkcje jednoéci panstwa, a wladcze
tylko dla zapewnienia ciggtoéci pafistwa w parlamentarnym “interregnu. Pre-
zydent taki powinien byé wylaniany przez parlament, a nie z powszechnych
wybordw, co okresla jego wiadzg jako echo ciata przedstawicielskiego.

Sprébujmy blizej okresli¢ podstawowe cechy tej demokracii, nie traktujac
ich zestawienia jako idealnego, ostatecznego "modelu", lecz jako zebranie in-
stytucji wydobytych z historycznej tradycji demokracji, sprawdzonych w his-
torii zmagan o jej zabezpieczenie i rozwijanie. Instytucji, ktérych ksztalt nie
Jest ostateczny, jest i bedzie korygowany w szczegé¥ach, uzupetniany nowymi
elementami, ktére umozliwia petniejsza ostong przed ujawnionymi juz niedos-
tatkami dotychczasowych. Jakie sq to cechy?

® Zapewnienie centralnej pozycji w strukturze demokracji i monopolu wiadzy
ustawodawczej reprezentatywnemu przedstawicielstwu, zar6wno w skali
narodowej w postaci parlamentu, jak réwniez w skali samorzadéw teryto-
rialnych. Jest to wyrazem permanentnej suwerenno$ci narodu w demokra-
cji, suwerennosci nad wszystkimi wtadzami panstwa. Wszystkie przedsta-
wicielstwa, aby spelnialy warunek reprezentatywnosci, adekwatnie
odzwierciedlaly w swym sktadze strukture intereséw wielkich spotecznych
grup obywateli i uktad sit politycznych w narodzie, musza byé wytaniane w
wolnych, pigcioprzymiotnikowych wyborach, przy respektowaniu zasad
pluralizmu politycznego.

Reprezentatywnos$é narusza w szczegélnosci i zawsze wprowadzanie wigk-
szo$ciowych ordynacji wyborczych. I to niezaleznie od tego, czy, jak das w
Polsce, istnieje 200 zarejestrowanych partii politycznych, czy tez utrwalila si¢
dominacja dwéch partii; czy okregi wyborcze sq jedno czy wielomandatowe.™

3 Nawet przy dwéch tylko partisch wigkszosciowe wybory w jednomandatowych okregach
umozliwiaja uzyskanie wigkszosci w parlamencie partii, na ktora glosowala mnicjszosé wy-
borcéw (manipulacje geografia okregéw sprzyja temu dodatkowo). Tak bywa w Anglii. A
Jjaskrawo w wyborach prezydenckich w USA, gdzie dodatkowo s3 one posrednie - przez e-
lektoréw. Wielu prezydentow USA bylo wybranych przez nickiedy wrgcz przytlaczajacy
wigkszoéé clektoréw, ktdrzy reprezentowali mnicjszosé wyborcow. Wigkszosciowa ordy-
nacja wyborcza do senatu w Polsce po upadku "realnego socjalizmu” sprawila, ze w sena-
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W wypadku wieloéci partii celowe by¢ moze co najwyzej wprowadzanie pro-
gbw wyborczych, ktérych przckroczenie jest premiowane dodatkowymi man-
datami z centralnej listy (by nakioni¢ obywateli do wybierania programéw
réniacych si¢ w weztowych kwestiach, a partie - do formutowania rzeczywis-
tych i calosciowych alternatywnych programéw, a nie partykulamych
hasetek). Jednakze musi byé zachowana mozliwo$é wyboru deputowanych
réwniez z bezpartyjnych list, z doraznie tworzonych komitetéw wyborczych,
deputowanych zglaszanych przez organizacje i stowarzyszenia obywateli, po-
partych przez okrcslone ich grupy, przez zatogi przcdsigbiorstw. Partie nie
moga mie¢ instytucjonalnego monopolu na udzial w akcie wyborczym. Grupy
"pozaparlamentarnej opozycji" muszq mieé w wyborach szanse wyrastania w
partyjnie zorganizowane sity parlamentarne.”

Rozszerzeniem demokracji powimo byé przyznanie inicjatywy ustawo-
dawczej wielkim centralom zwigzkéw zawodowych i okreslonej liczbie sa-
morzadéw terytorialnych. Z inicjatywy parlamentu, na wniosek okreslonej
liczby obywateli czy samorzadéw terytorialnych wazne rozstrzygnigcia usta-
wowe (w tym konstytucyjne) poddawane byé moga referendum, ktérego wy-
niki s dla parlamentu wigzace.

® Rzad - jedyna centralna wladza wykonawcza - powolywany i odwolywany
jest wylacznie przez parlament (a takze jego poszczegélni ministrowie).”
Nie mogg mu byé cedowane ustawodawcze funkcje, przyznawane upraw-
nienia do wydawania dekretéw z mocq ustawy. Zarazem zalecenia parla-
mentu w formie uchwal (w tym pokontrolne) nie maja dla rzadu mocy
wiazacej. Parlament nie moze zmieniaé wykonawczych rozporzadzen rzadu
ani jego jednostkowych decyzji. Moze tylko rzad lub ministra odwotaé i
powolaé nowy. Gdy nie jest w stanie powolaé rzadu w okre$lonym termi-

cie I kadencji 99% senator6w obsadzila "Solidamoéé”, a w II kadencji 73% mandatow
2dobyty partie lewicy - SLD i PSL - na ktére w réwnoczesnych proporcjonalnych wyborach
do Sejmu padto 35,8% gloséw wyborcow.

2 Na marginesie: W "Malej Konstytucji® zawarty zostal postepowy zapis o pigcioprzymiot-
nikowych wyborach Sejmu. Jednakze w ordynacji wyborczej proporcjonalnosé zostala jask-
fawo naruszona przez ustanowienic wiclokrotnych progéw wyborczych i dodatkowych
przywilcjow dla "wiclkich", wynikajacych z systemu dHonta. W rezultacie 37,5% wanych
gloséw wyborcéw (oddamych na listy, ktére nie uzyskaty zadnego mandatu) bylo "pustych”,
a dwie partic lewicowe SLD i PSL uzyskaly 65% mandatéw przy 36% waznych gloséw na
nic qddanych! Zapis w ordynacji nic dajacy partiom monopolu na zglaszanie list kandyda-
tow jest w tych warunkach calkowicie iuzoryczny. '

® Cazlonkami rzadu moga byé zaréwno deputowani parlamentu, jak osoby z poza ich gro-
na. ltqczenic funkeji deputowancgo i ministra, deputowanego i sgdziego nie gwalci zasady
podzu?'!u wladz Wylaczone by¢ musi 1aczenie jedynie niclicznych i w ustawie okreslonych
funkeji pafistwowych (prezydiam parlamentu i ministra, prczydenta i ministra, czlonka
?ybtmahx konstytucyjnego i ministra itp., co jest skadinagd bezspome). W 2adnym razie
r2ady parlamentame” nie oznaczaja rzadéw zlozonych wylacznie z deputowanych.
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nie, zostaje rozwigzany i przeprowadzane sq nowe wybory. Moze tez byé
rozwigzany w wyniku referendum, lecz nie mozna odwotywaé w tym trybie
czy na wniosek wyborcéw okrggu, w ktérym zostal wybrany, poszczeg6l-
nych postéw.

8 Niezalezno$é sadownictwa od wiadzy ustawodawczej i wykonawczej ma
by¢ zagwarantowana przez wybieralno$¢ sgdziéw na okreslona kadencje
(z reguly dtuzszg ni2z wiadz ustawodawczych) na szczeblu najnizszym -
sadéw rejonowych w drodze wyboréw powszechnych, na szczeblach wyz-
szych - wyboréw przez organy przedstawicielskie odpowiedniego szczebla.
Natomiast s¢dziéw Sadu Najwy2szego, Trybunalu Konstytucyjnego, Na-
czelnego Sadu Administracyjnego - przez parlament (ewentualnie z perio-
dycznym odnawianiem cze$ci ich skladu). W toku kadencji s¢dziowie
wszystkich szczebli nie mogg byé odwolywani ani przez wyborcéw, ani
przez wladze ustawodawcze czy wykonawcze. Odrzucié natomiast trzeba
stanowczo powolywanie s¢dzidw przez korporacj¢ sedzidw i doZzywotnosé
sprawowania przez nich swych funkeji. Taki korporacjonizm oznacza nieza-
leznos¢ wladzy sadowniczej od narodu, jest antydemokratyczny.
Samorzadowi s¢dziowskiemu nalezy natomiast powierzy¢ wybory prezesé6w
sadéw oraz - w nadzwyczajnych przypadkach, $ci§le okreslonych w usta-
wie - odwolywanie sedziéw, lecz nie ich powotywanie. Niezbedny profesjo-
nalizm s¢dzibw powinien byé zapewniony wymogiem posiadania
wyksztalcenia prawniczego przez osoby powolywane do tych funkcji.

Trybunal Konstytucyjny ma za zadanie orzeka¢ o zgodnosci ustaw parla-
mentu z konstytucja i w spornych sprawach interpretacji przepiséw konstytu-
¢ji. Odrzuci¢ jednak nalezy pomysty nadawania jego orzeczeniom ostateczne;,
nieodwotalnej mocy dla parlamentu, motywowane rzekomym wymogiem nie-
zaleznosci sadéw od parlamentu. Nadanie takiej mocy sankcjonuje bowiem
ingerencj¢ sadu w wylaczno$é parlamentu w kwestiach stanowienia prawa,
stawia wolg grupy se¢dziéw przez parlament wybranych ponad wolg parlamen-
tu, wola jedynego ustawodawcy. Trybunal ma orzeka¢, jaka wol¢ ma parla-
ment!* Trybunat Konstytucy;ny musi byé uprawmony do zawieszania mocy
obowiazujacej zakwestionowanej ustawy, a jego orzeczenia i interpretacje,
skoro dotycza tresci konstytucji, moga byé przez parlament odrzucone taka
kwalifikowana wigkszo$cia, jakiej wymaga przyjmowanie przepiséw ustawy
zasadniczej.

0 Naturalnym przedtuzeniem i rozwinigciem parlamentarnej demokracji jest

szeroki, wladny, bez rzadowych namiestnikéw nad nim stojacych samorzad
terytorialny na wszystkich szczeblach administracyjnego podzialu pan-

M~ orzeczenia Trybunahx Konstytucyjnego w zakresie zgodnosci ustaw z konstytucja
wmny byé wigzace i nie podlegaé ostatecznej decyzji Sejmu” (Jerzy Jaskiemnia, Z czym do
parlamentu? Program legislacyjny SLD, "Trybuna® nr 208, 6.9.93 r.).
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stwa. Samorzad na wszystkich szczeblach, jak parlament, wytaniany w dro-
dze pigcioprzymiotnikowych wyboréw. Jego wiadza wykonawcza - pan-
stwowa wiadza terenowa - powolywana jest i cdwolywana przez lokalng
wiadzg przedstawicielska. Samorzad gospodaruje whasnym budzetem, kté-
rego wplywy stanowiq ustawowo okrc§lone czgéci podatkéw pow-
szechnych oroz podatki lokalne, a tak2e dochody z komunalnych przedsig-
biorstw produkcyjnych, ustugowych i uzytecznosci publicznej. Uchwaly i
decyzje samorzadéw nie mogg by¢ uchylane przez rzad ani przez wladze
samorzgdowe wyzszego szczebla, lecz tylko przez sady na wniosck tych
wladz, ktére mogg zarazem zawiesi¢ ich wykonywanie do czasu rozstrzyg-
nigcia. Odwotanic przedstawicielskiej wladzy somorzadowej moze nastapié
tylko w drodze referendum (poszezegélnych radnych odwolaé w toku ka-
dencji nie mozna). Rozwigzaé wladze samorzqdu, gdy notorycznie lamie
prawo, moze tylko przedstawicielska wladza wyzszego szczebla z wlasnej
inicjatywy lub na vmiosck rzadu czy prezydenta. W tym wypadku zarzadza
jednoczeinie w krétkim terminie nowe wybory 1 powoluje tymczasowy
zarzad komisaryczny dzialajacy do czasu ukonstytuowania si¢ nowych
przedstawicielskich i wykonawczych wladz w micjsce rozwiazanych.

Zaprezentowany ksztalt parlamentarnej demokracji nie jest - powtérzmy
raz jeszcze - zadnym wyspekulowznym ideatem. Nie tylko w sensie nie-
zmiennosci, lecz i w tym sensie, Ze jego realizacja nie stanowi panaceum, kté-
re wyzwoli natychmiast od wszelkich bolaczek. Nie zmieni ona za pomocg
kartki wyborczej ukladu sit spolecznych - wewngtrznych i mi¢dzynarodo-
wych. Nie przyniesie natychmiastowego, przez zwyci¢stwo wyborcze, odwr6-
cenia trendu spychania spoleczefistw bylych krajéw socjalistycznych do
"trzeciego $wiata" i wejscia na kapitalistyczna droge Tajwanu czy Po-
tudniowej Korei, albo na drogg jakiej$ postaci samorzadowego socjalizmu, na
jaka$ "III. droge". Nie usunie przeciez zaleznosci od USA i EWG, ktére, deli-
katnic méwige, nie sa w tym zainteresowane, nie usuric nacisku petli za-
dhuzenia i technologicznego z:cofania. Stanowi jednuk najkorzystniejsza
polityczng forme dla uczenia si¢ przez narody, przez klasy i ich odtamy wybo-
réw politycznych altcrnatyw, prezentowanych w programach partyj, kontroli
przez narody i klasy realizacji tych programéw. A takZe zmusza partie, pod
grozbg utraty poparcia, do rzetclnoéci, do odstgpowania od partykularyzméw i
jednoczenia rozproszonych intercséw w wielkic, czytelne i sprawdzalne alter-
natywy, ktére umacniajac gospodarke, niosac jej wzrost, sprzyjajq zarazem w
historycznej perspektywie umocnieniu pozycji okrelonych klas w strukturze
narodu. Uczy ludzi oceniania wurtosci programéw nic wedtug frazeséw, lecz
wedltug wynikéw ich realizacji. Otwiera drogg jawnosci polityki na wszystkich
szczeblach i eliminacji mafijnych gier, politykierstwa. Méwiac tradycyjnym w
marksizmie j¢zykiem, instytucjonalizuje i ujmuje w pokojowe, cywilizowane
ramy walkg klas, rozwigzywanie konfliktéw ich intereséw. Jest forma ustroju
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politycznego najkorzystniejsza dla ludzi twérczej pracy, ktérzy stanowig wigk-
szo$¢ kazdego spoleczenstwa i s demiurgiem jego rozwoju.

O Lewica musi wyzbyd sie ztudzeit o nowoczesnosci "prezydentyymu'
Wyzoyc st¢ preyy Ly

Czas najywyzszy dla lewicy - wyzby¢ si¢ ztudzen, 12by "prezydencka demo-
kracja" i wladza wykonawcza z dekretami gwarantowala abstrakcyjng silg
panstwa, czas powr6cié do historycznej tradycji obrony i umacniania parla-
mentarnej demokracji. Obrony nieztomne;j, demaskujacej matactwa politykier-
skie, demaskujacej antyludowy i antynarodowy charakter deprecjonowania w
konstytucjach i ustawach oraz w praktycznym dziataniu wiadzy panstwowe;
organéw przedstawicielskich. Czas najwy2szy organizowaé ludz pracy w ob-
ronie parlamentarnej demokracji, wigcznic z popicraniem ich pozaparlamen-
tarnych dziatan i oporu przeciwko tamaniu jej zasad.

Zdajemy sobie sprawg z tego, z¢ w parlamentarnej demokracji w najbar-
dziej wolnych wyborach z reguly legalnie zwycigza klasa ekonomicznie
panujaca, taka, ktéra w danym ukladzie stosunkéw ekonomicznych zapewnia
zarazem wzrost gospoderczy i cywilizacyjny spoleczefistwa. W aktualnych
warunkach najwigkszc szanse majg tu takie frakcje kapitalistow, ktore
prowadza polityke promujaca rozwdj produkeji przodujgcej technologicznie, a
nie niszczenia gospodarki i cofania kultury technicznej. Tacy kapitali$ci, kt6-
rzy we wlasnym intercsie miarkujg swq pazernos¢, szukaja koalicji i kompro-
miséw, w tym rozumiejg konieczno$é "ustgpstw" zachowujgcych socjalne i
kulturalne zdobycze ludzi pracy. Degradacja cywilizacyjna ludzi pracy - to u-
trwalenie degradacji gospodarczej. Wspdtczesny kapitalizm wymaga dla swe-
go rozwoju wyksztalconej sity roboczej o wysokiej kulturze. Partie lewicy sq
w stanic wymus:¢ na kapitalistach takq alternatywe.

Dla obrony cywilizowanego kapitalizmu korzystne jest zachowanic sub-
stancji i unowoczesnianie wielkich pafistwowych przedsigbiorstw, przeciwsta-
wianie si¢ doktrynerskiemu niszczeniu uspolecznionej wlasnosci, jej rabunko-
wej prywatyzacji. Wymaga to zawarowania réwnoprawnoéci sektoréw
wlasnosciowych. "Panstwowy kapitalizm" - tj. taki, w ktérym panstwo pro-
wadzi aktywng polityk¢ przemyslowa, taczy rynkows gospodarke z inter-
wencjonizmem nie tylko w sferze ulg podatkowych i celnych, kredytéw dla
rozvoju nowoczesnych dzialéw produkgji, lecz i rozwija wlasne przedsigbior-
stwa, inwestuje w kluczowych dziedzinach - jest wyzszy rozwojowo od lesefe-
rystycznego dzikiego kapitalizmu "liberatéw". W bytych krajach socjalistycz-
nych liberalowie ci sprzeniewierzajg si¢ zreszta leseferyzmowi, prowadza bo-
wiem aktywna polityke niszczenia wielkiego przemystu panstwowego, a nie
jego modernizacji. Wprawdzie cate stulecie potwierdza tez¢ Engelsa, iz w.wa-
runkach panowania kapitalizmu wlasnoéé pafstwowa i komunalna jest
zbiorowg wlasnoscig kapitalistéw w tym scnsie, ze sprzyja rozwojowi ich
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$rednich i drobnych przedsi¢biorstw, udost¢pniajac im "darmowo" decy-
dujace a wymagajace ogromnych naktadéw zdobycze postgpu technologiczne-
go, zapewniajac kooperacyjne zaméwienia, dostarczajac $rodkéw na infra-
strukturg i na ksztatcenie fachowej sity roboczej itp. Jednakze efektywne fun-
kcjonowanie tej wiasnosci gwarantuje zarazem odprowadzanie do budzetu
stabilnych zyskéw na socjalne i kulturalne urzadzenia i zabezpieczenia dla
mas ludz pracy, bez matactw, pod spoleczna kontrola. Gwarantuje takze
wy2sza wydajnoéé pracy i wyzsza akumulacj¢ zyskéw na rozwéj. Wicmy o
tym z doéwiadczenia dzisiejszego i przesztego. W migdzywojcnnej Polsce paii-
stwowe inwestycje w COP byly lokomotywa gospodarki i postgpu technolo-
gii, wzrostu rodzimego kapitatu produkcyjnego, podczas gdy prywatni kapita-
liéci mato inwestowali, a wielks, cze$¢ zyskéw przeznaczali na luksusowsa kon-
sumpcje. Tak jest i dzié. Zachowanig wielkiej produkcji uspotecznionej oraz
uspotecznionej socjalnej, naukowej i kulturalnej infrastruktury - to zarazem
zachowanie przyczétkéw dla przysziego socjalizmu.

W _paistwowych ramach parlamentarnej demokracji mozliwa jest, przy
uksztaltowaniu sie zmienionego ukladu sit spotecznych, i socjalistyczna alter-
natywa Wigcej, historyczne do§wiadczenie realnego socjalizmu wskazuje, 2e
jest ona formg panstwowosci najkorzystniejsza dla funkcjonowania i rozwoju

tej alternatywy.

Uwazamy, 2e teoria Lenina o radzieckiej demokracii jako_przeciwstawnej
burzuazyjnemu parlamentaryzmowi formie panstwowej wladzy w socjalizmie
zostata historycznie sfalsyfikowana, obronita si¢ natomiast teza Engelsa, i2

taka formg jest parlamentarna demokracija.

Ostatecznie za$§ doswiadczenie kleski realnego socjalizmu przyniosto
niewatpliwie t¢ naukg, ze bez sprawdzania przez partie socjalistycznej opcji w
wolnych demokratycznych wyborach, w warunkach nieskrepowancgo plura-
lizmu politycznego aprobaty narodu, wigkszosci ludzi pracy dla ich polityki,
dla socjalistycznych ksztatltéw Zycia przez nig wspieranych i wnoszonych par-
tie te skazane sg na doktrynerskie zwyrodnienie. Nast¢puje zanik aktywnoéci
mas ludz w umacnianiu, socjalistycznych urzqdzen. Przestajg byé ich
wlasnym dzietem, byé traktowane za swoje i bronione jako takie. W dziedzi-
nie politycznej jest to podstawowa nauka dla wszelkiego przysztego ruchu so-
cjalistycznego.

Wsz.ys.tko to nie oznacza, izby w koncepcji rad nie byto zdobyczy trwalych
dla spc;ahzmu i dla idei demokracji, ktére lewica ma obowiazek piclggnowaé,
broni¢, wyszukiwa¢ nowych drég ich rcalizacji i sprawdzaé ich warto$¢.



EPIDEMIA "PREZYDENCKIEJ DEMOKRACJI"

n Perspektywa "republiki socjalnej"

Obrona parlamentarnej demokracji lezy wigc w interesie ludzi pracy, jest
programowym zadaniem ich partii politycznych nie tylko instrumentalnie, ja-
ko narzedzie stosowne, gdy wladza pafistwowa jest w r¢kach sit prokapitalis-
tycznych, a w gospodarce dominuje produkcja kapitalistyczna, ale i wowczas,
gdy te partie znajdq si¢ u steru wladzy. Ich program powinien postulowaé i
forsowaé nie tylko republike parlamentarns, lecz - by uzyé terminologii z
przetomu stuleci - republike socjalng w_jej ramach. A to oznacza nie tylko
uznanie i respektowanie w ramach tej republiki powszechnych wolnosci poli-
tycznych i obywatelskich oraz réwnosci prawnej wszystkich obywateli. Nie
tylko konstytucyjne zagwarantowanie praw socjalnych obywateli do pracy,
bezplatnej o$wiaty, ochrony zdrowia itp. w "spolecznej gospodarce rynko-
wej". Oznacza to konstytucyjne uznanie w praw zwiazkéw zawodowych do
obligatoryjnego wspétudziatu w ksztaltowaniu i kontroli realizacji praw soc-
jalnych i1 warunkéw pracy 1 ptacy, prawa do strajku, do inicjatywy ustawo-
dawczej w tych dziedzinach. Wymaga to obligowania samorzad6w lokalnych i
zaklad6w pracy do tworzenia warunkéw dla kulturalnej i politycznej
dziatalno$ci ludzi pracy, udost¢pnianie im, ich stowarzyszeniom, zwigzkom
zawodowym i partiom politycznym lokalow, sal, stadionéw na zgromadzenia i
imprezy kulturalne, polityczne, sportowe. Wymaga wspomagania z publicz-
nych funduszy druku i rozpowszechniania gazet, broszur sponsorowanych
przez organizacje polityczne, kulturalne, o$wiatowe, liczace okreslong ilosé
czlonkow itp. Wymaga bezptatnego dostgpu do sgdownictwa dla kazdego o-
bywatela. Wymaga - generalnie - tworzenie przez demokratyczne wladze pan-
stwowe zespotu urzadzen i $rodkéw, ktore niwelujg przewage, monopole po-
siadaczy kapitalu w docieraniu do opinii publicznej, do kultury (i ich
ksztaltowania), ktore zréwnujq szanse politycznego wplywu i kulturalnego
rozwoju, uniezalezniajg je od bogactwa.

Ideolodzy prezentujq notorycznie "klase¢ $rednig” jako opor¢ wolnosci i
demokracji. To fakt, 2¢ w warunkach kapitalizmu bez masowego wsparcia tej
klasy demokracja parlamentarna jest niemozliwa Bez niej wielki kapital jest
paralizowany w dokonywaniu ekonomicznego. wzrostu i nie jest w stanie pa-
nowa¢ politycznie bezpoérednio. Ale to nie w tajemny sposob duch wolnosci
tkwi w "klasie $redniej” - jak glosit K.Jaspers. Nie dlatego, 2¢ w ludziach pra-
cy najemnej tkwi niewolniczy duch "czZtowicka masowego” czy "hominis so-
victici". Parlamentarna republika socjalna jest szansq petnego rozkwitu ducha
wolnoéci w ich politycznym dziataniu, zniesienia monopolu krggu prywatnych
wlascicieli na korzystanie z wolnosci.

Demokracja parlamentarna nie jest automatycznie pafistwem silnym, moze
byé w okreélonym czasie i kraju i stabym. Zalezy to od historycznie danego
ukladu sit spotecznych. Jest jednak forma, w ktorej najpetniej urzeczywistnia
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si¢ i w toku praworzadnego funkcjonowania umacnia utozsamianie si¢ obywa-
teli z pafstwem, trwale traktowanic go za swoje paiistwo, w ktérej realizuje
si¢ ich podmiotowos¢. Miarg sity panstwa jest bowiem ostatecznie aktywnodé
mas narodu w jego funkcjonowaniu, nie tylko w wyborach wtadz, lecz na co-
dzen. Tote2, parafrazujac znany frazes, lewica broni¢ musi parlamentarnej
demokracji jak niepodleglosci.

Bez demokracji parlamentarnej nikte sg szanse dobicia si¢ narodéw bytych
krajéw socjalistycznych do zwycieskiego zastopowania polityki, prowadzacej
je do "trzecioéwiatowego", zaleznego kapitalizmu, do degradacji na pokoleni
Natomiast demokracja parlamentarna - jesteSmy przekonani - stworzy 1 wy
musi wejécie na alternatywna "III. droge" poprzez wiclosektorowa gospodarke
rynkows, w ktérej panuje réwnoprawnos¢ réznych form whasnosci, gospodar-
ke wiaczong w $wiatowy podziat pracy, rozwojowa, a w wyniku jej doswiad-
czeni - otworzy droge do alternatywnego w stosunku do kapitalizmu ustroju
spotecznego. Droge praworzadng i pokojowa. Jesli za$ sity wewnetrzne czy
zewngtrzne narusz w obronie swych partykularnych intereséw demokratycz-
nie stanowione prawo, naréd uprawniony bedzie do zastosowania w stosunku
do nich pozaparlamentamych dziatan i $rodk6w.
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Atykut ten zostat napisany po uchwaleniu przez Sejm ustawy o
Narodowych Funduszach Inwestycyjnych, ale przed razwigzaniem par-
lamentu | razpisaniem nowych wybordw. Mielismy zamiar opublikowaé go
w poprzednim numerza Opinii Krytycznych. Uznaliémy jednak za niece-
lowe w czasie kampanii wyborczej razpoczynanie polemiki na lewicy.
Dzi8, po zwycigstwie ugrupowari lewicowych, wracamy do podjptych w
nim kwestii, bo jakkolwiek zmienity sig w wyniku wybordw pewna realia,
10 Istota sporu, mianowicie stosunek lewicy do programu prywatyzacji, a
szerzej nieco — do liberalnej koncepoji gospodarowania pazostata nadal,
niestety, aktualna. Wyborcy sami rozstrzygneli, czy lewica powinna
wchodzid w koalicje z liberatami skupionymi w Unil Demokratycznej i
Kongresie Libaralno-Demokratycznym, ale jak wynika z doniesied pra-
sowych, w kregach dyskutujcych platforme programowy nowej koalicji
lewicowe] - sprawa stosunku do programu prywatyzacji wywolywaha
raznice zdad. (Red)

Ksawery Wodjan

NA ROZDROZU?

W przeddzieri 1 Maja Sejm przyjal zmodyfikowany nieco projekt ustawy
o Narodowych Funduszach Inwestycyjnych, w pierwotnej wersji zwanej Pro-
gramem Powszechnej Prywatyzacji. Stato si¢ to mozliwe dzigki glosom 28
postéw Sojuszu Lewicy Demokratycznej, ktdrzy ten zmodyfikowany projekt
poparli. Tak wigc, ta tak fundamentalna ustawa uchwalona zostala glosami
czgéei postéw Sojuszu Lewicy Demokratycznej.

Jest to wazne wydarzenie polityczne, wykraczajace swym znaczeniem po-
za parlament. Szanujac wszelkie proporcje, poréwnaé je mozna do glosowania
przez zachodnioeuropejskg socjaldemokracj¢ przed I wojng $wiatows za kre-
dytami na zbrojenia, co spowodowato glgboki podzial w 6wezesnym ruchu
robotniczym. Pod znakiem zapytania stawia tez "lewicowo$é" postéw SLD
glosujacych za tg ustawsg.

" Stosunek do prywatyzacji jest bowiem kryterium podziatu na zwolenni-
kow restauracji kapitalizmu i na zwolennikéw poszukiwania innej ni2 kapita-
listyczna drogi. Stusznic stwierdza Jarostaw lLadosz w artykule zatytu-
towanym Socjalizm dzis: "W bylych krajach socjalistycznych podstawowym
wyrdznikiem sif opowladajqcych si¢ za socjalizmem jest stosunek do prywa-
tzagji i reprywatyzacji. Kto opowiada sig za politykq je forsujqcq, ten po-
rzuca ruch ku socializmowi, opowiada si¢ faktycznie za aktywnq,
programowq restauracjq kapitalizmu®.!

! Jarostaw Ladosz: Socjalizm dzis, w:“*Opinia Krytyeczne® nr 1
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O lewicowosci nic §wiadczg hasta, ani nawet pisane programy a praktyka
polityczna. Juz K. Marks przestrzegal, Ze ruchéw politycznych nie nalezy oce-
nia¢ na podstawie tego, co same o sobic sadzq, ale na podstawie ich
dziatalnoéci praktycznej. Szekspir zaé kwestig t¢ pigknie ujat, twierdzac, 2e nie
nazwa r62y pachnic a sama ré2a.

Losy ustawy o prywatyzacji spoczgly w rekach postéw SLD wskutek we-
wnetrznych kiétni w obozie prawicy - kié6tni, jak si¢ wydaje, o to jaki nurt
bedzie czerpaé gléwne korzysci z przejecia wlasnosci dotad spoleczncj. Na
podstawie dyskusji nad tym projektem ustawy, mozna okresli¢ trzy
zarysowujace si¢ tendencje, ktére stanowig podstawe politycznych podziatéw
wérod ideologéw restaurowania kapitalizmu:

1) reprezentujgca "starych” kapitalistéw lub ich spadkobiercéw, pozbawiony-
ch wlasnosci wskutek nacjonalizacji - oni gtéwnie akcentujg konieczno$é rep-
rywatyzacji, czyli zwrotu majgtku czy jego réwnowartosci. Projekt ustawy
krytykowali za to, 2¢ nie gwarantuje tego;

2) "nowi" lub potengjalni kapitalisci polscy - podkreslajq gtéwnie niebez-
pieczefistwo zagospodarowania sig obcego kapitatu w polskiej rzeczywistosci.
Krytykowali projekt ustawy za to, 2e stwarza mozliwo$¢ penetracji polskiej
gospodarki przez ten kapital, .

3) umownie zwani "europejczykami”, ktérzy przyszlo$é polskiej gospodarki
kapitalistycznej widza gtéwnie w integracji z EWG i uzgodnieniu naszej gos-
podarki z interesami tej wspdlnoty. Ten nurt prezentuja liberalowie a
gléwnie Unia Demokratyczna i Kongres Liberalno-Demokratyczny. Projekt
dyskutowanej w Sejmie ustawy prywatyzacyjnej jest ich dzietem.

Wobec zdecydowanie negatywnego stosunku konkurencyjnych nurtéw
do zgloszonego projektu ustawy, liberatowie - da2acy do "nieodwracalnych
zmian” - uznali, 2e skorzystanie z pomocy postéw SLD nie jest zbyt wysokg
ceng.

Czgsé¢ postéw SLD - wysuwajac nie zmicniajace istoty projektu korekty -
przyj¢ta te oferte.

Marek Borowski odpowiadajac na nicpokoje czytelnikéw “Trybuny” i za-
rzuty, ze SLD zdradza robotnikéw odpowiada: "O zdradzie nie ma mowy - te
gospodarke trzeba pchaé do przodu. (.) SLD akceptuje gospodarke
rynkowq, a wigc dominacje sektora prywatnego, (podkr. moje) lecz w od-
rznieniu od liberaléw, chcielibysmy, by sektor ten  powstawal i
Junkcjonowat pod spolecznq kontrolq 1 o to toczy sig spér. Spoleczna kontr-
ola to aktywny udzial parlamentu, zalég pracowniczych i zwiqzkéw
zawodowych."

Za$ rzecznik prasowy Sojuszu Lewicy Demokratycznej poinformowal, ze
klub uzaleznia swoje poparcie dla tego projektu od nastgpujgcych warunkéw:
1. Dobrowolnosé przystgpowania przedsigbiorstw do programu

{marzac 1992), s.11
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2. Jednoznaczne zapisanie w ustawie obowigzk6w nowo tworzonych funduszy
inwestycyjnych wobec przekazanych im przedsigbiorstw

3. Zasad¢ nadzoru parlamentu nad doborem firm zarzadzajacych i doborem
sktadu rad nadzorczych funduszy inwestycyjnych (powolanie komitetu selek-
cyjnego). [...]

Przygotowana przez SLD wersja ustawy o PPP gwarantuje niezwloczne
rozpoczgcie prywatyzacji tych przedsigbiorstw" - na zakonczenie stwierdza
rzecznik.

Za$ po przyjeciu ustawy tenze sam posel Marek Borowski wyjasnial: “Sq
dwa zasadnicze powody dla ktdrych glosowalem za projektem powszechnej
prywatyzacji. Uwa2am, 2e program ten nie jest typowq prywatyzacjq (7). W
gruncie rzeczy cywilizuje on ten dziki proces prywatyzacji, z jakim mielisniy
do czynienia do tej pory. Poza tym jest nadzieja, 2e rzeczywiscie zwigkszy 1o
doplyw kapitalu i wprowadzi nowe formy zarzqdzania. [...] Drugi powsd
ma charakter polityczny. W miare jak ten projekt powstawat, powstawaly
réwnie? rézne koncepcje idqce znacznie dalej, np. w kwestii reprywatyzacji.
Nie byla to wigc kwestia tylko zgody, ale réwnie2 kwestia tego, jakq many
alternatywe’.

Wynika z tego, postowie popierajacy projekt ustawy nie mieli watpliwosci
czy prywatyzacja jest celowa. Spér. dotyczyt jedynie sposobu jej przeprowa-
dzenia To tak, jakby sprzeczal sig ze Zodziejem, czy ma wywazaé drzwi, czy
otwieraé je wytrychem.

Autorzy projektu ustawy zresztg niezbyt przejeli si¢ "warunkami" SLD.
Dr Jerzy Thieme - pelnomocnik ministra ds. powszechnej prywatyzacji
stwierdzil, ze nowy projekt, po odrzuceniu przez Sejm pierwszej wersjj, be-
dzie "lekko zmodyfikowany"’.

Dlaczego lewica nie powinna popieraé¢ programu prywatyzacji

Istota kazdego programu prywatyzacji jest celowe dzialanie, by odebraé
spoleczenistwu, to co stanowi jego whasno$é i przekazaé to w rece prywatne. Z
operacji takiej spoteczefistwo nie bedzie miato korzysci, bowiem skutkiem jej
jest (i byé musi) przejgeie powaznej czgsci wartoéci dodatkowej (niezbyt pre-
cyzyjnie méwiac - zysku) z dyspozycji spotecznej do dyspdzycji prywatne;,
poza kontrolg spoteczng. Co doraznie spowoduje spadek wptywéw do budze-
tu pafistwa, a dtugofalowo moze spowodowaé perturbacje w rozwoju infra-
struktury gospodarczej i spolecznej (inwestycje, odnowienie majatku
trwalego, kontrola przez kapital zagraniczny polskiej gospodarki itp.)

J'Trybuna‘ nr 102/93, 5.5

3)20b.:Jerxy Thiema: A7 do Siuédu . Rozmowa z dr ...,
painomocnikiem mnistra ds powszechnej prywatyzacji. Rozmawiat
Mieczysiaw Wodzicki,([w]: "Trybuna® nr 72/93, s. ?
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Motywy prywatyzacyjne majg ideologiczny a nie ckonomiczny charakter.
Minister Lewandowski uzasadniajgc na tamach "Trybuny” potrzebg prywaty-
zacji powiada: "Zagrozeniem i upustem krwi jest funkcjonowanie przedsig-
biorstw panstwowych w obecnej postaci. PPP ma ten impas przelamaé i
dlugofalowo zastlié budzer™. Poglad ten jest gotostowny i nie uzasadniony
2adnymi argumentami wzigtymi z praktyki gospodarczej. Stwierdzenie, 2e
przedsiebiorstwa paristwowe stanowig zagrozenie (czego?!) na gruncie gospo-
darczym jest bezsensowne i sprzeczne z do§wiadczeniem. Pafistwowy sektor
gospodarczy, jesli przezywa klopoty to gtéwnie wskutek §wiadomego dys-
kryminowania go przez rzad i ustawy sejmowe. Stynny juz "popiwek",
niszczace podatki i dywidenda - to $rodki zmuszajace te przedsigbiorstwa do
poszukiwania ratunku w prywatyzagji. .

Jeden z polskich praktykéw gospodarczych w sondzie "Trybuny"” o pro-
jekcie ustawy powiedzial: "Nie mozna spodziewaé si¢ wiekszych zmian w po-
lityce rzqdu dotyczqcej sektora panstwowego, ani 2adnych zmian w systemie
podatkowym wobec tego sektora. Nasze zainteresowanie prywatyzaciq i
Programem Powszechnej Prywatyzacji wynika z potrzeby zastopowania
wyprowadzania $rodkéw z przedsiebiorstwa w formie dywidendy i popiw-
ku. Wszystkie inne argumenty np. o dostgpie do zachodniego kapitalu, nie
majq dla nas znaczenia. Z tym mozemy sobie poradzié na wlasnq reke™.

Pan minister Lewandowski dobrze wie, 2e w réwnoprawnej konkurencji
przedsi¢biorstwa panistwowe funkcjonowaé beda nie mniej efektywnie niz
prywatne. I to jest owo "zagrozenie”, gdyz pod znakiem zapytania stawia caly
sens "transformacji". Nie przypadkieni tez zapewne minister powiada, ze pry-
watyzacja zasili budzet panstwa "dtugofalowo"(?) co nalezy rozumieé, 2e nie
teraz, bo sadzac z dotychczasowych efektow nalezalo raczej (réwnic zgrabnic)
powiedzieé: "bezterminowo”.

W tej kwestii nie ma potrzeby domniemywaé, bowiem prywatyzacja w
Polsce trwa i przynosi okreslone efekty. Jak informuje "Trybuna” - latach
1990-1992 procesy prywatyzacyjne objety w sumie ponad 2100 jednostek
panstwowych oraz 15-20 proc. mienia komunalnego. Jedna czwarta mienia
panistwowego jcst na drodze przekszialcen. W trybie art. 37 ( powstawanie
na baziec pafistwowego przedsi¢biorstwa spélek, odplatne przejecie zaktadu
przez zatoge, utworzenie innych mieszanych form) prywatyzowane sa 642
przedsigbiorstwa. W trybie art. 19 (likwidacja wskutek bankructwa) likwidu-
je si¢ 798 przedsigbiorstw.

“’u?uw.sz Lawandowski: A4lbo éeraz, albo nigdy Rozmowa z ... Mi-
nistrem Przeksztaican Wiasnosciowych [w]: 7ryluna® nr 54, s.4

”Hen.ryk Skawidski: O “brzech P’ w przedsipgbiorstvach , Sonda
"Trybuny *, (wl: “Trybuna® nr 72/93, s.7
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Droga kapitalowg sprywatyzowano w latach 1991-1992 254 jednoosobo-
we spdtki skarbu panstwa. Z tytulu prywatyzacji kapitalowej do skarbu pan-
stwa wplynelo: 4.279.448.576.676 2.

Sektor prywatny w tym czasie rozwijal si¢ dynamicznie. W roku 1989
byto 15.900 krajowych spdlek prywatnych a w 1992 r. - 54.300, przedsie-
biorstw 0s6b fizycznych w 1989 r - 813.400 a w 1992 r. - 1.532.400, spétek
z udziatem kapitatu zagranicznego odpowiednio - 429 i 7648.

Udziat sektora prywatnego w 1992 roku wynosit:

a) w przemysle-12,2%

b) w budownictwie - 42%

¢) w handlu - 79,1%,

za$ obciazenie podatkami sektora pafistwowego - 5,7% a sektora prywatnego
- jedynic 1,05%°. Prosty stad wniosek, 2e w miarg postepéw prywatyzacji
maleja wplywy do budzetu z tych przedsigbiorstw.

W propagandzie przeznaczonej dla szerokich kr¢géw spolecznych glosi
si¢ bajeczki o tym, 2e wlasno$é spoleczna jest wiasnoscia niczyja, a wlasnosé
prywatna z natury rzeczy powoduje wickszq efektywnos$é gospodarowania i
2e prywatna wlasno$¢ ex definitione lepiej organizuje produkcje. Bankructwa
prywatnych przedsigbiorstw, gigantyczne afery gospodarcze nie dowodzg
wecale takiej automatycznej wspotzaleznosci migdzy prywatnym posiadaniem a
efcktywnoécig gospodarowania i zarzadzania. Bajki te sq jedynie ideologiczng
ostong dla wymuszanej prywatyzacji.

Cz¢sto myli si¢ prywatyzacje z funkcjonowaniem prywatnego sektora gos-
podarczego. A sg to zupelnie rézne sprawy. Prywatyzacja polega na zmianie
wlasciciela istniejacych przedsigbiorstw, rozwdj prywatnego sektora jest re-
zultatem tworzenia nowych. Prywatny sektor powinien wzbogacaé gospodar-
k¢ narodows, prywatyzacja za$ zubaza ja, gdy2 pasozytuje na tym, co juz
utworzono.

Jest ona kolejnym przykladem gwatcenia zasady réwnoprawnosci sekto-
row. A owa réwnoprawno$é powinna stac si¢ kanonem polityki gospodarczej
pafistwa - nie z powodéw doktrynalnych a ekonomicznych. Wspotdziatanie i
konkurencja réznych sektorow moze staé si¢ napedem przeciwdzialajacym
recesji.

Spotecznych i gospodarczych konsekwencji ustawy o prywatyzacji nie da
si¢ zlikwidowa¢ innym aktem prawnym. Wprowadza ona zmiany nieodwra-
calne. Pelng §wiadomo$¢ tego majq restauratorzy kapitalizmu w Polsce, nie
kryjg wcale, 2e wobec coraz powszechniejszego niezadowolenia ze skutkéw
przywracania kapitalizmu - konieczne jest wprowadzenie wiasnie takich

¢ AL: losy mienia perdstwowego. Crwarts czgse na drodze
przeksztadoen , "Trybuna® nr 78, s.13
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zmian, ktérych bez przewrotu politycznego cofngé si¢ nie da. Liberalowie go-
towi sq placié wysokq ceng za doprowadzenie do takiego stanu rzeczy.

Ustawa o Narodowych Funduszach Inwestycyjnych jest tak samo szkodli-
wa, jak i inne propozycje prywatyzacji. Nawet szkodliwsza, bo tworzy
Ztudzenia Wykazat to Jan Gtéwezyk w artykule Bajeczka o powszechnej pry-
watyzagji’, wykazali to postowie opozycji (PSL, UP i KPN). Falszywe sg wigc
argumenty, ze glosujac za tg ustawg - przeciwdzialano uchwaleniu innej
"gorszej" wersji prywatyzacyjne;.

Nic wiadomo czym tak zachwycili si¢ socjaldemokratyczni zwolennicy u-
stawy prywatyzacyjnej: obnizeniem wartoéci prywatyzowanych przedsig-
biorstw do 1,5% ich wartosci ksiegowej, nadziejs, ze prywatyzacja bedze
rzeczywiscie powszechna, rzeczywiécie dobrowolna - tzn. zatogi bedgq miaty
rzeczywisty wplyw na decyzje o prywatyzowaniu ich przedsigbiorstw, na-
dziej, ze rzeczywiécie poprawi si¢ spos6b zarzadzania gospodarks narodows,
zwigksza si¢ wptywy do budzetu panstwa? Jeéli takie nadzieje Zywiq - to deli-
katnie méwiac sa naiwni, i to naiwni na wlasny rachunek, bowiem w dyskusji
sejmowej dostatecznie przekonywajaco wykazano, 2e s to zludne nadzeje.
Réwniez ich koledzy klubowi - postowie SLD - przeciwnicy ustawy dosta-
tecznie jasno argumentowali swoje racje.

Wiceprzewodniczacy SdRP, posel Leszek Miller trafnie stwierdzit:
"Opowiadamy si¢ za gospodarkq mieszanq, w ktdrej wystepujq rézne formy
wlasnosci. W tym oczywiscie wlasnosé prywama. Tu nie ma sporu. Pojawia
si¢ on przy ocenie konkretnego programu rzqdowego, ktdry znany jest jako
»Program Powszechnej Prywatyzacji«, a Scislej ustawa o Narodowych Fun-
duszach inwestycyjnych i ich prywatyzacji. W tej sprawie sq réznice
pogladow.

Wynikajq one z wielu przestanek. Takze z tégo, ze nie wiadomo czy wdro-
Zenie tego progranmu spowoduje poprawe bytu wielkich grup spolecznych,
czy tez pogorszenie ich polozenta socjalnego i spolecznego. Ustawa np. po-
gorszy i tak juz katastrofalny stan finanséw panstwa. [...] Emeryci i inne
grupy objete rekompensatami dostanq tylko tyle, ile uzyskajq w wymiku
sprzedaly swoich udzialéw na wtormym rynku kapitalowym. Predzej czy
poiniej 10 proc. luduosci, a moze mmiej, skupi w swych rekach wszystkie
udzialy. [...] Nastqpiq kolejne »cigcia« w oswiacie, ochronie zdrowia, kul-
turze itp. . :

Wystapi dramatyczny wzrost nieréwnosci spolecznych. Czy partia
uwazajqca sig za lewicowq ma to akceptowaé? [...] Gloszenie tezy, 2e jedna
Jorma wlasnosci ma przewage nad drugq, jest wyznaniem ideologicznym
[...] Elity sprawujqce wladze nie cheq 1 nie potrafiq zarzqdzaé przejetym
potencjalem - zwlaszcza jego czeiciq paristwowq. Méwiq o koniecznosci

¥ Jan GYéwezyk: Rajeczka o powszechnej prywstyzacjysi, |w): (pinie
Krytycane, nr 3/92 s.26-41
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przekroczenia owej masy krytycznej majqc na mysli te zaklady panstwowe,
ktore w narzuconych im skrajnie niekorzystnych warunkéw dajq sobie rade.
Popetniajq wszak2e grzech niewybaczalny - istniejq jeszcze w lakiej
postaci'®,

Tadeusz Wojciechowski uwaza, 2e projektowi PPP ”...zaszkodzilo najbar-
dzief usilne wmawianie absurdalnej tezy, 2e sam fakt zamiany bezimienne-
8o wiasciciela paristwowego na jeszcze bardziej bezinienng masg drobnych

wlascicieli prywatnych doprowadzi do efektywnosciowego przelomu. Dos-
konale wienty, 2e "na zachodzie” bywajq dobrze prosperujqce przedsie-
biorstwa paristwowe i nader czesto bankrutujq prywatne.

Nie w formie wlasnosci trzeba wiec szukaé poprawy sytuacji naszego
przemyshu..."®

SLD wspéluczestnikiem "transformacji"?

Jest jeszcze jeden motyw, mniej eksponowany, ale o wigkszym ci¢Zarze ga-
tunkowym ni2 ztudzenia co do wartosci zaproponowanego przez liberatow
programu prywatyzacji. M.Borowski na spotkaniu "lideréw partii z jej
czonkami 1 sympatykami”®, jak informuje A.Frydrychowicz, "stwierdzil, ze
lewica nie podejmuje ukladdw z calym rzqdem a tylko z tq jego czesciq, z
ktdrq moze w przyszlosci tworzyé koalicje (podkr. moje). Skoro jej celem jest
sukces wyborczy i udzial w rzqdzeniu, bezsensem byloby psucie teraz
gospodarki”,

Idzie wige - jak z tego wynika - nie tylko o poparcic PPP, ale i o
wspoludzat z liberatami w jego urzeczywistnianiul

W Sejmie jest dziwny uklad sit. Z jednej strony mamy do$é klarownie
uksztaltowane ugrupowanie opowiadajace si¢ za demokratycznym panstwem
prawa, uznajace zasad¢ "dura lex, sed lex", przeciwne klerykalizacji zycia poli-
tycznego i publicznego, uznajace koniecznos$é przestrzegania praw obywatel-
skich i praw czowieka W jego skiad wchodzi Unia Demokratyczna, Unia
Pracy, Polskie Stronnictwo Ludowe, Klub Liberalno-Demokratyczny oraz
oczywiscie Sojusz Lewicy Demokratyczne).

Z drugiej strony mamy wyrazZnie zarysowany blok prawicy politycznej -
prezentujacy prostacki antykomunizm, lansujgcy klerykalizm, podwazajacy
system prawa stanowionego, przez podporzadkowanie go rzekomemu prawu
naturalnemu (ktérego interpretatorem ma byé wiasnie prawica, wspierana au-
torytetem Kosciola). To z tego bloku ponawia si¢ ciagle inicjatywy dekomuni-
zacyjne, on wysuwa wartoéci chrzescijaniskie jako kryterium prawne.

8Leszek Miller: Noje prywatyzacyjne wytpliwoscs. Rommowa z
posiem... wiceprzewodniczgcym SIRP. Rozmawiat Aleksander Frydry-
chowicz, [w): Tuytuns® nr 91/93, s.¢
9 Padeusz Wojciechowski: Zmiany za wezelky ceng , |w): “Trybuna® nr
75/93, 3.9
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Jest jednak inna linia podziatu ugrupowan sejmowych. Przebiega ona na
gruncic polityki spctecznej i gospodarczej, i nie pokrywa si¢ z przedstawio-
nym wy2ej podzialem w kwestiach politycznych. Ot6z Unia Demokratyczna i
Klub Liberalno-Demokratycmy - lewicujace politycznie, w sprawach
spotecznych i gospodarczych sq najbardziej prawicowe. Te kluby chcq kapita-
lizmu na gruzach gospodarki panstwowej, one prowadzg polityke "odciazenia”
budzetu paristwa od finansowania stuzby zdrowia, gospodarki mieszkaniowej,
ubezpieczent spotecznych, o§wiaty, kultury i nauki. W ich kregach lansuje si¢
filantropi¢ w micjsce opieki spotecznej, Unia Demokratyczna i jej rzady nie
chcg podjaé efektywnej walki z bezrobociem.

Nic dziwnego wigc, Ze niezadowolenie spoteczne coraz ostrzej kieruje sie
przeciw tej polityce spoteczno-gospodarczej. Mozna oczywiécie odsadzaé od
czci i wiary NSZZ "Solidarno$é" za ostatnie strajki, mozna wykazywaé
rzeczywistg niekonsekwencje Solidarnoéci, ktora zwalcza powotany przez sie-
bie rzad, ale nie sposéb zaprzeczyé, Ze strajki te, to nie tyle dzieto "ambitnych
politykéw" co rezultat niezadowolenia spolecznego z polityki spoteczno
-gospodarczej prowadzonej przez liberatéw (od programu Balcerowicza
poczawszy).

Jedynie PSL i Unia Pracy sg lewicowe zar6wno w kwestiach politycznych
jak i gospodarczych. Nalezaloby wige si¢ spodziewaé, ze sq to naturalni so-
jusznicy SLD, a tak nie jest.

SLD jest konsekwentnie lewicowy w kwestiach politycznych, a szczegél-
nic ostro przeciwstawia si¢ tendencjom "rozliczeniowym". Natomiast w
kwestiach "sprawiedliwosci spolecznej” (popiwek, prywatyzacja, réwnopraw-
no$¢ sektoréw, obrona zalég uspotecznionych przedsicbiorstw), zajmuje am-
biwalentne stanowisko. .

Zbliza to SLD do Unii Demokratycznej i KLD. = Uzasadnione jest
wspdtdziatanie SLD z UD w materii politycznej, ale koalicja w kwestiach
spoteczno-gospodarczych bytaby bardziej "egzotyczna" niz koalicja UD z
ZChN.

Nadzieje na wspétudziat z liberatami w rzadzeniu paristwem s albo zwo-
dnicze, albo niebezpicczne. Zwodnicze, bo nie sposéb byé jednoczesnie
liberatem i socjaldemokrats, a nicbezpicczne, bo jest to kompromis jednost-
ronny. Liberalowie gotowi zgodz¢ si¢ jedynie na kosmetyczne poprawki swe-
80 programu, nie rezygnujac z jego istoty, tzn. restaurowania w Polsce stosun-
kow kapitalistycznych, i to na warunkach podyktowanych przez EWG; Sojusz
Lewicy Demokratycznej, jego trzon w postaci SdRP godzac si¢ na taki komp-
romis musiatby zrezygnowaé z swego fundamentalnego hasta: "socjalizmu de-
mokratycznego”. Dla liberaléw sojusz taki miatby wylacznie taktyczny chara-
kter (uzyskanic doratnego poparcia), dla socjaldemokratéw oznacza¢ musi re-
zygnacje z zasad.
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Zly riqd, czy zly system?

W wielu wypowiedziach, Zrédet dramatycznego stanu rzeczy upatruje sig
w biedach popetnionych przez rzad. Transformacja wg. tego pogladu mogtaby
byé mniej spolecznie dotkliwa , gdyby rzad byl lepszy, bardziej fachowy,
popeinial mniej bltedow.

"Broni¢" tego rzadu i calego obozu prokapitalistycznego przed zarzutem
nieudolnosci. Kapitalistyczne projekty potrafili wystroi¢ w tak pigkne szaty,
2e wielu, zbyt wielu zaczgto wigzat z tq transformacjq nadziej¢. Dopiero "bied-
nych ludz rzeczywisto$¢ ze snu budzi", ale zanim si¢ obudza, liberatowie chca
mie¢ sprawe "nieodwracalng'.

Nie w sposobie sprawowania wladzy, a w istocie propozycji "trans forma-
cyjnych" lezy Zrodlo bezrobocia, recesji gospodarczej, niszczenie potencjatu
ekonomicznego kraju, zapas¢ stuzby zdrowia, o$wiaty itp.

Polski kapitalizm bowiem nie jest budowany na "pustym micjscu" a musi
dostosowaé si¢ do istniejacego kapitalizmu $wiatowego. To nie ze zlej woli i
nicudolno$ci rzadu zalewa nasz rynek obcy towar hamujac rozwéj wlasnej
produkcji; to nie ze zlej woli, czy nieudolnosci rzadu wybuchta afera karabi-
nowa, a jest to przejaw tego wlasnie "dostosowywania si¢"; to nie ze ztej woli,
czy braku inicjatywy rzadu tak opdznia si¢ przyjecie b. krajéw socjalistycz-
nych do EWG - wczesniej muszq one wlasnie "dostosowas” swg gospodarke
do EWG. W swoim czasie J. Sachs (przedstawiciel $wiatowego kapitalizmu)
powiedzial, 2e w Polsce jest za wiele socjalizmu: tzn. chee si¢ za wiele produ-
kowad, a Polska powinna wigcej kupowaé. Produkujemy wige coraz mniej -
kupujemy coraz wigcej. Takic sq konsekwencje. Nie przypadkowo na Lecha
Walesg rzucono gromy, kiedy zglosit (nieprzemyélany co prawda) pomyst
EWG-bis, byt to bowiem pomyst przeciwstawiajacy si¢ tej koniecznosci
"dostosowania si¢" i proba tworzenia alternatywnego rynku.

Niektérzy socjaldemokraci, jak mozna wnioskowat, podzielajg poglad, 2e
inna ekipa rzadowa bylaby w stanie owg transformacj¢ przeprowadzi¢ bezbo-
lesnie. Nie tylko podzielajq takg opinig, ale gotowi, jak wynika z wypowiedzi
posta M.Borowskiego, wspdtuczestniczyé w nadawaniu "ludzkicj twarzy"
skutkom owej transformacji.

Jest to koncepcja dla SARP, jako partii lewicowej, niebezpieczna. By¢ mo-
2¢ racj¢ ma Jan Trojanowski piszac na tamach "Trybumy”, 2¢ upadek realnego
socjalizmu, wbrew temu co si¢ glosi, moze si¢ okazaé nie tyle triumfem so-
cjaldemokracji, co poczgtkiem jej kofica .jako partii stepiajacych ostrze
kapitalizmu.".

Wicle wskazuje, 2ze socjaldemokracja (nie tylko polska) moze mieé racj¢
bytu tylko jako partia, ruch polityczny poszukujacy innej niz kapitalistyczna
drogi rozwoju (przy krytycznej ocenie do§wiadczen realnego socjalizmu). Ma-

- Jan Trojanowski: Skoampwomitowane ukdady .lw): “Trybuna’® nr

92/93, 5.5
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lowanie za$ kapitalizmowi "ludzkiej twarzy" jest syzyfowe i spowoduje nieu-
chronnie utrat¢ zaufania spolecznego. Kolejny zawdd spoteczny doprowadz
zapewne do takiego stopnia frustracji, 2e na jej glebie mogg wyrosna¢ ruchy
polityczne o nieobliczalnym obliczu.

Politycine skutki poparcia PPP przez socjaldemokratéw.

Natomiast polityczne skutki wspierania polityki gospodarczej liberatéw
przez posléw lewicy bedg dtugofalowe i powazne.

Przede wszystkim zarysowsat si¢ podzial na lewicy jako takicj 1 wewnatrz
gléwnej partii lewicy - SARP. Podzialy nastapity nawet w $cistym kierownic-
twic tej partii: jej przewodniczacy - Aleksander Kwasniewski i jeden z
wiceprzewodniczacych - Jozef Oleksy poparli ustawe, wiceprzewodniczaca -
Izabella Sierakowska i sekretarz generalny - Jerzy Szmajdzinski glosowali
przeciw a wiceprzewodniczacy - Leszek Miller wstrzymat si¢ od glosu.
Swiadczy to co prawda o autentycznym pluralizmie, ale ré2nice zdan dotycza
zbyt fundamentalnej kwestii, by nie miaty wptywu na oblicze partii.

Tym bardzej, 2 liberatowie nie ukrywajq, 2e gotowi sg wyprowadzi¢ "z
izolacji” jedynie "rozsadng czgéé" Sojuszu Lewicy Demokratycznej, a Adam
Michnik w rozmowie z "Trybunq" okre§lit profesora J6zefa Kaletg, ktory
wystapit w Sejmie z racjonalng krytyks ustawy - jako "oszoloma". Libera-
fowie wiec nie tylko liczg na rodam w SdRP, ale czynnie starajq si¢ go
wywotaé. Czy s to nadzieje plonne? - zobaczymy.

Niebezpicczetistwo takiego rozamu istnieje réwniez z tego powodu, 2¢ u
rédet SARP s3 dwie tendencje wystepujace pod koniec w PZPR: jedna
opowiadajaca si¢ de facto za przywrdceniem kapitalistycznych stosunkéw,
gdy2 zdaniem jej reprezentantéw socjalizm jako taki si¢ skompromitowat. Uo-
sobieniem tej tendencji byt minister Mieczystaw Wilczek. Druga tendencja
bwvta co prawda bardzo krytyczna wobec doswiadczen realnego socjalizmu, ale
nie rezygnujacg z poszukiwan nowej jego wersji. Stad, od poczatku SdRP
wspdtistnialy dwa hasta: "socjalizmu demokratycznego” i "kapitalizmu o ludz-
kim obliczu”. Obie te tendencje miescily si¢ "reformatorskim nurcie PZPR" i
za wspdlny mianownik miaty krytyczny stosunek do doswiadczen realnego
socjalizmu, ale nie byty identyczne.

Wspéldzialanie parlamentarnej lewicy z liberalami w polityce gospodar-
czo-spotecznej doprowadz nicuchronnie do wykrystalizowania si¢ konkuren-
cylnego ofrodka lewicy spolecznej. Szansg taka ma zjednoczona PPS, ktéra,
Jjak wynika z j¢j o$wiadczen, zajeta jednoznacznie krytyczne stanowisko wo-
bec prywatyzacji jako takiej. Szansg takq ma Unia Pracy - dostrzegajaca w
liberalnych koncepcjach gospodarczo-spotecznych istotne zagrozenie dla gos-
podarki polskiej i poziomu Zycia spoteczenstwa. Nie bez szans jest Ruch Lu-
dzi Pracy - ugrupowanie, jak dotad nie wiele znaczace.

Jakkolwiek wykrystalizowanie si¢ jednoznacznie lewicowej opcji
spolecznej moze byé¢, patrzac na sprawg perspektywicznie, korzystne, to jed-
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nak teraz konkurencja mi¢dzy lewicowymi ugrupowaniami ostabi lewicg jako
taka. Elektorat jej jest bowiem staty i podziaty na lewicy nie zwigksza zasad-
niczo jego wielkosci a doprowadza jedynie do podziatéw wéréd wyborcow.

Polskie Stronnictwo Ludowe zaprezentowalo si¢ polskiej spolecznosci, ja-
ko partia konsekwentnie bronigca intereséw polskich rolnikéw, wystepuje
przeciwko "postusznemu” integrowaniu polskiej gospodarki z EWG i krytycz-
nie traktuje liberalne eksperymenty gospodarcze. Jest to partia pragmatyczna,
rozsadna i konsekwentna. Czgé¢ wyborcé6w niezadowolona z sojuszu liberalno
- socjaldemokratycznego moze skierowa¢ swe sympatie ku tej partii.

Nie nalezy réwniez lekcewazyé KPN, jej konsekwentnie antyliberalna linia
mo2e zachgci€ czgéé elektoratu bolesnie dotknigtego skutkami restauracji ka-
pitalizmu do oddania swych gloséw na przedstawicieli tej partii. Popieranie
przez SLD koncepcji liberalnych moz2e grozié mu zmniejszeniem poparcia
spotecznego. Cena wspéildziatania z liberalami jest wigc wysoka.

Co moze robi¢ lewica w aktualnych warunkach?

Nie jestem cztonkiem SARP, nie mojg wigc sprawg jest "podpowiadanie”
jak si¢ ma zachowywat ta partia. Nalezg jednak do jej wyborcéw i to nie tylko
glosujacych, ale czynnie jg, na miar¢ swych mozliwosci, wspierajacych. Nie
jest wigc mi obojetne czy partia ta nadal bedzie lewicowa w kwestiach
spotecznych i gospodarczych, czy tez odsprzeda swq lewicowo$¢ liberalom.

Jak zachowywaé powinna si¢ partia autentycznie lewicowa, konkretnych
warunkach polskich 1992 roku? Nie ma szans w tych warunkach na realizacje
pozytywnego programu socjalistycznego. To prawda. Nie znaczy to jednak, ze
lewica gloszgca program demokratycznego socjalizmu moze z zalozonymi re-
kami czekat, a2 takie szanse, nie wiadomo skad, si¢ pojawig, Jarostaw Ladosz
w cytowanym artykule pisze, 2e jakkolwick niemo2liwy jest nawrét "starych
uktad6éw politycznych®, to nie znaczy, by niemozliwy byt ruch ku socjalizmo-
wi. Sprzecznosci kapitalizmu bowiem istniejg réwnie2 w nowych okolicznos-
ciach, a socjalizm to nic innego, jak przezwycigzenie owych sprzecznosci'.
Stad partia lewicy spolecznej powinna by¢ konsekwentna w opozycji wobec
restaurowania kapitalizmu, przeciwstawiaé si¢ wszelkim tendencjom tworze-
nia gospodarczej, spotecznej i politycznej infrastruktury kapitalizmu. Nie jest
w kazdym razie jej sprawg przyktadanie r¢ki do jej tworzenia Natomiast w
miare jak prawicy udawaé si¢ bedzie (a przez jakis$ czas, bedzie si¢ udawac)
tworzenie tej infrastruktury, lewica powinna dziata¢ na rzecz ograniczania nie-
korzystnych spolecznie skutkéw. (Przykladem takiej metody jest postawa
posta profesora Jézefa Kalety, ktéry byt przeciwnikiem ustawy o prywatyza-
cji, ale po jej uchwaleniu gotéw jest konstruktywnie pracowaé w Sejmie na
rzecz ograniczenia jej skutkéw)',

M 20b.: Jarosiaw Ladosz: Socyalizm drié ,|wl: Qpinie Krytycme nr

1, marzec 1992, 8.2 i in.

2 20b. :J8zef Kaleta: FPPP - po rapednipciu klamki, Rozmowa z posiem
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Oczywiscie tak dzialajaca partia bedzie "izolowana” w gronie prokapitalis-
tycznych partii politycznych, jej inicjatywy bedg ignorowane, moze to wiréd
jej dziataczy wywoltywat frustracje, ale w miar¢ narastania spotecznych skut-
kéw restauracji kapitalizmu, zdobywaé ona bedzie coraz wigksze zaufanie
spoteczne.

Partia autentycznej lewicy nie moze ograniczaé swej aktywnosci jedynie do
parlamentu, jej izolacj¢ przezwycigzaé mo2na i nalezy przez kontakt z masami,
a szczegblnie z jej naturalng baza spoleczng - zalogami uspotecznionych
przedsigbiorstw. Dystansowanie si¢ od autentycznych ruchéw niczadowole-
nia, wybuchajgcych na jego tle strajkéw, manifestacji prowadzi do rzeczywis-
tej izolacji wérdd dotknietych skutkami "transformacji®. Nie ma sensu wiel-
koparskie wybrzydzanie na populizm, a zadaniem partii jest przcksztatcanie
tegoz zywiolowego niezadowolenia w konstruktywng walk¢ z jego
przyczynami.

Na forum parlamentu, w konkretnych polskich warunkach trzeba zdecydo-
wanie wystapié przeciw interwencji pafistwa na rzecz restaurowania kapitaliz-
mu. Praktycznie oznacza to podjecie inicjatywy ustawodawczej w sprawie
zZniesienia "popiwku", ustalenia jednolitych zasad opodatkowania wszystkich
przedsigbiorstw, bez wzgledu na rodzaj ich wasnoéci, ustalenie efektywnego
sposobu zarzadzania przedsigbiorstwami pafistwowymi i wprowadzenia zasa-
dy odpowiedzialnoéci rzadu za ich dzialalno§é. Dzisiaj bowiem ministrowie,
ktérzy powinni odpowiadaé za to si¢ w panstwowych przedsi¢biorstwach
dzcje, bezkarnie przescigajg si¢ w ich deprecjonowaniu.

Jest to moim zdaniem droga "w kierunku socjalizmu”. Nowego modelu so-
cjalizmu nie wymysla nawet najwybitniejsi uczeni. Zrodz¢ si¢ on moze jedy-
nic w konsekwentnym przezwycigzaniu spotecznych, gospodarczych i poli-
tycznych skutkéw restauracji stosunkéw kapitalistycznych. I to jest zadanie
partii, ktéra nie tylko w nazwie bedzie lewicowa, kt6ra ma nie tylko zapisane
w swym programie hasto demokratycznego socjalizmu.

prof. ... Rozmawial Andrzej Leszczyhiski, [w]: “Tryiuna”® nr 115,
s.4
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W.A.Mastow o
przyczynach upadku
ZSRR

W powodz literatury poswieconej
destrukcji "realnego socjalizmu® w pan-
stwach Europy Srodkowej | Wschodniej
poczesne miejsce zajmuje ksiazka os-
tatniego premiera radzieckie] Ukrainy
(lata 1987 - 1991), W A.Mastowa, pt.
*Stracona szansa” podtytut - “Nie bez-
interesowne rozmys$lania eks - premie-
ra Ukrainy o tym co si@ zdarzylo w
bylym Zwigzku Radzieckim*. Wynika
to z kilku zasadniczych powodéw. wyso-
ce kompstentna sylwetka autora; w swo-
Je] karlerze przeszed! od zastepcy maj-
stra w fabryce budowy maszyn w No-
wo-Kramatorsku do jej dyrektora gene-
ralncgo, nastgpnie przewodniczacego
Panstwowego Komitetu Planowania U-
kralny, premiera republiki ukralnskiej, a
z tego tytulu réwniez czlonka rzadu
ZSRR. Positkuje si¢ on bogatym ma-
teriatom faktograficznym z ekonomiki,
polityki, szeroko rozumianej problematy-
ki spolecznej; nie mniejszq rolg od-
grywajq jego wiasne obserwacje i prze-
my$lenia. Prognozuje on dalszy bieg
zdarzen w krajach bylego ZSRR | doko-
nuje krytycznej analizy pozytywéw | ne-
gatywéw radzieckiej formy “realnego so-
cjalizmu®, poréwnawczo przywoltujac
przy tym dane empiryczno-statystyczne
z innych paristw socjalistycznych i kapi-
talistycznych. Nie wyrzekajac slg swoich
pogladéw komunistycznych, a nie s3
one bynajmniej dogmatyczne, poddaje
ostre] krytyce tzw. "przewracancéw” ? §j.
*pseudokomunistycznych relnkamato-
row”,

Referat nawet najistotniejszych
tez ksigzki Mastowa z koniecznosci wy-
maga dokonania wyboru, a zarazem za-
stosowania skrétéw myslowych. Obie-
ram problemy, ktére z mego punktu wi-
dzenia majq wartos¢ nie tylko infor-
macyjna, lecz tak2e pobudzaja do refle-
ksji teoretycznych, zwtaszcza w zakre-
sie marksistowskiej teorii dziejow. ldzie
tu nade wszystko o role i wplyw czynni-
kéw subiektywnych na obiektywne pro-
cesy spoteczne.

Sformulowane przez Marksa i
Engelsa podstawy materialistycznego
pojmowania dziejow dogtebnie zmienity
sposoby uprawiania wielu nauk spo-
fecznych. Nie stato sig to wprawdzie od
razu, anl nie zyskato powszechnego
przyjecia. Wszak nadal funkcjonuja ide-
alistyczne, a ostatnio odradzajq si¢ |
nasilajq fideistyczne poglady na historie.
Niemnie] wyakcontowanie obiektyw-
nych, zwaszcza ekonomicznych czyn-
nikéw, pozwolilo zrozumieé nie tylko na-
Jistotniejsze  2ré6dta  rozwoju  spo-
fecznego, prognozowaé bieg zdarzed,
lecz tak2e w znacznej mierze naukowo
interpretowa¢ | porzadkowaé¢ formy
$wiadomosci spotecznej oraz ich mate-
rialne korelaty.

Z tym, 2e marksowska teoria roz-
woju spolecznego sformuiowana zostata
tylko w zarysie. "Engels i Marks - pod-
kreslat Kautsky - nie opracowali szcze-
golowo | systematycznie swojej filozofii
dziejéw™. Po ich $mierci byta ona niera-
Z upraszczana, wulgaryzowana | nagl-
nana do koniunkturalnych potrzeb poli-
tycznych. Totez gdyby Marks 2y,
mogtby powtdrzy¢ 2artobliwe stowa wy-
powiodziane w latach sie-
demdziesiatych ub.wieku pod adresem
jednego ze swych plomiennych,

J Upuszczamyy s2ans. Niebazpnstastiyje rzmysz/enja aks-pnemjera Ukrainy o fom,
o210 prozzasalo w Bywszem Sowidiskom Sgizje , Wyd *“Motod®, KGijdw 1992

Y pierigwjotyszej

3 Muenalistyezne pgmavania drigiow 1.4, cz.l, KIW, Warszawa 1963, 5.23
65



WODZIMIERZ LEBIEDZINSKI

lecz fantazjujacych adeptéw: “Jezeli to
Jest marksizm, to fa nie jestom mar-
ksistq". Podlaoslajac koniecznosé dal-
szego rozwoju materialistycznego po-
jmowania dziejéow E.Bemstein pisat 2
kolei: "W ten sposéb wspdbiczesna ma-
terialistyczna koncepcja historii  jest
zgola inna anizeli ta, ktérg poczgqtkowo
zaprezentowall jej twércy [..] Naf-
wiekszym regresem byfoby cofniecie
si@ od tej dojrzatej formy [tego materia-
lizmu - W.L), ktérq Engels nadal w
swoich listach do Konrada Schmidta™.

Aczkolwiek teoria ta rzeczywiscie
wymaga dalszego precyzowania i kon-
kretyzacji, ciaglych uzupeinien | rozwi-
nig¢, zasadniczo nie pomniejsza to jed-
nak jej warto$ci naukowo-heurystycznej.
Zreszta sami klasycy rozwijali ja
zwlaszcza wtedy, kiedy roztrzasali real-
ne zjawiska i procesy spoleczne. Kiero-
wali sl przy tym nadrzednym dialek-
tycznym wymogiem wszechstronnego |
konkretno - historycznego poznawania
przedmiotéw.  Tymczasem  wéréd
wspdiczesnych marksistéw nadal poku-
tuje bucharinowskie przekonanie, jako-
by wytacznie lub prawie wytacznie obie-
ktywne czynnikdi materialne deter-
minowaly wszelki zmiany 2ycia ludzkie-
go. Gidéwnie z tego punktu widzenia
chcg oni zrozumie¢ przyczyny upadku
“realnego socjalizmu®. Nie neguje cze$-
ciowe] zasadnoscl tego stanowiska.
Twierdzg jedynie, 2e jest ono schema-
tyczne i uproszczone . Nie uwzglednia
wielu innych istotnych czynnikéw, na
ktére zreszta zwracat juz uwage Marks
badz Engels. Nie od rzeczy przy-
pomnie¢ je w tym miejscu, tym bardziej,
2e maja one niebagatelne znaczenie w
kontekscie referatu ksigzki Masota.

W liscie do L.Kugelmanna z 17
kwietnia 1871 roku Marks pisat, ze
“historia miataby charakter mistyczny,
gdyby »przypadkie nie odgrywaly w

nief 2adnej roli. Te przypadki wigczajq
si@ naturalnie w ogélny nurt rozwoju i
sq 2 kolei rbwnowa2one przez inne
przypadki. Jednakze przy$pieszenie
lub opdinienie wydarzeri zalezy w
znacznej mierze od fego rodzaju
»przypadkébwe - do nich zalicza sig i ta-
ki »przypadeke jak charakter ludzi,
ktbérzy pierwsi stajg na czele ruchu®.
Charakter cztowieka to z pewnoscia
czynnik subiektywny, choé mozna po-
szukiwa¢ jego obiektywnych uwarunko-
wan, przy czym niekoniecznie ekono-
micznych. Powy2sze] uwagi Marksa nie
sposob zlekcewa2yé. W rzeczy samej,
subiektywne cechy ludzide, zwiaszcza
przywédcéw  politycznych,  nieraz
odgrywaja nawet decydujaca rolg. Tym-
czasem s3 one hagminnie pomijane i
przemilczane, réwnie2 wtedy, gdy
artykutuje si¢ przyczyny destrukcji
"realnego socjalizmu®.

"W ostatniej instancji decyduje
produkcja® - pisat Engels w liscie do
K.Schmidta 27 pazdziernika 1890 r. Ale
tylko w ostatniej instanciji, tj.ostatecznie.
Analizujgc jednak rozwdj spoteczny,
ciagle stykamy sig z wielosciq ré2nych
czynnikéw, réwnie2 takich, ktére sa
wzglednie lub w ogéle niezalezne od
stosunkéw ekonomicznych: powstajaq
np. w wyniku wzajemnego oddzia-
tywania' ré2nych elementéw samej nad-
budowy spoltecznej. Wiasnie dlatego
Engels podkreslat, 2e “ruch ekonomicz-
ny toruje sobie na ogét droge, ale musi
te2 podlegaé dziafaniu stworzonego
przez siebie i obdarzonego wzgledng
samodzielno$ciq ruchu politycznego, z
jednej strony ruchu wiedzy paristwo-
wej, z drugief stworzonef réwnocze$nie
2 nig opozycji®. »

Co wiccej, zdaniem Engelsa,
*oddziafywanie zwrotne wladzy pa#-
stwowej na rozwéj ekonomiczny moze
by¢ trojakiego rodzaju: moze ona

4 Evaltionay Socialism. The Classic Stateman of Democyafy Socialism New York 1963,

p 16
SMED, .33, .230
SMED, 1.37,, 5.589
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z2dgq2aé w tym samym kierunku, wtedy
rozwéj odbywa sie szybciej; moze i$é
w kierunku przeciwnym, wtedy nie zdo-
fa si9 ona w dzisiejszych czasach u-
trzymaé na dluzszq mete w 2adnym
wielkim narodzie, albo ez moze odci-
naé¢ droge rozwoju ekonomicznego
pewnym kierunkom i wyznaczaé mu in-
ne - ten wypadek sprowadza sie osta-
tecznie do jednego z dwu poprzednich.
Jest jednak rzeczq jasnq [...], 20 wiladza
polityczna moze wyrzqdzié rozwojowi
ekonomicznemu wielkie szkody i spo-
wodowaé trwonienie mnéstwa sif | ma-
terialu”. Zapamietajmy zatem: wiadza
polityczna, 4. jeden ze sktadnikéw nad-
budowy, mo2e wyrzadzi¢ rozwojowi e-
konomicznemu wielkie szkody.

W innym miejscu tegoz listu czy-
tamy: “Ludzie. ktérzy sie tym  [tj.ide
ologia - W.L.] zajmuja, nale2q z kolei do
specjalnych sfer podzielu pracy |
wyobra2ajq sobie, 2e pracujq w jakiej$
niezaleznej dziedzinie. Poniewa? sta-
nowiq oni samodzielnq grupe w rama-
ch spolecznego podzialu pracy, to ich
twbrczo$¢ - wraz z ich bfedami - wy-
wiera z kolei swéj wplyw na caly roz-
wdéf spoleczny, nawet na rozwéf ekono-
miczny” °. Innymi stowy, ideolodzy
wplywaja na rozwéj spoteczny i ekono-
miczny w skali zaleznej od intensywnos-
cl ich bledéw i ztudzen.

Wielokrotnie podkreslajac
znaczenie oddziatywan politycznych na
ekonomikg, Engels sformutowat zara-
zem pytanie wobec tych, ktérzy nie do-
ceniali owego wplywu : "Dlaczego fo
walczymy o polityczng dyktature prole-
tanatu, jeéll wiadza polityczna jest bez-
silna na polu ekonomicznym? * Odpo-
wiadajac z kolei na krytyke Batha, jako-
by marksizm nie dostrzegat czynnikéw
ideologicznych na baz¢ ekonomiczng,
pisat on: "Caly wielki proces dokonywa

sie w formie wzajemnego od-
dzialywania sif - jakkolwiek bardzo nie-
réwnych, sposréd ktdrych ekonomiczny
Jjost silq bezsprzecznie najpotezniejsza,
najbardziej decydujgcq, 2e nic tu nie je-
st absolutne, lecz wszystko wzgled-
ne™°.

Waulgaryzacje materializmu filo-
2oficznego w ogéle, a historycznego w
szczegélnosci z niemniejszq pasja
2zwalczat réwnie2z Lenin. Przekonanie
Szulatikowa, jakoby  “wszystkie bez
reszty terminy | formuly filozoficzne,
ktérymi ona (Y. filozofia - W.L] operuje
[..], stu2q jej na okreslenie klas, grup i
komérek spolecznych oraz ich wzajem-
nym stosunkéw®, Lenin zaopatrzyt
slowem - “nieprawda”. Calq za$ jego
ksiazke pt."Apologia kapitalizmu w filo-
20fii zachodnioeuropejskiej od Kartez-
Jjusza do E.Macha"® ocenit jako “przykiad
bezgranicznej wulgaryzacji materializ-
ml-J‘". “karykature materializmu w histo-

i

Przywotane sformutowania Mark-
sa | Engelsa, a mozna je mnozyé, sa,
rzecz jasna, nazbyt ogéine, by mogly
stuzyé ostatecznym wyjasnieniem kaz-
dego konkretnego przypadku. Jed-
noczesnie s one metodologicznie wys-
tarczajace do zrealizowania postulatu
wszechstronnego badania jakiegokol-
wiek przedmiotu, zjawiska, zdarzenia.
Przestrzegaja zarazem pized mo2-
liwosciq metafizycznej jednostronnosdci,
jednokierunkowym traktowaniem dziejo-
w ludzkich oraz absolutyzacjq tylko
cZynnikéw obiektywnych lub subiektyw-
nych.

Z tymi tazami werbalnie zgodzi
sig zapewne ka2dy marksista. Praktycz-
nie jednak, analizujac konkretne wy-
darzenia i procesy historyczne, wstydli-
wie pomija si¢ zazwyczaj np.su-
biektywne cechy przywédcéw politycz-

Y MED. 1.37,, 5.581
#)MED. 1.37, 5.583
4/ MED. 1.37,, 6.585
9 MED., 1.37,,5.585
Y D.W,, 1.29,5.425, 439
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nych, uktady personalne, indywidualne |
grupowe przywary, wewnetrzne i zew-
netrzne dziatania spiskowo-mafijne itp.
Nadal przewaza bowiem przakonania,
Ze nie maja one wigkszego znaczenia, a
ich uwzglednianie koliduje z materialis-
tycznym traktowaniem historii. W rze-
czywistoscl zaczynaja one odgrywaé co-
raz wigkszq role. Bywaja nieraz de-
cydujace. Uwzglednienie ich w pracach
badawczych nie narusza bynajmniej
wymogéw teoretycznych materializmu
historycznego. Pod warunkiem wszak2e
prawidiosvego ujmowania relacji migdzy
czynnikami obiektywnymi i subiektyw-
nymi, materialnymi i ideologicznymi.

Ksiazka Masola w peini potwier-
dza nasze przekonanie. Jako ekonomis-
ta z natury rzeczy dostrzega on ekono-
miczne  uwarunkowania  rozpadu
Zwiqzku Radzieckiego, "realnego socja-
lizmu® w ogéle. Za pomocg wielu da-
nych statystyczno - empirycznych do-
wodzi, 2e od diuzszego czasu gospo-
darka radziecka coraz bardziej
wchodzita na droge stagnacji i rozpadu.
Liczne symptomy wskazywaty, cho¢ nie
zawsze jawnle, na mozliwo$é niebez-
piecznego  spofecznego  wybuchu”
(s.19). Procesy te nie byty jednak uwa-
runkowane czynnikami wylacznie eko-
nomicznymi. Stanowily raczej wynik
calego splotu totalitartnego sposobu kie-
rowania krajem. Masot podkresla przy
tym, 2e w 1985 roku i nast¢pnych latach
istniaty jeszcze realne mozliwosci spo-
kojnego, pozbawionego wstrzaséw i
konfliktéw spotecznych, przejscia do no-
wego etapu rozwoju. Nie bylo wéwczas
2agrozenia drastycznego spadku pozio-
mu 2yciowego ludzi, ich ochrony socjal-
nej itp. Nie zarysowaly si¢ powazniejsze
wasnie narodowosciowe. Nie istniata
grozba restauracji kapitalizmu i rozpadu
Zwiazku Radzieckiego.

Wielokrotnie i z cala mocq
Mastow podkresla, 2e z chwilg wyboru
Gorbaczowa na stanowisko sekretarza
generalnego KPZR, pézniej za$ -
przewodniczacego Rady Najwyzszej
ZSRR, istniaty wszelkie mozliwosci po
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temu, by pozbywajac si¢ zjawisk totali-
tarnych, wyprowadzi¢ kraj na droge de-
mokratycznego rozwoju socjalizmu. Z
Gorbaczowem wigzano przy tym duze
nadzieje. Jesli nie ziscily si¢ one, wine
2a pézniejszy bieg wydarzeh w gtéwnej
mierze ponosi Gorbaczow wraz 2z
dobrang przez slg ekipg kierownicza. W
ujeciu Mastowa nie Jest to bynajmniej
szukanie kozta ofiarnego. Swoje przeko-
nania ilustruje za pomocq dostatecznej
ilosci przyktadéw.

Na podstawie osobistej znajo-
mosci Gorbaczowa, jego blizszego i dal-
szego otoczenia, Masol twierdzi, 2e

* Gorbaczow nigdy nie znat problematyki
ekonomicznej. Co wiecej, “traktowal jq
Jjako politycznq sluzebnice, $rodek do
2aspokajania wlasnych ambicji®.(s.45)
Ekonomika nie tylko nie interesowata
"genseka®, lecz nie czynit on najmniej-
szych nawet wysitkéw, by zgtebi¢ jej taj-
niki. Kazda rozmowa w sprawach gos-
podarczych, pisze Masol, zazwyczaj
koniczyla sig politycznym monologiem
Gorbaczowa, picknymi hastami | dekia-
racjami politycznymi. W rezultacie row-
nle2 “najwyzsze kierownictwo politycz-
ne przestalo zafmowaé sig pro-
blematykq ekonomiczng" (s.45) .

Wady Gorbaczowa Masot wywo-
dzi z jegq dtugoletniej pracy w aparacie
partyjnym. Poza ogélnym kierownict-
wem, Gorbaczow nigdy nie poznat
2lozonosci j zawitosci problematyki gos-
podarczej. Dobrze opanowat natomiast
sztuke rozgrywek partyjnych, intryg, u-
stawiania | 2zmicniania kadr kierow-
niczych, zawierania i zrywania kompro-
miséw, formulowania nie spetnianych
obietnic itp. Tymczasem kraj wymagat
dogiebnych przeobrazeh gospodar-
czych. Do tych dziatat ani Gorbaczow,
ani jego ekipa nie byta przygotowana.
Dlatego, zdaniem Masola, “kleska
vpieriestrojkia byla przesqdzona od sa-
mego poczgtku® (s.22). Masol nie przy-
puszcza, by Gorbaczow od zarania swe-
go pobytu ria Kremlu zmierzat do likwi-
dacji socjalizmu. Jaki$ czas obficie
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postugiwal sie nawet socjalistyczng i

marksistowskq retoryka.
Punkt zwrotny w zachowaniu i
dziataniach Gorbaczowa zapo-

czatkowato styczniowe (1987 r.) Ple-
num KC KPZR. Dotyczyto ono °“pie-
riestrojki® | polityki kadrowej. Ujawniono
wéwezas liczne niepowodzenia | wolun-
tarystyczne dziatania zwigzane z prze-
budowa. Spektakulamym niejako
przykiadem owych deformacji byla tzw.
walka z alkoholizmem. Ostre] krytyce
poddano bledy, potknigcia | wypacze-
nia. Mocno dotknieta zostata przez to
ambicja Gorbaczowa, jego wygérowane
mniemanie o sobie | swoich czynach.
Odtad, twierdzi Masot, “w polityce naj-
wy2szego kierownictwa radzieckiego
(przy zachowaniu zewnetrznego deko-
rum), zaczely blyskawicznie zachodzié
zmiany, rozpoczeto si@ | umacnialo dry-
fowanie w kierunku ksztaffowania sie w
kraju porzqdkéw burzuazyjnych” (s.22).
Wedle Mastowa, odchodzenie kierowni-
ctwa od zasad socjalizmu nasilalo si¢
wraz z narastaniem niezadowolenia i
krytycznego stosunku cztonkéw partii i
coraz szerszych rzesz bezpartyjnych
wobec poczynan kierownictwa radziec-
kiego.

Zblurokratyzowana KPZR stracita
przy tym 2dolnosci przywéddcze. W
ciagu wielu poprzednich lat byla ona
ksztattowana w duchu absolutnego
postuszeristwa wobec swoich przywéd-
cow. Nawet w samym komitecie central-
nym, pisze Masot, gdy stato sig¢ jasne, w
jakim kierunku zmierza Gorbaczow, nikt
nie odwazyt sie, poza podejmowang
krytyka, na zasadnicza zmiang éwczes-
nej ekipy kierowniczej. Partia okazata
si¢  sparalizowana, nadal 2yl
ztudzeniami. W jej szeregach narastaly i
pogtebialy sig apatia i zniechgcenie. Nie
byta ona juz zdolna do wyprowadzenia
kraju z kryzysu. Stata sig rzecz paradok-
salna, twierdzl Masol, gdy2 “faktycznie
rekoma komunistéw, stanowigcych
wigkszo$é radnych réinych szczebli,
Zostala stworzona baza prawna do lik-
widacfi  socjalistycznych  podstaw

wladzy radzieckiej, do restauracji sto-
sunkdw prywatno-kapitalistycznych i
rozpadu jednolitego pafistwa ra-
dzieckiego®(s.126).

Masol gieblej nie wyjasnia jed-
nak, dlaczego tylu funkcjonariuszy par-
tyjnych, gospodarczych, administracyj-
nych, przedstawicieli nauk spotecznych,
2wyklych cztonkéw partii w ciagu zaled-
wie kilku Iat oficjalnie niejako obrato sta-
nowisko jawnie antykomunistyczne. Nie
odpowiada réwnie2 na pytanie o przy-
czynach wasni narodowosciowych, kté-
rych rezultatem byt podziat ZSRR.
Twierdzi wprawdzie, 2e byl to wynik mo-
nopolistycznej pozycjli partii, i2 naréd
odwrdcit sig od niej, gdy2 nie potrafita
urzeczywistni¢ przebudowy, a tym sa-
mym zapewni¢ ludziom zno$nych wa-
runkéw egzystencjainych. Wyjasnienia
te sq jednak nazbyt szczatkowe. Ale |
one wymagaja wyjasnien i interpretacji.

Masotl nie siega ani do historii
KPZR, ani do historii formowania sig i
rozwoju paristwowosci radzieckiej. Zna-
laztby wowczas giebsze przyczyny de-
formacji thermidoriaiiskich, ktére do-
prowadzity do catkowitego upadku jed-
nego z najwigkszych panstw Swiata, a
socjalizm teoretyczny i praktyczny wma-
newrowaly w niewyobrazainy dotych-
czas kryzys ideowy.

Tymczasem préby takiego wyjas-
nienia stabosci ZSRR podejmowano juz
wczesniej. W 1936 roku Trocki pisat:
*Biurokracja pokonela nie tylko lewi-
cowq opozycje. Pokonala ona partie
bolszewickq. Pokonala program Leni-
na, ktory gibwne niebezpieczerstwo
upatrywal w przeksztaiceniu organdéw
parnistwa »ze siug spoleczenstwa« w
Jego panéw. . Pokonala wszystkich
tych wrogbw - opozycje, partie i Lenina
- nie za pomocy idei i argumentéw, ale
silq wlasnego spolecznego cie2aru ga-
tunkowego. Ofowiany zadek biurokracji
przewayl glowe rewolucji. Na tym po-
qu‘a’ tajemnica radzieckiego termido-
ra

w niedokoriczonej ksigzce 2
1940 r. pt. Stalin Trocki pisat 2 kolei:
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*Nie sgdze, by w calef historli ludzko$ci
mozna byfo znalezé cod, co w jakimkol-
wiek stopniu przypominafoby te fabryke
Kamstwa, ktérq organizowal Kreml pod
kierownictwem Stalina™. Nawet jesli
twierdzenie to jest w jakims$ stopniu
przesadne, nie jest ono réwniez pozba-
wione racjl. Liczne | réznorodne objawy
stalinizmu: polityczne, ekonomiczne, i-
deologiczna, Swiatopogladowe, spo-
feczne, administracyjne kadrowe itp.,
nigdy do korica nie przezwycigzone w
ZSRR, a przeciwstawne autentycznemu
socjalizmowi, stanowily podatny grunt
do destrukcji calego systemu spo-
tecznego i paristwowego. .

Deformacje “radzieckiego socja-
lizmu® przybraty na sile poczynajac od
lat 1923-1924. Weczesniej byly one
zwigzane z okresem wojny domowej,
zacofaniem  zrujnowanego kraju,
zludzeniem o mozliwosci rewolucji $wia-
towej i bezposredniego przejscia do bu-
dowy socjalizmu (“wojenny komunizm®),
imperialistyczng izolacja rewolucyjnej
Rosji, brakiem wyksztaiconych kadr,
biurokratycznymi tradycjami poprzed-
niej epoki itp. Warto tylko jeszcze
wspomnie¢ o konsekwencjach przewro-
tu rewolucyjnego w zacofanym kraju, na
co ongi$ zwracat uwage Marks. “Gdyby
Lenin 2yt - kontynuuje Trocki - fo napér
wszechwiadnej biurokracfi dokony-
watby sle, przynajmnief w pierwszych
latach, znacznie wolniej. Juz jednak w
1926 r. Krupska méwila w kregu lewi-
cowej opozycji: »Gdyby llicz 2yl, z pew-
nosciq siedzialby juz w wiezieniua.
Obawy i trwozne przewidywania same-
go Lenina byly jeszcze wtedy $wieze w
Jej pamieci, nie czynila wigc sobie 2ad-
nych ziudzeh, co do jego osobistej
wszechmocy wobec przeciwnych wiat-
réw i nurtbw dziejowych™.

Stalinowska machina niszczenia
leninowskich kadr bolszewickich pra-
cowata na coraz wy2szych obrotach.
Przytocze kilka charakterystycznych da-
nych. Na széstym (nielegalnym) 2zje2-
dzie partii 26 lipca, $917 r. wybrano 29
czlonkéw | zastgpegw czlonkéw komite-
tu centralnego. Z tej liczby tylko 4 z mar-
fo $miercia naturaing; Lenin, Swierdiow,
Dzierzynski | Nogin. Trocki sadzi jed-
nak, 2e Lenin zostat otruty. Nogin za$
pos$miertnie uznany zostat za wroga lu-
du. 13 osob oficjalnie osadzono i roz-
strzelano. Joffe | Skrypnik doprowadzeni
2ostali do samobdjstwa. Trzy osoby
2gingly od kul wrogéw, a jedna - w nie-
szczesliwym wypadku, cztery osoby
2ginely bez wiesci. "W rezultacie - pisze
Trocki - Kkomitet centralny, ktéremu
sgdzone bylo kierowanie przewrotem
pasdziernikowym, prawie w dwbch
trzecich skladat si@ ze »zdrajcéwae, jesli
nawet zostawimy otwartym problem, co
stajoby sie z Leninem, Swierdlowem i
Dzierzyfiskim™®. A przecie2 miyAskie
kota terroru stalinowskiego intensywnie
obracaty sie do marca 1952 roku. W ta-
kiej atmosferze ksztaftowaly sig,
rozwijaty | utrwalaly postawy ludzkie,
sposoby myslenia, zachowania i dzia-
tania, wplywaly na dobér kadr kierow-
niczych, ich funkcjonowanie itp.

Trocki miat przeto prawo napis-
a¢: “Jezeli [..] rzadzqcq kaste radzie-
ckq obalilaby partia burtuazyjna, to
znalaziaby ona wsréd obecnych biu-
rokratéw administratoréw, specjalistow,
dyrektoréw, sekretarzy partyjnych i w
ogéle wsréd uprzywilejowanej elity nie
mato gotowych uslug™*. Przewidywania
Trockiego sprawdzity sie nie tylko na te-
rytorium bylego ZSRR. Podobne przy-
kiady obficie mozna czerpa¢ zaréwno 2
Polski, jak i innych krajéw bytego
*realnego socjalizmu®, Z tym wszalkze,

12 |Low Trocki - Zabaaang rewolvga . "Wibet® 1994, s. 74

3L Trocki: Sradn ,t.1. Moskwa 1990 1. 5.7
V4L Trocki: Zofaakana rewalugya | 8.74
'S Trock: Srain ,1.4.,8.301

'8 | Trocki: Zafadtana rewalugia , 5.188-189
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2e nie tylko partie bur2uazyjne, lecz sa-
ma ta kasta biurokratyczna odegrata
decydujacq role w procesie przygotowa-
nia | akcie obalenia ustroju "realnego
socjallzmu®.

Zbiurokratyzowane | wyalienowa-
ne radzieckie partyjne i administracyjne
elity kierownicze réznych szczebll za nic
mialy przy tym pryncypia ideowe. W
wigkszosci kierowaly sig wiasnymi inte-
resami | ambiciami, nie unikajac
ktamstwa i intryg, uleglosci w jednym
kierunku, a arogancji w innym. “Tra-
gedia KPZR - pisze Masol - nie majaca
analogii w historni, polegafa na tym, jak
dzié stafo si@ oczywiste, 2e jej liderzy w
ciagu prawie siedmiu lat oglupiali,
oszukiwali partie i naréd. [...] Jeden z
najblizszych doradcéw Gorbaczowa,
Georgij Szachnazarow, bez osfonek
odwiadczyl w »lzwiestiache, i2 rzeczy-
wisty cel Gorbaczowa polegal na tym,
aby metodq pokojowq zrealizowaé
»czysto reformistyczne bez uzycia sily,
powstah zbrojnych - najglebszy prze-
wroét spoleczno-polityczny, plzejécle od
jednego ustroju spotecznego do innego

od socjalizmu  do kapitalizmu«®
(s 128). Co wigcej, wedle relacji Masota,
w 1989 roku Gorbaczow mial o$wiad-
czy¢ Szachnazorowowi. "Nie mysi, 2e
co$ moze mnie zatrzymac iz istnieje
Jjakis prég, ktdrego nie prze-
kroczyé. [..] Péjde tak daleko, jak zaf-
dzie potrzeba"(s.128)

Masot przytacza liczne przyktady
woluntaryzmu i megalomanii Gorba-
czowa, nie liczenia si¢ z konstytucjq,
prawodawstwem radzieckim w ogole,
bagatelizowania opinii spolecznej itp.
Byloby wrecz humorystyczne, gdyby nie
pociagato za sobq tragicznych skutkéw,
systematyczne ingerowanie 2ony Gor-
baczowa w najistotniejsze sprawy par-
tyjne | panstwowe. Charakterystyczne
bylo zlekcewazenie wynikéw referendu-
m 2 17 marca 1991 r, w ktérym
przyttaczajaca wigkszo$¢ ludzi opo-
wiedziata si¢ za zachowaniem jednolite-
go pafistwa radzieckiego Masot nie og-
ranicza swoich wypowiedzi krytycznych

wytacznie do Gorbaczowa. Przywotuje
przyktady destrukcyjnej dziatalnosci Jel-
cyna, Jakowlewa | innych 6éwczesnych
przywodcow i dziataczy.

Méwiac o perspektywach rozwoju
panstw powstatych na gruzach ZSRR,
proginozy Masola sq szczegélnie pesy-
mistyczne. Jednym z najbogatszych i
najbardziej rozwinietych panstw postra-
dzieckich jest bezsprzecznie Ukraina.
Zerwanie wie26w ekonomicznych 2z
dawnymi republikami radzieckimi z ko-
niecznosci musialo jednak zawazyé na
catoksztaicie 2ycia spotecznego, na roz-
woju gospodarczym w ogoéle. Przytocze
za Mastowem zaledwie jeden wskaznik.
Ponad 80 procent globalnej produkcii
nie koriczy na Ukrainie swego cyklu te-
chnologicznego. Podobna, a w wielu
przypadkach znacznie gorsza sytuacja
wytworzyta si¢ w innych bytych republi-
kach radzieckich. Zrozumiate, 2e zna-
lazlo to swoje bezposrednie odbicie w
zaopatrzeniu jednostkowym i zbioro-
wym, handlu zagranicznym, budzecie
paristwa itp. "Nie uratuje nas - pisze
Masol - ani najbardziej optymistyczne
programy liberalizacji i prywatyzacji,
ani pomoc 2agraniczna. Tym bardziej
w warunkach przediuzajgcego si@ roz-
padu wiezi gospodarczych i dominacji
ambicji politycznych liderbw nowych
pafistw w ramach bylego 2Zwiqzku
Radzieckiego®. (150)

Zdaniem Masota, dogiebna prze-
budowa w ZSRR byta konieczna. Nie
wynika stad, 2e kraj ten musiat ulec [ik-
widacji. Istniejacy wowczas potencjat
produkcyjny, techniczny, technologicz-
ny, ludzki itp. dawat realng mozliwosé
dokonania niezbednych i wszechstron-
nych reform, nie zdradzajac przy tym,
lecz umacniajac socjalizm. Nieszcze$-
cie ZSRR polega na tym, kontynuuje
on, 2e w tym krytycznym momencie na
jego czele staneli ludzie, ktérzy sami
stopniowo ewoluowali na pozycje anty-
socjalistyczne. Gorbaczow, wedle Ma-
sofa: "zniszczyl KC, Rade Najwy2szq i
Zjazd Delegatéw Ludowych ZSRR.

"
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Wielki mistrz intryg oraz jego doradcy
nie byli adrobnostkowr"(s.141)

Czytajac ksiazke Masofa, nie
sposéb unikngé refleksji o sprawach po-
Iskich. Wszak i u nas lansowano hasto o
obronie socjalizmu jak niepodleglosci, a
zarazem pozycja za pozycja prze-
chodzity w rece przeciwnikéw socjaliz-
mu. | my réwnie2 mieliémy do czynienia
ze swoim Gorbaczowem, z zadufaniem,
arogancja, nieusprawiedliwionymi ambi-
cjami, niekompetencja, dziataniami po-
zomymi, nieustanng karuzela kadrowa,
klamstwem, zludzeniami itp. Zneutrali-
Zowano parti¢, organa wiadzy paristwo-
wej, zwiazkl zawodowe | organizacje
spoleczne, spétdzielcze i in. sprowadzo-
no do tzw. pasa transmisyjnego partii, w
rzeczywistosci 2a$ - kierownictwa poli-
tycznego. Tymczasem “wypalone" psy-
chicznie, rozdarte ideowo I politycznie,
w istocie z réznych powodéw wyalieno-
wane, kierownictwo to nie widziato juz
mozliwosci skutecznego dziatania w ra-
mach socjalistycznych zasad ustrojo-
wych

Miast poszerzaé | pogiebiaé nie-
$miato rozpoczete reformy, a w latach
osiemdziesiatych byly one mozliwe, wy-
jscie z sytuaciji kryzysowaj dostrzegano
li tylko w tzw. poszerzaniu miejsca opo-
Zycji politycznej. tudzono sig¢ bowiem,
2e wespét 2 nig da sie rzadzié krajem w

ramach tego samego ustroju “realnego
socjalizmu®. Skonstruowano przy tym
ideologiczne uzasadnienie owych po-
czynan. Polscy thermidoriaficzycy za-
czeli okresla¢ siebie mianem reformator-
skiego nurtu w partil. W rzeczywistosci
2as, niezaleznie od subiektywnych prze-
konan | skionnosci tych “reformatoréw”,
obiektywnie pchneli oni kraj w pasmo
przemian kontrrewolucyjnych. Nie przy-
padkowo M.F.Rakowski przyznat: “Pro-
sze Pani, za naiwnos$¢ trzeba placic.
Kiedy tak po prostu oddawalismy
wladze, nie stafo nam wyobraZni, nie
przypuszczalismy, co moze czekaé ca-
- Iq formacje, zwlaszcza tych, ktérzy mie-
i prawo uwazaé si¢ za reformatoréw
systemu™. Licza sig jednak nie tyle In-
tencje, ile konkretne, a zwtaszcza nieod-
wracalne dokonania.

Gwoli sprawiedliwosci nalezy
rzec Jednak, 2e w poréwnaniu Z ekipg
Gorbaczowa, ostatni przywédcy partyjni
i panstwowi w wigkszosci nie splamili
sie przynajmniej ani retoryka, ani dzia-
taniami antysocjalistycznymi. Co wigcej,
2apewne wbrew ich oczekiwaniom, sami
stali sig ofiarami nagonki ze strony tych,
ktérym $wiadomie | dobrowolnie przeka-
zali wiadze. To sie takze liczy, cho¢ nie
zmniejsza cierpienia, nedzy i ponizenia
milionéw ludzi, ktérym 2zafundowano
"uszczesliwiajacy” ich kapitalizm.

7 '"Trybuna® 21.09. 1992
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UNIEWAZNIENIE TEORII
EWOLUCJI

Jeszcze pod rzadami profesora
E.Flisowskiego resort edukacji za-
lect do uzytku w szkolach kasete
wideo "Ewolucja: rzeczywisto$¢ czy
domniemanie”. Poinformowat o tym
oficjalny dziennik Kosciola Rzym-
skokatolickiego w Polsce - “Stowo”
w nr 192/93 w notatce pt."MEN
kwestionuje teorig ewolucji’. Juz
sam tytut jest zabawny, wyda-
waloby sie bowiem, 2e to raczej na-
ukowcy niz urzednicy sq powolani
do kwestionowania lub aprobowania
naukowych teorii, ale mentalnosé
koscielnych dziennikarzy dyktuje im
odwotywanie si¢ do innych niz nau-
kowe autorytetéw.

Z tekstu dowiadujemy sie, iz ka-
seta zawiera wywiady z kilkoma na-
ukowcami z Polski, Wioch, Franciji i
USA, ktérzy - w przeciwieristwie do
wielu tysiecy innych - badZ katego-
rycznie odrzucajq teorie ewolucji,
badZ tez kwestionujq jej warto$¢ w
odniesieniu do wlasnych badar.

Anons o kasecie uzupetnia ob-
szemy wywiad dziennikarki "Sfowa”
z prof. dr Maciejem Giertychem,
ktéry jest jednym z wspdtautoréw
kasety. Wypowiedzi M.Giertycha s
na tyle szokujace, 2e zastugujq na
ich przytoczenie i oceng. Otéz pro-
fesor Giertych rezygnuje z falszywej
skromno$ci uczonego, ktéry mogtby
sig ograniczy¢é do wypowiadania na-
ukowych ocen w zakresie uprawia-

nej dyscypliny. Nie méwi, 2e jego i
kolegbw badania budzg jakie$
watpliwoéci co do teorii ewolucji, ze
byé moze nalezaloby przyjrzeé sig
jej Z ich stanowiska. Od razu kate-
gorycznie glosi, 2e “...nowe badania
Zmuszajq wrecz do odrzucenia
calej teoni [ewolucji]". “Teoria ewo-
lucji nie sprawdzita sig”. Okazuje
sig, iz wiele wiekéw naukowych do-
ciekan, poczawszy od Empodeklesa
az po Darwina, A.R.Wallace'a,
Th.H.Huxley'a, E.Haeckela, Spen-
cera, KA.Timirjazewa pozbawione
§3 sensy, i 2e w wielu gateziach na-
uki wszystko trzeba zaczyna¢ od
nowa.

Ale to nie wszystko. Profesor
M.Giertych nie baczy takze na doro-
bek teologii, a nawet autorytet pa-
pieski. Bo przeciez Jan XXIil w en-
cyklice "Pacem in terris" gloszac, iz
B6g tworzac czlowieka uczynit go
zarazem kontynuatorem swojego
boskiego Dziela Stworzenia stana
tym samym na gruncie teologii ewo-
lucji, wypracowanej przez wybitne-
go mysliciela Kosciola P.Teilharda
de Chardin. A my$l tego filozofa
"Stowo" gorliwie popularyzowato do-
péty, dopdki pozostawato organem
stowarzyszenia PAX, to jest w la-
tach siedemdziesiatych i osiemdzie-
sigtych. Profesora M.Giertycha nie
interesuje réwniez stanowisko kato-
lickich uczonych. A przeciez w wy-
dawanej przez Katolicki Uniwersytet
Lubelski "Encyklopedii Katolickiej™
czytamy: “Teoria ewoluc;ji stanowi

'Lublin, 1985, t.IV. 5.1446
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najbardziej zasadnq interpretacje

nagromadzonej  do$wiadczalnej
dokumentacji oraz najbardziej
trafne i narzucajgce sie ujecie roz-
woju bytéw ozywionych na obec-
nym etapie nauki.”

Ani papieskie encykliki, ani ka-
tolicka filozofia, ani katolicka teolo-
gia, ani katolicka nauka nie s3 - o-
kazuje sig - wazne w obliczu prze-
my$len Macieja Giertycha. Nie kry-
je tego. Zapytany przez dziennikar-
ke “Stowa". "A czy nie mozna po-
godzi¢ Boga z ewolucjq?" odpo-
wiada: "Mozna. Wielu teologéw
probuje to robi€. Ale po co skoro
nauka odrzuca ewolucjg [podkr.
W.M]

Publikacja "Sfowa” to nie jedy-
ne, lecz nader dosadne $wiadect-
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wo gtebokiego podziatu w polskim
Kosciele Rzymskokatolickim na
dwa nurty: otwarty, intelektualny,
realistyczny i drugi, ktéry korzenia-
mi gleboko tikwi w tradycjach péz-
nej, polskiej kontrreformacji. Jest
to nurt grozny, gdyz chcialby nas
do czaséw kontrreformaciji cofnaé.
Wielka szkoda, Ze Ministerstwo
Edukacji Narodowej pozwolilo sig
wmanewrowaé w dziatania tego
wiasnie nurtu. Jest to grozne i dia-
tego, iz stad tylko jeden krok do u-
ruchomienia tzw “malpich proce-
séw" przeciwko nauczycielom,
ktérzy broniac nauki zapewne
stang w opozycji wobec klerykalny-
ch fundamentalistow.

Wiestaw Mystek



. LISTY DO
~_REDAKCJI .
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"KROTKIEGO SEJMU"
J.JWIATRA

Nowa ksigzka Jerzego J.Wiatra pt.
“Krétki Sejm - wszystko o parlamentar-
nym klubie SLD" zastuguje na uwage.
Wypowied2 moja na jej temat nie jest
recenzja. Pragne podnies¢ tylko kilka
spraw, ktére budza moje watpliwosci.

1.Pierwsza z nich dotyczy stosunku
Klubu SLD do programu powszechnej
prywatyzacji. Wiadomo, 2e program ten,
po zmianach dotyczacych kwestii dru-
gorzednych, zostat wiosng br. przyjety
przez Sejm dzigki poparciu czesci
postéw 2z kiubu SLD. Z programem
ocalat zarazem rzad unijno-liberalno
-zetchaenowski, kontynuator transfor-
macji ustrojowej, ktéra naruszyta pod-
stawowe prawa pracowniczej, przy-
ttaczajacej wigkszosci spoleczefistwa.
Objasniajac  to wydarzenie pisze
J.Wiatr, 2e rzad H. Suchockiej (po po-
razce w pierwszej prébie przeforsowa-
nia programu) “...siggnaf po pomoc le-
wicy. Rozpoczely sie subtelne rozmo-
wy i negocjacje, ktére mialy doprowa-
dzié do uzyskania zgody SLD na zmie-
niony wariant ustawy. By stworzy¢
sprzyjajgcy takiemu kompromisowi kli-
mat, Unia Demokratyczna i liberafowie
Zdecydowali sie zawrzeé z SLD poro-
zumienie w sprawie wspbinego wspie-
rania kandydatéw tych trzech ugrupo-
wanh na zarezerwowane dla Sejmu
miejsca w Krajowej Radzie Radio-
fonii*. Istotnie, porozumienie zawarto,
trzech panéw do Rady powolano, a za
to unijno-liberalny rzad (a za nim cze$¢
kdubu SLD) program powszec.inej pry-
watyzacji przeforsowal. Poprawki do
rzadowego programu uzyskane przez
negocjatoréw z SLD mialy drugorzedne
znaczenie. Traktowanie za$ wyboru
przedstawiciela SLD do wspomnianej

Rady, jako réwnorzednej (w stosunku
do prywatyzacji) skladowej kompromi-
su, $wiadczy o zaktéceniach rzeczywis-
tej wagi spraw.

Ta cze$¢ klubu SLD, ktéra PPP
poparta, wybrata tym samym ostatecz-
nie kurs przeksztatcer ustrojowych w
Polsce, realizowany przez cztery lata
przez ugrupowanie unijno-liberalne.
Sadze, 2e byt to jeden z takich momen-
téw historycznych, ktére majq prze-
tomowe znaczenie dla przysztosci for-
macji politycznych. Wybér dokonany w
sprawie PPP zawazy na przysziosci
SdRP. Wybér ten nie byt nieoczekiwa-
ny. Zarysy jego powstawaty stopniowo |
kumulowaty si¢ w toku ewolucji progra-
mowej SARP. Przypieczetowanie wybo-
ru stawato sie kwestiq czasu i oko-
licznosci.

Stosunek do PPP jest bowiem
kwestia o 2asadniczym, ustrojowym
znaczeniu. Kwestia wiasnosci, wybor -
Zzamiast réwnouprawnienia réznych jej
foom - systemowej wylacznosci
(docelowe]) wiasnosci prywatnej w
sferze produkcji, handlu, bankéw, boga-
ctw naturalnych, kwestia obecnosci i roli
panstwa w gospodarce, jest zawsze
kwestiq ustrojowa. Program prywatyza-
cji byt od poczatku pierwszym dogma-
tem unijno-liberalnej polityki gospodar-
czej. Przyniosta ona | przynosi¢ bedzie
likwidacje szeregu narodowych dziedzin
wytwérczosci, przejmowania ich, badz
ich miejsca na rynku, przez transnaro-
dowe korporacje | ich pafistwowych i po-
nadnarodowych  protektorow  (typu
MFW, EWG). W wyniku czteroletnich
przeksztaicerr suwerenno$é gospodar-
cza pafnstwa polskiego ulegta gruntow-
nej erozji. Polskie reformy rynkowe nie
mialy w takich warunkach i nie bedq
mialy “ludzkiej twarzy”, za$ "spoteczna
gospodarka rynkowa" pozostanie
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frazesem na socjotechniczny uzytek.
System spoleczno-gospodarczy oparty
na dominacji prywatnej wlasnosci i
ptynacego stad wladztwa gospodarcze-
go, zawsze produkowaé bedzie zde-
gradowang kondycje spoteczng | ludzkg
znakomitej wigkszosci. Do sfery fikeji
przechodza i przejdq podstawowe pra-
wa ludzkie do pracy, nauki, opieki zdro-
wotnej, kultury | mieszkania. Dlatego,
jak oceniam, myli si¢ J.J.Wiatr, kiedy
wartosciujac prace klubu SLD poprzed-
niej kadencjl pisze, 2e¢ "gdy w gre
wchodzily sprawy o zasadniczym, poli-
tycznym znaczeniu klub stawal jak je-
den maz". W tej najwazniejszej, ustrojo-
we] sprawie, kiub niestety nie stanat jak
jeden maz. W wigkszosci popart unij-
no-liberalng opcje M.Borowskiego prze-
ciwko demokratycznej opcji J.Kalety,
traktujacej PPP jako program funda-
mentalnie zty, kwalifikujacy sie do od-
rzucenla, a nie do kosmetycznych po-
prawek.

Pomiedzy doswiadczeniem realnego
socjalizmu | reagano-thatcherowskiego
kapitalizmu, jest obszeme pole dla po-
szukiwan trzeclej drogi ustrojowej, dla
formowania takich konstytucyjnych fun-
damentdéw paristwa, ktére respek-
towatyby i ubezpieczaly podstawowe
spoteczno-ekonomiczne prawa
czlowieka. Pod wieloma wzgledami w
PRL realizowane w stopniu nieréwnie
wy2szym ni2 w lll Rzeczypospolitej. W
przepasci pomiedzy solidarnosciowymi
nadziejami w ksztatcie 2 1980 r. i kur-
sem unijno-liberalnym realizowanym w
ciagu czterech lat, zagubit sig wzlot i
dokonat upadek Solidarnosci. Oby po
takiej samej drodze nie potoczyly sie lo-
sy SLD i SdRP.

3. Piszac o "subtelnych rozmowach i
negocjacjach® (w zwigzku ze skio nie-
niem rzadu H.Suchockiej do pozyskania
poparcia SLD dla programu powszech-
nej prywatyzacji), pisze .J.Wiatr, 2e byt
zdania i2 “rzqdowi nale2y postawié wa-
runki polityczre, zwiqzane przeds
wszystkim 2z zaprzestaniem polityki

prze$ladowania ludzi lewicy. Publicznie
vyrazitem pogled, 2e rzqd, ktéry po-
zwala prokuratorowi stawiaé przed
sqdem w necigganej sprawie (uZycia
wofska w 1970 roku na Wybrzezu)
czlowleka tak zasluzonego, jak general
Jaruzelski, nie zasluguje na to, by lewi-
ca udzielita mu poparcia®. Osobiscie
sadze, 2e w "subtelnych rozmowach i
negocjacjach™ nie tyle nalezato stawia¢
tego rodzaju warunki , ile formutowa¢
jasne stanowisko programowe - za
punkt wyjscia majac strategicznie rozu-
miane interesy ludzi pracy dzis | w

przysziosci.

Nie wypowiadam sie na temat $ledz-
twa w sprawie wydarzent grudniowych
1970 r. < ono samo | zwigzane 2 nim ra-
chuby polityczne jako$ si¢ tocza | do-
kad$ dotocza. Nie sadze, by przy po-
szukiwaniu jakichkolwiek kompromiséw
byto w interesie SLD wysuwanie warun-
ku, ktéry formutowat J.J.Wiatr.

Gruntowne, historyczne analizy wy-
darzen grudniowych sa pozadane,
trwaja | beda publikowane. Sq potrzeb-
ne choéby po to, by rozsuptaé stopnio-
wo mechanizmy manipulacji, ktére zrea-

“lizowano przed blisko ¢wieréwieczem.
Sa pozadane chocéby dlatego, 2e to one
wiasnie znalazly sig w pierwszym rze-
dzie tych wstrzaséw w dziejach powo-
jennych Polski, na ktérych jednostron-
nym a | manipulowanym obja$nianiu
budowano potepienie PRL. Wobec fun-
damentalnego sporu o powojenne po-
Iskie dzieje, a zwlaszcza o historyczny
obraz polskiej lewicy, partykulame sym-
patie i interesy nie maja pierwszorzed-
nego znaczenia. | w tej szczegolnej
kwestil kryteria ocen J.J. Wiatra - uczo-
nego przeciez i nietuzinkowego polityka
- nie robig wrazenia solidnych. Gtéwna
w nich orientacjq wydaje sig by¢ priory-
tetowa w oczach autora konotacja per-
sonalna. Czyz gdyby nle ta okoliczno$¢,
spravsa nie znalaztaby sle w kregu jego
zainteresowan i pozostata na poziomie
uproszczonej wersji przedstawionej w
innej jego ksiazce - "Upadek systemu™?
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4. Pisze autor obszemie o swoim u-
dziale w pracach komisji odpowiedzial-
nosci konstytucyjnej rozpatrujacej spra-
we stanu wojennego. Nie sil¢ sig na o-
ceng wywodéw autora. Chee jedynie, na
ich marginesie, wyrazi¢ wiasna opinig.

P62n3 jesienia 1981 roku nie wie-
dziatem, podobnie jak wielu w partii, in-
nych ni2 nadzwyczajne rozwigzan
powstalej sytuacji. Dlatego popartem ta-
kie rozwigzania, choé moje wyobrazenie
o ich charakterze i ksztalcie (mam na
mysli stan wojenny) byto zaledwie przy-
blizone. Dlatego - niespeina dwa mie-
siace wczesniej - bytem za i popariem
zmian¢ na funkcji | sekretarza KC
PZPR. Z jednej strony, Stanistaw Kania
stracit nieoczekiwanie po IX Zjezdzie
niemal catkowicie inicjatywg polityczng
(jest to sprawa, ktérej istotny sens i
przyczyny czekaja na wyjasnienie), 2
drugiej strony jedynymi strukturami w
paristwie, ktére zachowaty zdoinos¢ do
dziatania byty struktury rzadowe, wojsko
i formacje policyjne. Partia jesieniq 1981
roku nie istniata jako sita zdolna do ja-
kiejkolwiek ofensywy politycznej. Nie
objasniam tego, konstatuje pewna
rzeczywistos¢. Wszystkie te struktury
pozostawaty pod peing kontrola dwczes-
nego premiera, bedacego zarazem mi-
nistrem obrony narodowej. Bytem zwo-
lennikiem objecia przez Wojciecha Ja-
ruzelskiego réwniez funkcji | sekretarza
KC PZPR.

Jesli J.J. Wiatr 2 przejeciem stuchat
w komisji konstytucyjnej objasnien
przestuchiwanych o "zlamanych przy-
rzeczeniech, podeptanych porozumie-
niach, eskalacji konfliktu, wizji katastro-
fy” to mogt byt pamieta¢, 2e w takich ka-
tegoriach ocenialo sytuacje wielu
dziataczy PZPR wéwczas, w 1981 roku.
O ile pamietam, "reformatorzy” ocenami
takimi nie byli nadmiemie przejeci. Owe
"kasandry” w PZPR byly ostracystyc2-
nie spychane na pobocze pospolu przez
niektérych cztonkéw kierownictwa partii i
panstwa oraz rosnacej w sit¢ Solidar-
nosci - jako twardogtowi, niepoprawni

rzecznicy starego porzadku. Publikatory
Scigaty z inkwizycyjng 2aciektosciq
wskazywanych palcem “antyreforma-
toréw”, znoszacych si9 z obcymi za-
przancéw sprawy narodowej.

O co chodzito naprawdg? Przedmio-
tem gléwnym sporéw éwczesnych w na-
szej partii byla kwestia ustrojowa - czy
Polska pozostanie na pozycjach socja-
listycznego wyboru ustrojowego, czy tez
przyjdzie kapitalistyczna restauracja.
Czy chodzi¢ bedzie o reformy w ramach
tego wyboru - czy przeciw niemu i poza
nim. Spér o te kwestie byt - jesli spojrze-
¢ nan z perspektywy minionych lat - a2
nadto powazny i uzasadniony. Znaczny-
m nakladem starahn rzecz
przektamano na socjotechniczny sche-
mat o postepowych reformatorach i za-
cofanych obroricach dnia wczorajszego.
Wydawatoby sig, 2e uptyneto dos¢ cza-
su, by schematy poddaé krytyczne (i sa-
mokrytycznej) ocenia. Jerzego Wiatra
sta¢ byloby na glebsze i powazniejsze
przedstawienie sprawy. Przediozyt nad
to powtérzenie dwubarwnego przeciw-
stawienia: - z jednej strony, nieskazitel-
ni, patriotyczni rycerze, - z drugiej, twar-
dogtowi, konfrontacyjni "kopacze ryjacy
wilcze doly” (pod tymi “rycerzami).

Nic mi nie bylo i nie jest wiadomo
(pomimo cata memuarystyke oraz jelcy-
nowskie “serwisy” informacyjne) o ist-
nieniu jakiejkolwiek zorganizowanej gru-
py "twardoglowych" stawiajacych i cze-
kajacych na zewnetrzng interwencje. O
listach wzywajacych interwentow. Jesli
do czego$ wzywali (mozna to znale2¢ w
dokumentach, jak np. w stenogramie Xi
Plenum KC 2 czerwca 1981r.), to do
rozwiazania probleméw wiasnymi si-
tami. Poglady przypisywane ludziom z
ré2nych stron polskiej sceny politycznej
w dokumentach KPZR z 1981 r., prze-
kazanych przez Jelcyna, 2 pewnoscia
odzwierciedlajg subiektywne kremlow-
skie nastroje, bad2 oceny czy oczekiwa-
nia. W bardzo waznych sprawach
przeklamuja one warszawskie realia
tamtego czasu.
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Sadzg raczej, 2e owo twardogiowe
niebezpioczefistwo przez caly 1981 rok
bylo rodzajem alibi, tworzonego i utrzy-
mywanego W pogotowiu jako uzyteczne
narzedzie dyskredytacji politycznej nie-
co inaczej mysiacych. Ztudzeniem jest,
2e powigkszy sie jednych - przypisujac
im same patriotyczne i szlachetne inten-
cje i pomniejszy innych przez przedsta-
wianie ich jako szwarccharakterow.

Nie jest Sciste, jak pisze J.J. Wiatr,
2e nikt nie zastaniat si¢ “twardoglowym"
niebezpleczeristwem jako przestanka,
ktéra wptyneta na decyzje o wprowadze-
niu stanu wojennego. Przeciwnie, jest to
konstans zaréwno o licznych wspomnie-
niach jak | w innych publicznych wys-
tapieniach, w tym - przed komisjg odpo-
wiedzialnosci konstytucyjnej. Inaczej ni2
twierdzi J.J.Wiatr - poméwienia byty od-
noszone do konkretnych nazwisk.
Najczesciej zatatwiano to przy pomocy
oséb trzecich. Nie mégitbym przyjaé, ze
J.J Wiatr nie 2na odpowiednich publika-
cji w "Dzis", w "Trybunie®, w "2yciu
Warszawy" (sygnowanych m.in. przez
W.Gémickiego,Nowaka-Jeziorariskiego,
2. Brzezinskiego i innych). Nie wiem, na
jakiej podstawie wysunigto przed laty i
podtrzymuje sie 2z uporem jako
“koronne” uzasadnianie decyzji o wpro-
wadzeniu stanu wojennego (np. os:atnio
w  kilku publicznych wystapieniach
A. Micewskiego, m.in. w dyskusji telewi-
Zyjnej przekazanej 1 pazdziernika br.)
wersje o przygotowanej na 17 grudnia
1981 r. prowokacji w postaci ataku
“betonu partyjnego® na manifestacje

"Solidamosci®, co miato sprowokowa¢
radziecka interwencje wojskowa. Nie s3
mi znane 2adne dowody na to, 2e jaki-
kolwiek "beton" szykowat taka prowoka-
cie. Powtarzanie przemysinie adresowa-
nych poméwieft, ktére  zdobyly
tatwowiemych zwolennikéw, nie "prze-
mienia wody w wino", ani fikcji w fakty.
Nie byly te2 wéwczas znane ani nie sa
dzi$ 2adne bezsporne informacje o sa-
mym “solidarnosciowym® zamiarze zor-
ganizowania owego dnia takiej manifes-
tacji. Ci, ktérzy wiedza, jak sie rzeczy
mialy, nie spieszq z wyjasnieniami. W
grudniu 1981 roku wprowadzenie roz-
wiazan nadzwyczajnych bylo nieunik-
nione i wynikalo ze splotu wcze$niej za-
istniatych przyczyn o pierwszorzednym
znaczeniu dla loséw Polski - wewnetrz-
nych przede wszystkim. W moim rozu-
mieniu - znaczeniu dla loséw Polski Lu-
dowej, socjalistycznej. Byly te prognozy
- same przez sig (réwniez jesli nie bra¢
pod uwage subiektywnej motywacji u-
strojowej) - na tyle powazne, by mo2na,
tak jak wowczas, bronié racji, dla ktéry-
ch stan wojenny zostat wprowadzony.
Bez positkowania sig pokretnymi ob-
jasnieniami.

Powiedzialbym - pijac do zachwytéw
Wiatra nad “rycerzami® - 2e osobiscie
nie oczekuje od nikogo ‘“rycerskich”
gestow. Jesli czego$ bym w ogéle
oczekiwat - to unikania rzucania kamie-
niami w szklanej budowii.

Stanistaw Kociotek
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EKONOMIKA NIE
WYTRZYMA
POLITYCZNEJ
KONFRONTACJI

Referat na ogélnorosyjskle]
naradzle ekonomiczne)'

® OD "OKRAGLEGO STOtU" DO
NARODOWEGO POROZUMIENIA

Wszechrosyjska narada ekonomic2-
na przeprowadzana jest w niezwyczaj-
nym dla takich powaznych przedsig-
wzie¢ okresie - w wiekszosci krajow w
czasie letnich kanikut mamy polityczne
2acisze. Ta tradycja zakorzenita sig tak-
2e W naszym spoleczenstwio, niestety
jednak lata 1993 roku w 2adnym razie
nie da sig nazwa¢ spokojnym.

Spoleczenistwo 2 napigciem oczeku-
je dalszego rozwoju wydarzen, a przede
wszystkim dalszego przebiegu proce-
séw spoteczno-ckonomicznych i spo-
{eczno-politycznych. Ludnosci zaserwo-
wano kolejny szok: rzad i bank centralny
jednostronnie | w nieprzemyslany spo-
séb podejmujq operacje wycofania na
sitg starych banknotéw. To posunigcie,
zaaprobowane, jak si¢ okazato, przez
bank centralny i wprowadzone w 2ycie
przez rzad | prezydenta, jest bezpraw-
ne, a réwnie bezprawne s3 podejmowa-
ne w pos$piechu préby modyfikowania
warunkéw wymiany. Dlatego tez byloby
bardziej zasadne, gdyby bank centrainy
natychmiast zareagowat na wystapienia
Przewodniczacego Rady Najwy2szej |
uniewaznit te decyzje, co - ocZywiscie -

nalezy uczyni¢ w ciagu dnia dzisiejsze-
go.

Wiecie dobrze, ze mamy galopujaca
inflacje, jednakze prawda jest, ze produ-
kcja nie doszla jeszcze do dna upadku.
W lipcu nadal zmniejszato si¢ wydoby-
cie zaréwno ropy naftowej i gazu, jak i
wegla, spada produkcja chemil, ma-
szyn, samochodéw, najwazniejszych ro-
dzajéw narzedzi, artykutéw spozyw-
czych. A co najwazniejsze - nadal ma-
lejg inwestycje, co najpewniej sygnalizu-
Je, 2e tak2e w perspektywie nie mozna
oczekiwa¢ wzrostu w gospodarce.
Sadze, 2e nie tylko wsrod politykow,
lecz w ogoéle wirod zatroskanych losami
kraju ludzi nie znajdzie sig¢ nikt, kto nie
zadawalby sobie pytania: co nalezy u-
czyni¢, aby mozliwie szybko przetamaé
przezywane trudnosci, aby po raz kolej-
ny nie nastapit parali2 reform, dokony-
wanych ofiamie przez ludzi kosztem
niematych cierpief?

W najbardziej ogélnym ujeciu odpo-
wied2 jest niewatpliwie prosta. Niez-
bedne sa glebokie, konsekwentne a
przy tym kompleksowe reformy systemu
ekonomicznego | politycznego w kierun-
ku demokratyzacji spoleczenstwa i spo-
fecznie zorientowanej gospodarki rynko-
wej. W tej kwestii mamy, jak si¢ wydaje,
I zrozumienie i aprobate spoleczeristwa.
Tym bardziej, 2e pojecie “spolecznie 20-
rientowane reformy”, ktére to my wpro-
wadzilismy, jest od pewnego czasu wy-
korzystywane zaréwno przez Prezyden-
ta, jak przez rzad i niektérych liderow -
przedsiebiorcéw. Dyskusja ogniskuje
si@ na innych kwestiach: jakie zastoso-
waé metody dokonywanta reform, jakie
posunigcia uzna¢ za priorytetowe, czy
nie za wielkie sg spoteczne koszty kar-
dynalnej zmiany paradygmatu naszego
rozwoju spoteczno-ekonomicznego?

Niestety, rozgtos nadany w ostatnich
miesiacach sprawom konstytucji od-
ciagnat uwage zaréwno spoleczenstwa,
jak i partamentu oraz rzadu od reformy

' Rossijskaya Garists , (nr 144 (760), 29 lipca 1993 r
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ekonomiczne]. A przeciez to wiasnie
trudnosci ekonomiki, nasze wspéine
bledne kalkulacije | porazki (nie
chciatbym wyr6znia¢ czyje, tej czy innej
wiadzy) tkwiq u podstaw intryg politycz-

nych, sg 2rédtem napiecia w spo-’

teczenstwie, braku stabilizacji. W tej sy-
tuacji zadanie wszechrosyjskiej narady
ekonomicznej polega wiasnie na tym, by
przyciagnaé uwage calego  spo-
teczefistwa ku problemom ekonomiki i
Jej reforr:.owania, wyprowadzi¢ dyskusje
2 muréw parlamentu, rzadu i akademic-
kich audytoriéw na forum ogélnorosyj-
skich rzeczowych deba:. Bez jakiegokol-
wiek politykierstwa.

Skiad uczestnikéw narady gwarantu-
je. 2e debata mie¢ bedzie rzeczowy
charakter. W naradzie biorgq udziat wy-
bitni dziatacze gospodarczy, specjalisci,
naukowcy, reprezentanci kregéw przed-
sigbiorczo4ci, a to niewatpliwie zapewni
wysoki poziom profesjonalizmu decyzji
przez narade podjetych. Uwazam, 2e
istnieja pelne podstawy do tego, by
przeksztaici¢ narade w istocie w ogéino-
rosyjski ekonomiczny "okragty stot”, kté-
ry pomoze nam wszystkim - | ustawo-
dawcom i rzadowi - opracowaé decyzje,
ktére pozwola maksymalnie skonsolido-
waé spoteczenstwo wokét idei roformy
ekonomicznej. Bedzie to logicznym
przedtuzeniem wspélnej pracy Rady
Najwy2szej | rzadu w kwestii opracowa-
nia programéw posunieé antykryzyso-
wych i rozwijania reform, pracy, ktérg
Zapoczatkowata uchwata si6dmego
Zjazdu Deputowanych Ludowych.

Przed okolo pigciu miesiacami u-
czestnicy "okragtego stotu® poszukiwali
drég spolecznego porozumienia w naj-
bardziej kontrowersyjnych kwestiach re-
formowania ekonomiki. W rezultacie
podpisano  Deklaracje  Ogélnonaro-
dowego Porozumienia Gospodarczego.
Stanowi to wyjatkowo wazny etap, bez
precedensu od czasu, gdy najpierw
Zwiazek Radziecki, a nasigpnie Federa-
cja Rosyjska i inne kraje wkroczyly na
droge realizacji reformy ekonomicznej.

W spoleczefistwie, niestety, najwyraz-
niej nie doce'\ia .eiQ faltu perozumionia
osiagnietego 'W" KwesTi Feformy eksno
micznej. Uwa2am wigc 2a niezbgdne
mozliwie szerokie upowszechnienie w
druku, toago dokumentu, by idee ogéino-
narodowej deklaracji ekonomicznej
utrwalily sig w $wiadomosci naszych
wspélobywateli. Ludzie powinni rzeczy-
wiscie zobaczyé, 2e zaréwno w parla-
mencie, jak | w rzadzie istniejq potezne
sily, ktére chca i sq w stanie wyelimino-
waé réznego rodzaju konflikty sztucznie
wnoszone do naszego spoteczerista.

Trudno przeceni¢ znaczenie tego fa-
ktu w naszym niespokojnym Zyciu
spoleczno-politycznym. Po pierwsze, je-
st to pierwszy w reformujacej si¢ Rosji
dokument, ktéry byt przygotowany na
bazie konsensusu. Po drugie, wyznacza
on caly szereg fundamentalnych doce-
lowych punktéw orientacyjnych, przybli-
2a nas do lepszego pojmowania tego
spoleczenistwa, ktére budujemy. A to oz-
nacza, 2e pojawia si¢ baza, na ktérej
moz2na przeprowadza¢ opracowanie po-
szczegélnych aspektéw ekonomicznego
reformowania.

[-]

Po trzecio, w warunkach ks2-
tattowania sig w spoleczefistwie rzeczy-
wistej wielopartyjnosci "okragty stét” sta-
nowi dobry kanat tacznosci parlamentu i
rzadu z powstatymi w ostatnich czasach
partiami, ruchami, z réznego rodzaju
stowarzyszeniami spotecznymi. Nieod-
zowne jest, by zaréwno Rada Naj-
wyzsza, jak i rzad przystapili do prak-
tycznego wecielania w 2ycie tych decyzji
I rekomendacji wiasnic w ramach za-
kreslonych przez to porozumienie. Prze-
ciez jesliby na przyklad posunigcia
dotyczace wymiany banknotéw byty do-
konywane w ramach wynegocjowanej
Deklaracji, ich efekt byiby gruntownie
odmienny. Jednoczesnie jest oczywiste,
20 konieczne jest mozliwio szerokie roz-
szerzanie  sfery porozumienia
osiagnigtego na okraglym  stole®,
wiaczajac w jego orbite nowych uczest-
nikéw | nowe warstwy spoteczne.
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Drugim, nie mniej waznym 2zada-
niem Jest przygotowanie kolejnego Zjaz-
du Deputowanych Ludowych poswieco-
nego wtasnie kwestiom reformy ekono-
micznej. 2godnie z wczesniej podjeta
uchwaly Zjazd ten powinien byt mie¢
miejsce w kwietniu, a nastgpnie w lipcu
bie2acego roku. Jednakze przeprowa-
dzenie dwéch kolejno nadzwyczajnych
Zjazdow, a takze brak w rzadzie progra-
mu przedsigwzieé antykryzysowych,
spowodowalo konieczno$¢ skorygowa-
nia tych zamierzen. Sadzimy, 2e obec-
na narada pomoze przygotowaé rozmai-
te bloki tego rodzaju programu, tak by
mo2na bylo nastepnie rozpatrzyé go na
Zjezdzie Deputowanych Ludowych.

2 POPYCHA SIE NAS W KIERUNKU
STANIA SIE SUROWCOWYM
ZAPLECZEM

Rzad i Rada Najwy2sza niewatpliwie
Zaprezentujq swoje opinie o istniejacej
sytuacji. Ostatnio w Radzie Najwy2szej
odbyly si¢ owocne spotkania z przed-
stawicielami przemystu drzewnego, z
kierownikami przedsigbiorstw zbrojenio-
wych i budowy maszyn, kompleksu
paliwowo-energetycznego, z bankierami
i kregami przedsigbiorcéw, z rolnikami.
Przeprowadzono parlamentarne prze-
stuchania w sprawach systemu banko-
wego, miat miejsce caly szereg narad
ekonomicznych organizowanych przez
rézne frakcje parlamentu.

Oczywiscie, na poczatku pracy trud-
no przewidzie¢ , jaka bedzie tre$¢ doku-
mentéw, ktére zostany przyjete przez
narade. Niewatpliwie jednak powinny
one daé rekomendacje dotyczace roz-
wigzania najostrzejszych probleméw e-
konomiki Rosji. Przede wszystkim -
dotyczace przezwycigzenia spadku pro-
dukeiji, okletzania hiperinflacji, zapobie-
Zania masowemu bezrobociu i ubozeniu
ludzi. Trzeba tez wreszcie zajaé wyraz-
ne stanowisko w kwestii charakteru po-
wigzan ekonomicznych z naszymi do-
brymi sasiadami - krajami WNP. Nie u-

lega watpliwosci, ze stosunkom 2z nimi
musi by¢ przyznany najwy2szy priorytet.

Reformy nieuchronnie zadtawig sig,
jesli nadal powodowaé bedq katastrofal-
ny spadek poziomu 2ycia ludzi. Oto
dlaczego prawodawcy nieustannie
zwracajg uwage na ten problem o
weztowym znaczeniu, domagajq Si¢
pafistwowego wspierania nauki, o$wia-
ty, ochrony zdrowia i kultury. Nie moze-
my, nie mamy prawa dopuscié do zawe-
2enia spolecznej bazy reform. Tu
wiasnie tkwi gtéwne niebezpieczenstwo,
a nie w tym, 2e gdzie$ tam zagrazajq im
czerwoni, czami czy brunatni.

Konieczne jest zaproponowanie eko-
nomicznych mechanizméw realizacji U-
mowy Federacyjnej, obejmujacej spo-
$6b konstruowania systemu budzetowe-
go, zasady polityki podatkowej, rozdzie-
lenia uprawnien Federacji i podmiotéw
Federacji itd. Na marginesie - wcia2
dotad pokutujg bardzo powierzchowne
wyobra2enia na temat Umowy Federa-
cyjnej. Chciatbym wielu osobom przy-
pomnie¢, tym szczegoéinie, ktérzy tak 2
wysoka do tego si¢ odnosza, 2e poja-
wienie si¢ w swoim czasie w spo-
feczeristwie problematyki Umowy Fede-
racyjnej | brak konsekwentnego zakon-
czenia tego procesu w ostatecznym ra-
chunku doprowadzito wia$nie do rozpa-
du ZSRR. Tendencje dezintegracyjne
bardzo mocno daly o0 sobie znaé takze
na rosyjskie] scenie politycznej i jesli-
bysmy we wiasciwym czasie nie podpis-
ali Umowy Federacyjnej, nawet ob-
cigzonej okreslonymi wadami, nie wia-
domo - .moze zebraliby$my si¢ dzis, a
moze i nie.

Po trzecie, niestychanie wazne jest
kontynuowanie i sprecyzowanie linii po-
rozumienia i konstruktywnego
wspoéldziatania w procesie realizacji re-
form ekonomicznych. Kryzys spara-
li2zowat caty spoleczno - ekonomiczny
system naszego kraju, praktycznie
2aczgt sie proces unicestwiania Zyciowo
waznych rodzajéw produkcji, powstaje
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niebazpicczeristwo utracenia zdolnosci
produkcji do zabezpieczenia elementar-
nych potrzeb ludnosci. Przemystowi
maszynowemu grozi upadek, zwlaszcza
stosujacemu  najwyzsze technologie;
wprowadzane w praktyke formy konwer-
sji faktycznie prowadza do jego unicest-
wienia. Farmerstwo podlega “wy-
plukiwaniu®. Nie wolno nam daé si¢
wprowadza¢ w biad statystyce, ktéra
moéwi o 200 tysigcach zarejestrowanych
farmeréw. Przeciez nie wiadomo, czy
2najdzie sie¢ wsréd nich dwa - trzy
tysigce autentycznych producentéw to-
waréw. Wiele przedsigbiorstw rolnych,
w tym byle wielkie kolchozy i sowchozy,
ktére na dodatek przeksztalcajq sie tera-
z w spétki rolnicze, take stoi na skraju
upadku.

Pamietacie jak burzliwe byly nasze
dyskusje dotyczace poprawek do bu-
dzetu. Parlament nie zgodzit si¢ z
przediozeniem rzadowym odejscia od
dokonywania indeksacji minimalnej
ptacy, emerytury | powaznego zmniej-
szenia wielkosci procentowe] wydatkéw
na cele socjalne i kulturalne, na o$wiate,
nauke | stuzbe zdrowia. Deputowani nie
poparii réwnie2 przediozenia rzadowego
o dodatkowym podatku socjalnym w wy-
sokoscl 7% wartosci dodanej realizowa-
nych towaréw na warunkach i przy pro-
cedurze przewidzianej w ustawie Fede-
racji Rosyjskiej "O podatku od wartosci
dodanej”. Juz obecnie podatki i obliga-
toryjne pfatnosci pochtaniaja 85% wy-
pracowanych $rodkéw. Producenci to-
waréw dostownie jecza pod cigzarem
podatkéw, dlatego te2 nie byta przy-
padkowa moja propozycja redukcji o
potowe wysokosci podatkéw natozonych
na producentéw towaréw. PéZniej, po tej
redukeji, mozna by przej§¢ do bardziej
zréznicowanego wyznaczenia Stawek
podatku dla okreslonych gatezi, wytwo-
roéw itd. Podniesienie za$ stawki podat-
ku do 7% zwigkszyloby wplywy z podat-
kéw o ok. 2,5 tryliona rubli, ale spo-
wodowaloby w nastepstwie dodatkowe
inflacyjne podrozenie produkcjio 4,5 - 5

trylionéw rubli. Osadzcie sami, w jakiej
mierze takie przediozenie bylo przemy$-
lane, zwtaszcza jesli wziaé pod uwage
walke z inflacja, o ktére] nam tyle opo-
wiadaja. Dodajmy, 2e catkowicie od-
mienne stanowisko mialo ministerstwo
gospodarki, ktére dowodzito koniecz-
nosci wzmocnienia sfery inwestyciji, roz-
wijania budownictwa mieszkaniowego,
przedsigbiorstw kompleksu rol-
no-przemystowego, budowy drég fede-
ralnych i kredytowania programéw nauk
podstawowych. Sprawy programu in-
westycji bylty odrebnie | szczegélowo
rozpatrywane w parlamencie, starannie
* przeanalizowane w komitetach | komi-
sjach, co pozwolilo znale2¢ dodatkowe
2rédta finansowania.

Gdy tylko deputowani podejmujq sig
w te] czy innej kwestii obrony intereséw
ludnosci, intereséw podstawowych ga-
tezl gospodarki narodowej, czestokroé
spotykajq si¢ 2 zarzutem populizmu. W
przyjmowanych przez nich roz-
wigzaniach upatruje sl¢ tylko grozne
spotegowanie inflacji, stwarzanie nacis-
ku zwigkszonej masy pieniadza. Cze-
muz to nasi krytycy uparcie nie chca do-
strzega¢ takiego ekonomicznie wazkie-
go skutku przyjmowanych rozwigzar,
Jak zachowanie, a nawet zwigkszenie
sity nabywczej ludnoscl. Tymczasem
katastrofalne ograniczenie popytu, zwe-
2ajac  sfer¢ konsumpcji, powoduje
wlasnie pogtebienie spadku produkeji, 2
czym te2 mamy do czynienia. Ten as-
pekt jest nie mniej wa2ny ni2 sama sta-
bilizacja sfery finansowo-kredytowsj.
Wszystko to jest nierozerwalnie po-
wigzane ze soba.

W dyskusji nad bud2etem parlamen-
tarzysci  slusznie  zauwazali, 2e
gléwnymi 2rédtami deficytu budzetowe-
go | fal inflacji staly sig réwniez operacje
handlu zagranicznego, ucieczka kapi-
tatéw na rachunki zagranicznych ban-
kéw, dolaryzacja kraju, brak uregulowa-
nia gotéwkowego obrotu pieniadza,
wzrastajaca potega szarej strefy gospo-
darki. Proby rozwigzania tych kwestii
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przez rzad s3, jak dotad, absolutnie nie-
wystarczajace. Nie sq realizowane na-
wet te decyzje, ktére powzigt sam rzad,
Prezydent | Rada Najwy2sza Federacji
Rosyjskiej. Przytocze tylko jeden
przyktad, gdy postulowano, by przy-
ciagna¢ Komitet kontrolno-budzetowy
przy Radzie Najwyzszej Federaciji
Rosyjskiej do specjalnego rozpatrzenia
sytuacli, ktéra powstata z wydzieleniem
kredytéw na sfinansowanie konwersji
przemystu zbrojeniowego | pregraméw
inwestycji.

Jak wiadomo, Rada Najwyzsza 2 lip-
ca 1993 roku podjeta uchwale o otwar-
ciu rzadowi kredytéw na programy kon-
wersji | inwestycji w drugim kwartale
1993 roku. Bank Centralny zawart umo-
wy kredytowe 2 ministerstwem finanséw
o otwarciu kredytu bankowego na finan-
sowanie programéw konwersji prze-
mystu zbrojeniowego w wysokosci 300
mid. rubli | programoéw inwestycyjnych w
wysokosci 400 mid. rubli. Zgodnie z tym
Centralny Bank Rosji przekazat 28 i 30
lipca na rachunek biezacy ministerstwa
finanséw odpowiednie kwoty kredytu.
Jednak2e do dzi$ dnia nie wiemy nic ,
czy ministerstwo finanséw spetnito od-
powiednie warunki.?

Ocericie wigc fakt rozsytania przez
ministerstwo finanséw telegraméw do
regionéw, w ktérych usituje przerzuci¢
jako$ wing za zaniedbania na Rad¢
Najwy2szq. Spotykamy sie tu znéw 2 ja-
kim$ niepojetym politykierstwem. Tote2
nie przypadkiem na swym koricowym
posiedzeniu Rada Najwyzsza zlecita
Generalnej Prokuraturze, MSW i minis-
terstwu bezpieczenstwa zajecie sig mi-
nisterstwem finanséw, ktére nie wykonu-
je praw Federacji Rosyjskiej. Jest to
konieczne takze dlatego, 2e w ostatnim
czasie coraz czesciej spotykamy si¢ 2
prébami faktycznego odstepowania od
konstytucyjnej praktyki na rzecz tego ro-
dzaju autokratycznych, neototalitarnych
pociagnieé.

Powotujac sig na zobowigzania wo-
bec Migdzynarodowego Funduszu Wa-
lutowego, ministerstwo finanséw gotowe
jest doprowadzi¢ kraj do bankructwa.

Do czego prowadzi taka praktyka,
0sadzi¢ mozna na gruncie faktu, 2e do
dzis praktycznie ani jedna powazna
kompania migdzynarodowa o profilu bu-
dowy maszyn nie podjeta 2adnej zna-
czacej inwestycji w nasza gospodarke.
Jednocze$nie wielkim zainteresowa-
niem ciesza si¢ nasze zasoby surowco-
we, umacnia si¢ tendencja do wywozu 2
kraju surowcéw. Taka tendencja stata
si¢ dla kraju znamienna poczynajac od
kotica lat 60., gdy w ogéinym wolume-
nie eksportu 78% przypadato na wywéz
surowcéw | potfabrykatow, a tylko 22%
na gotowe wyroby. W 1990 roku wywéz
surowcéw stanowit 83%, a 17% przy-
padato na gotowe wyroby. Wyniki 1992
roku wskazuja, 2e juz 93% przypada na
wywéz surowcdw | péifabrykatow. Oto
macie rzeczywiste wyniki dwoch lat re-
formy.

Sprawa polega na tym, 2e rola Ros;ji
wzrasta, lecz wylacznie jako surowco-
wego dodatku do $wiatowej gospodarki.
To nie przypadek. Dokonuje sie wciela-
nie Rosji w gospodarke $wiatowq jako
trzeciorzednego kraju. Dokonuje sig
przez wciagnigcie rejonéw surowco-
wych w krag miedzynarodowego po-
dziatu pracy. Na tym tle rodz3 sig, do-
dajmy, powazne daznosci polityczne w
postaci dezintegracyjnych tendenciji,
ktére wystepuja czesto w polityce regio-
néw, gdy w centrum brak wys-
tarczajacego rozumienia zachodzacych
proceséw. Trzeba zda¢ sobie sprawe,
2e po zaprzepaszczeniu przodujacej te-
chnologii, w szczegdlnosci w wyniku ak-
tualnie prowadzonej polityki inwestycyj-
nej, mozemy zostaé zacofanym krajem
na zawsze. Zginie zaréwno zbrojeniowy,
jak i kosmiczny | wszelki inny przemyst
budowy maszyn. Rzecz w tym, 2e
wspéiczesna rewolucja technologiczna
rézni sig jakosciowo od wczesniejszych
jej etapéw - tych, ktérzy pozostaja w tyle
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skazujo na zacofanie na zawsze, na
wieki.

Druga tendencja, ktérej wystepowa-
nie sygnalizowali$my ju2 w grudniu
zesztego roku, a ktéra obecnie wyraznie
wystapita | nabrata trwatego charakteru,
to zwigkszenie si¢ umieralnosci ludnos-
¢ci, pojawienie si¢ przewagi stopy umie-
ralnosci nad stopa urodzen. Naturalnie,
sprawa polega przede wszystkim na ja-
kosci wyzywienia. Rzecz prosta, wplywa
to na jednostke, na jej rodzine, a w re-
2ultacie na spoteczenstwo w catosci. W
wyniku pozbawiana wielu
no-etycznych podstaw znaczna cze$¢
spoteczenstwa popada w krag degrada-
cji i rozktadu, ro$nie przestepczosé, ko-
rupcja. Panstwo zatraca skuteczno$é
mechanizméw obronnych (a to stanowi
bardzo wazng tendencje), rozczarowa-
nie obejmuje wigkszo$¢ ludnosci,
miodzie2 w coraz wigkszym stopniu tra-
ci wiarg w reformatoréw. Stalo si¢ osta-
tecznie jasnym, 2e same metody i $rod-
ki podejmowanych przeksztaicen eko-
nomiczrych, a co najwazniejsze, konty-
nuacja zgubnego monetarystycznego
mechanizmu osiggania zatozonych ce-
léw w ich niewoli nadal pozostaje takze
obecny rzad) nie sq w 2adnym razie ty-
mi metodami i $rodkami, ktére wy-
prowadza gospodarke z kryzysu. Zau-
wazmy na marginesie, 2e w ani jednym
kraju czy to rozwinietym czy
rozwijajacym sie - nigdy jeszcze nie
osiagnieto po2adanego ekonomicznego
efektu trzymajac sie modelu monetaryz-
mu. Przyczyna jest prosta: 2 reguty rea-
lizacja idei monetaryzmu podmi-
nowywata sytuacje socjalng i rzady ro-
zumnie wyrzekaty si@ trzymania sig tego
modelu. U nas natomiast z maniakal-
nym uporem juz cale dwa lata prébuje
sig trwa¢ wda$nio przy tym podejsciu.

Specjalisci - zar6wno doswiadczeni
dziatacze gospodarczy, jak i uczeni, ro-
dzimi i zagraniczni eksperci, ktérzy do-
brze wiedza, co to jest rynek, jed-
noglodnie twierdza, %e gospodarka
wkracza w stan zapasci, w rezim samo-

moral-,

isthego rozpadu podstawowych pier-
wiastkéw sit wytworczych. A woéwczas w
peini zanikng mozliwosci stworzenia
przestanek rynkowej konkurencji. Gos-
podarka narodowa przeksztalca si¢ w
zbiér stabych regionalnych enkiaw,
funkcjonujacych na bazie wymiany na-
turainej.

Nowy rzad na przestrzeni pét roku
praktycznie nie  potrafit niczego
przedslewziaé w zakresie naprawienia
bledéw popetnionych w 1992 roku. Pod
pozorem prywatyzacji prowadzi sie
doslownie wykarczowywanie ze struktur
wielkich 2zjednoczer najbardziej no-
woczesnych technologicznie jednostek
| wydziatéw, w wyniku czego wszystkie
te dziedziny produkciji praktycznie ska-
zywanoe s3 na wymarcie. Musimy bar-
dzo powaznie popracowa¢ nad 2zapro-
wadzeniem porzadku w tym procesie.
Jednakze kazda proba ze strony parla-
mentu przystapienia do rozpatrzenia
programu prywatyzacji, wniesienia ele-
mentarnego fadu w ten program,
wywoluje histerig. Nie znaczy to jednak,
2e parlament odstapi od swojej linii za-
prowadzenia tadu w gospodarce. | za-
ostrzanie sytuacji nie ma sensu. Nie da
si¢ nas tym zastraszy¢. Tego$my juz
dowiedli. Niezale2nie od okolicznosci
Zaprowadzimy fad.

Niebezpieczne procesy przebiegaja
na wsi. Dzi$ jesteSmy zmuszeni do re-
dukcji pogtowia bydta, w tym czesto tak-
2e zarodowego, do czego nie dopusz-
czano nawet w krytycznych latach woj-
ny. Doprowadzito to juz do gwattownego
spadku produkcji migsa i mleka, ktéra
Zreszta zawsze byla niewystarczajaca.
Jednoczes$nie wytworzyta sig sytuacja,
2e w wielu republikach, okregach, kra-
jach i rejonach nie ma gdzie zby¢ migsa
I mleka. A w tymz2e czasie produkty te sq
2akupywane za walute. Wszystko to sta-
nowi odbicie tego, 2e nowi kierownicy w
rzadzie nie wykorzystali zaprezentowa-
nych na siédmym Zjezdzie mozliwosci
pozytywnych przemian. Sadze, 2e na-
sza narada mogta by uchwali¢ deklara-
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cje-apel do ludzi pracy na wsi, w ktérej
wraz z przedstawieniem pilnych, niez-
bednych potrzeb wsi zarysowany bytby
program dziatah koniecznych do rato-
wania gospodarki rolnej.

Trzeba  zrealizowaé  koncepcje
sprawnego rzadu federalnego, ktéry fak-
tycznie bedzie mogt poprawié stan gos-
podarki, rzeczywiscie wziaé odpowie-
dzialno$¢ za stan rzeczy w kraju. Nie
Zmieniajac  sytuacji, pozostawiajac
wladze wykonawczq cherlawa, nie-
odpowiedzialng przed parlamentem, nic
nie zmienimy w kraju. Rzad powinien
ponosi¢ odpowiedzialno$¢ przed jed-
nym tylko najwyzszym organem -
wylacznie przed parlamentem. Rada
Najwy2sza przyjela kurs na kon-
struktywna, rzeczowq pracg 2 rzadem.
Uchwalane s3 niezbgdne ustawy, w po-
przednio uchwalone wprowadza si¢ po-
prawki, wszelkie korekty proponowane
przez rzad natychmiast rozpatrujemy. 2
jednym ograniczeniem - nie mozemy
pozwoli¢ na tamanie prawa. To bylo w
poprzednich latach, w latach - jak przy-
jeto je nazywa¢ - komunistycznych stru-
ktur. Te praktyke znéw dzi$ prébujq na-
rzuci¢ nam radykatowie, lecz bedziemy
ja W sposéb najbardziej zdecydowany
przecinaé. Prawo, prawo | tylko prawo!

= NIEZBEDNA JEST KOREKTA
KURSU

Rozwéj sytuacji potwierdzit wnioski
kilku poprzednich zjazdéw o koniecz-
nosci zasadniczej korekty samego mo-
delu reformy ekonomicznej, przejécia od
monetarno-liberalnego  paradygmatu
przeksztaicen do spolecznie 2zoriento-
wanej gospodarki rynkowej mieszanego
typu. Raz jeszcze wymienie cechy pro-
ponowanego modelu. Opiera si¢ on na
swobodnym wspolistnieniu rozmaltych
form wiasnosci, na efektywnej socjainej
funkcji panstwa, na planowaniu indyka-
tywnym? i prognozowaniu. Jest to w za-
sadzie kierunek, jak wiecie, charakterys-

tyczny dla wielu krajéw, w tym Europy,
Skandynawii, Izraela, Kanady. Na te
droge weszta Turcja, Indie, Korea Po-
fudniowa, Egipt, Chiny i Wietnam, a tak-
2e szybko rozwijajace sie kraje Azji,
Ameryki tacinskiej, arabskiego wscho-
du. Wszystkie te kraje majq bardzo
rozwinigta gospodarke mieszana, ktéra
staje si¢ ogdlnoswiatowq tendencja. To-
te2 bytoby naiwnoscia ignorowanie tego
i staranie si¢ o amerykanizacjg naszej
gospodarki. Kazda forma wiasnosci w
gospodarce mieszanej ma swoja nisze i
zaspokaja odpowiednie potrzeby cpo-
feczenistwa. Tak wigc strategia dalszych
dziatan musi staé sigruch w kierunku
wspoéiczesnych form socjalnie zoriento-
wanej gospodarki rynkowej. Za takim
rozwojem i poglebianiem reform opo-
wiadaja sie gtéwne ruchy polityczne,
kregi gospodarcze i ludnosé kraju. Te
wiasnie idee odzwierciedlily si¢ w Dek-
laracji Ogélnonarodowego Porozumie-
nia Gospodarczego, o ktérej wspom-
niatem na poczatku swojego referatu.

Tutaj nale2aloby podkresli¢, 2e is-
tnieja wspélne kierunki praktycznych
dziatan, ktére dla wyprowadzenia kraju
2 kryzysu zalecajq praktycznie wszyscy
specjalisci.

Punkt pierwszy. Jako punkt wyjécio-
wy przyjaé nie tylko i nie wytqcznie mak-
rostabilizacje, lecz czynnik poprawy wa-
runkéw 2ycia | pracy ludzi, rozwijanie
sektora konsumpcji jako osiowy kieru-
nek poglebiania reformy. Tylko w takim
przypadku mozna rzeczywiscie, a nie
wytacznie za pomoca propagandy,
liczyé na poszerzenie spolecznej bazy
reform.

Punkt drugi. Gruhtownie rozezna¢
sprawe | okresli¢ wzajemny stosunek
rozmaitych form wiasnosci w systemie
ekonomicznym, co najmniej ha przeciag
najblizszych pigciu lat. Takie podejscie
umo2liwi zarysowanie konturéw miesza-
nej gospodarki. Centralnym elementem

Mo jest posrednim, za pomocy instrumentdw skonomicznyeh. nie dyrek-

tywnym [ uwage elumacra/.
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bytoby wyrazne opisanie sektora pafn-
stwowego, jego granic | kryteriéw. Tutaj
wiasnie nalezy przejac | zastosowac do-
$wiadczenie wiclu krajovs, ktérych w 2a-
den sposoéb nie da si¢ nazwa¢ antyryn-
kowymi (Niemcy, Francja, Austria,
Wiochy, Kanada). Wykorzysta¢ mazli-
wosci sektora panstwowego, maksymal-
nie stymulujac jego rynkowe, konkuren-
cyjne dziatanie, konsekwentnie dokony-
waé transformacji stosunkéw wiasnosci
uwzgledniajac ich narodowo-paristwowq
i terytorialng specyfike, wymagania spo-
tecznej orientacji przeprowadzanych re-
form, a samym przedsigbiorstwom pan-
stwowym narzuci¢ rezim firm w podsta-
wach funkcjonowania.

Punkt trzeci. Nie dopusci¢ do dal-
szego spadku produkcii, tworzy¢ w ka2-
dym regionie ogniska jej wzrostu, orga-
nizowaé¢ selektywne przygotowanie po-
tencjatu dla przysztych przemieszczen
strukturainych. Nawiasem méwiac, ta
tendencja wyraznie wystepuje w wielu
regionach, gdzie ich liderzy nie utracili
nadziei, 2e zbawienne federalne cent-
rum przyjdzie im z pomocy.

Punkt czwarty. Pobudza¢ reformy od
dotu, faktycznie urzeczywistni¢ idee,
ktora sformutowalismy jeszcze w 1991
roku, 2e reformy nalezy przenosi¢ do re-
gionéw. Bardzo dobrze, 2e w ostatnich
czasach do rozumienia tej idei zaczat
bardziej skiania¢ sig talkze rzad. Szkoda
tylko, 2e regionalne narady sa wy-
korzystywane znéw, nie wiadomo po co,
w celach czysto propagandowych. W o-
gole pojawita si¢ u nas interesujaca
roszada: parlament, ktéry zawsze i
wszedzie jest politycznym instrumen-
tem, staje si¢ u nas d2wignia realizacji
reform o bezposrednio gospodarczym
charakterze, a rzad, ktéry powinienby
zawiadywaé sprawami gospodarczymi,
staje si¢ Instrumentem politycz-
no-propagandowym.

Punkt piaty. Zapewnié realng priory-
tetowos¢ rozwoju rolnego sektora gos-
podarki za pomocy polityki regulowania

cen. Przypomnijmy, 2e 32% zespolone-
go budzetu EWG wydatkowane jest na
regulacje produkciji rolniczej.

Punkt szésty. Forsowaé rozwéj drob-
nej przedsigbiorczodci, wykorzystujac
zdolnosci tego sektora do szybkiego re-
agowania na popyt konsumpcyjny.

Punkt siédmy. Zapewnié wywazony
charakter decyzji, odpowiedzialnos¢,
konstruktywne wspdidziatanie parla-
mentu, rzadu | Prezydenta w dziels rea-
lizacji reformy ekonomiczne]. Wszedzie,
a zwtaszcza w regionach, ludzie méwig,
2e spoteczefistwo nie toleruje istniejacej
konfrontaciji, wystepujacych sprzecznos-
ci. Wszyscy majq juz do$¢ rozmaitych
dekiaracji tej czy innej strony. Pora
rzeczywiscie zajaé si¢ razem wspéinym
dzietem - mamy jeden kraj, jedng gos-
podarke, tych samych obywateli!

Punkt 6smy. Przestrzega¢ priorytetu
rodzimych intereséw, w tym ojczystej
przedsigbiorczosci. Zapewni¢ podbudo-
we prawna zaréwno dla polityki
*“otwartych drzwi®, jak i dla polityki prote-
kcjonizmu w stosunku do ojczystych
firm (panstwowych i niepanstwowych).
Tutaj niexbedna jest gruntowna rewizja
dziatah w sferze gospodarczych stosun-
kéw 2 2zagranicg, ktére mialy skutki
sZkodliwe dla intereséw parnstwo-
wo-narodowych. Jest to punkt wy-
jatkowej wagi ze wzgledu na to, 2e w
ostatnich czasach ulegali$my nadmier-
nie iluzjom, wnoszac szerokim nurtem
Zmiany legislacyjne w istniejace ustawo-
dawstwo, zaktadajac, 2e witasnie na-
szym firmom zapewniony bedzie swo-
bodny dostep do rynkéw 2zachodnich.
Prawde moéwiac, kregi gospodarcze
przekonaly sie, ze jest to bardzo, bardzo
skomplikowane. Europa Wschodnia
prébowata sig jako$ zintegrowa¢, wyjs¢
na $wiatowy rynek, jednak2e jak dotad
uniemozliwiono jej to.

Kilka stéw o prawnym zabezpiecze-
niu reform od strony Rady Najwy2sze;.
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Waznym jest nie w stowach, lecz w
rzeczywistosci wyrzec si¢ wszelkich
dziatan destabilizujacych sytuacje poli-
tyczng, rozwigzywaé sprzecznosci pow-
stajace miedzy wtadzq ustawodawcza a
wykonawcza bez grésb i szantazu, spo-
kojnie i Z wzajemna Zyczliwoscia. Tego
domaga si¢ dzi$ spoteczenstwo, i do-
maga sie juz bardzo twardo. Trzeba na
to przystaé, innej rozumnej drogi nie
ma. My wige, rosyjski parlament -
petnomocni reprezentanci spo-
teczestwa, proponujemy wiasnie to,
wyraznie pokojowe | rzeczowe, podej$-
cie w imie obywatelskiego porozumie-
nia, w imi¢@ narodowej ugody, w imi¢
najwyzszych intereséw narodéw nasze-
go kraju.

Chciatbym podkresli¢, szanowni u-
czestnicy narady, 2e nie baczac na
wyjatkowo 2tozone dla deputowanych
ludowych okolicznosci polityczne, - a
tak2e psychologiczne, szésta sesja, w
poréwnaniu ze wszystkimi poprzednimi,
byta wyjatkowo produktywna. Obra-
dowata ona pét roku, odbyto 54 wspél-
nych i po 20 oddzielnych posiedzet izb
Rady Najwyzszej. Rozpatrzono na nich
ponad 600 spraw. W definitywnej posta-
c¢i uchwalono 107 ustaw, ponad 30 pro-
joktéw ustaw przeszio w pierwszym czy-
taniu. Podjeto tal2e 148 uchwat o nor-
matywnym charakterze. W4réd uchwa-
lonych aktéw prawnych przewazaja te,
ktére ukierunkowane s3 na roz-
wiazywanie  kwesti  socjalno-eko-
nomicznych, kwestii reformy. Takich jest
141, w tym wiazacych si¢ z socjalng
oslong obywateli - 69, nakierowanych
na zabezpieczenie konstytucyjnego roz-
woju pafistwa - 34, przeprowadzenie re-
formy sadéw | udoskonalenie pracy or-
ganéw strzegacych prawa 40. 30 spraw
dotyczyto polityki zagranicznej i stosun-
kéw migdzynarodewych.

Jak widzicie, wtasnie sprawy sta-
nowiace w odczuciu spoleczeristwa bo-

lesne punkty byly w centrum uwagi
Rady Najwyzszej. Trzy czwarte aktow
prawnych, ktére rozpatrywata sesja,
byto wynikiem prac komisji izb i komite-
téw Rady Najwyzszej. Trzy czwarte - o
czym to méwi? Przeciez wtasnie owe
trzy czwarte powinny byly byé wniesio-
ne przez rzad reformatoréw. Gdy tylko
warunki ulegajq zmianie rzad (giéwny
instrument reali2acji polityki) powinien
wnosi¢ do organu ustawodawczego nie-
zbedny projekt ustawy. Jednakze tym
musiata si¢ zajmowaé Rada Najwyzsza.

Koniczac, podkresli¢ chce znaczenie
porozumienia i kompromisu, jeszcze raz
podkresli¢ ich aktualno$¢ w naszym
burzliwym zyciu spoteczno-politycznym.

"Okragly sto" wykazat, 2e spo-
feczoefistwo dysponuje  zdolnosciami
osiagania kompromisu, 2e istnieje prag-
nienie osiagniecia porozumienia i 2e w
ogdle w chwilach niebezpieczeristwa
wszelkie spoteczefistwo zawsze znajdu-
je w sobie mestwo i sily pozwalajace na
koncentracj¢ wokdt rozwigzywania pod-
stawowych  probleméw,  giéwnych
spraw. Tg gléwna sprawq jest dzi$
pogarszajace si¢ polozenie ludzi, roz-
pad powiazan gospodarczych i bieg go-
spodarczej reformy w calosci. Mamy
realna mozliwo$¢ niedopuszczenia do
tego, by spoteczefistwo weszlo na
$ciezke wojny domowe;j.

Przed nami powazna praca. Mysle,
2e potrafimy opracowa¢ wazne doku-
menty, ktére stana sig w okreslonej
mierze busola dla ustawodawcéw i dla
praktycznych dziatan rzadu, wnios3 jas-
no$¢ w pojmowanie koniecznosci koor-
dynacji dzialalnosci federalnego cen-
trum | regionéw, bez czego w ogdie nie
jest mozliwe prowadzenie jakiejkolwiek
normalnej dziatalnosci gospodarczej,
nie méwigc juz o ekonomicznych refor-
mach na wielka skale.
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LWYNIKI OGOLNOPOLSKIE
partia glosy procent | mandaty
SLD 2,815,169 20.41%| 171
[PsL 2,124,367, 15.40%| 132
{up 1,460,957 1059%| 74
[Unla Pracy 1,005,004.] 7.28%| 41
[Oiczyzna 878,445 637%| 0
{kPN 795487 5.77%| 22
[BBWR 746,653 5.41%) 16
Solidarnos¢ 676,334.| 4.90%| ©
frc 609.973.| 4.42%| O
[kLo 550,578. 3.99%| 0
UPR 438559 3.18%| 0O
Samoobrona 383967 2.78%| 0O
[Partia X 377480 2.74%| 0O
[KdR 371923] 270%| O
IPsL-PL 327,085 2.37%| O
[Mniejszosc
niemiecka (facznie) 110454, 0.80% 4
[Regionalne 39.783| 029%| O
{not 22,717 0.16%| 0
leczyzna-Llsta
Polska 15958, 0.12%| 0
Poiska Wspéinota
Narodowa 14989 0.11%| O
[P.P.Pryjaciot Piwa 14382 0.10%| 0
Otwarta Kampania
Niezaleznych 6,918.] 0.05% 0
{P.Unia Pracujacych. 6.789.] 005%| O
RzemiesInicza Partia
Polski 2251 002%| 0
RAZEM: 13,796,227.]100.01%] 460
partie: mandatowe 9,058,091.] 65.66% X
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Poréwnanie wynikéw 1991 r. i 1993 r.

Procent |Ré2ni-| Mandaty

gloséw ca

‘91 | ‘93 ‘91 | "e3
fup 12.31[1059}1.72 | 62 | 74
SLD 11.9820.41}+ 8.43 | 60 [ 171
WAK ZChN) | 873 [6.37}236 | 49| o
tPsL 867 | 154 6.73] 48 [132
[keN 75 |577}1.73 | 46 | 22
[PCc 8.71 [442L429 | 44 [ 0
LD 748 [399]349 | 37 [ o
Poroz.Lud. 546 | 2371309 | 28 | O
S 505|49}015] 27 | 0
PPPP 327{01}317] 16 | 0
Solid.Pracy 205 |728p 523 4 [ 41
(UP)
UPR 205 [318f113] 3 [ 0
Mniejszosé
niemiecka 06 | 0.7 | +0.1 7 4
Inne 08 | 99| 91 12| 0
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1Il. WG OKREGOW WYEORCZYCH (w l.bezwgl.)

(partie, ktdre otrzymaty rnandaty)

OKREG KPN | SLD PSL uD BBWR U
Warszawa 28047 177788 22,050.| 133,790 50773 94.946.
Warszawa 12,957 40435| 32890 27387 208361 22,739,
Biata Podl. 3858| 19136| 36348 4123] 4338 3293 |
Biatystok 11375 62988| 25997.| 15.173] 10542| 15311.
Blelsko-Biata 35488 54,634 34199 43.924| 27336 20019
Bydgoszcz 16,192] 126369 47342] 43932) 20071] 29181
Cheim 5102 20038 21910 3887 3,639 2671
Ciechanow 3620 30602 37.942. 5779 4471 7.061.
Czestochowa 24202 58007] 46261 23368 13678 18452,
Elblag 7991 38870| 23850] 12387 7075 | 11581
Gdansk 26229 85734| 33087 63740 45739 37519]
Gorzow Wikp 6624 42835| 28612] 16549 5728| 10737
Jelenia Géra 9,605.| 42993 21,7¢8. 18,717.| 8,902. 17,380.
Kalisz 8665 64,146 63040 26309 12392 16570
Sosnowlec 37179 129249 26,705] 35243] 14721] 31836
Katowice 48565 98338 18276| 72920 39500 44,893
Gliwice 44318| 67,804 19428| 58.965| 36523 26017
Kielce 22284 92161 109.420] 26,092 14825] 25792.
Konin 6925 33516 38882 9375| 6366 10,134,
Koszalin 7739| 46,710 20686] 20036) 7.629| 13508
Krakéw 53,730 64,077 44,045| 85436 33150| 31,926.
Krosno 15565 22284 31935| 14037| 5937. 7,343,
Legnica 10561, 44,728] 28042| 14,170] 9,114] 18903
Leszno 4096 33176] 31878 14724] 10097] 11,102,
Lublin 25007 74665 78268 24664 15628 16,790.
tomza 5656 12,113 33.790. 4693| 5271 5182.
todz 25771 122,001 2a665| 55372] 23392| 50619.
Nowy Sacz 15877 22326| 45306.]  23.540.| 32.4C3. 6.700.
Olsztyn 13,118 61,363| 28204 23573 10672| 18801,
Opole 15814 53579 43305| 32242 14132 17547,
Ostroloka 4441] 20472] 3306e|  7554| 5476 4625
Pita 6,021 50583 30143  18.229| 6661  9,351]
Piotrkéw Tryb. 13670 40449] 53343 12.783.] 10,050| 17,853,
Plock 5790 33173 “sa27i| 110 5037 8,673.
Poznan _11.395( 100605|  54.204] 123504 10855 78.750]
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OKREG KPN SLD PSL ub BBWR uP
Przemys$l| 11,076 188951 42,773. 12,321 5.464. 4516.
Radom 13,149.] 43,638 67,645. 14,878 15,437. 13.118.
Rzeszow 21,799.] 33,998 56,129. 15,296.| 43,953 12,651.
Siedice 8293.| 35626.] 63,193 9,676. 9,485. 7,319.
Sieradz 7.363.] 27,045] 41310. 7,686, 4813, 8.321.
Skiemiewice 5567.| 24841} 43,018 8,422.| 6,950 8,514,
Stupsk 6,044.] 36,880 22,039. 13,086.| 7,299. 8,623.
Suwatid 7142 27,076 25,079. 8,888, 9,079. 10,657.
Szczecin 224104 79.468] 31,173. 43,448.| 18,873. 31,112
Tarnobrzeg 13.844.| 36,172 55.282. 8,796.] 11,793. 8,041.
Tarnéw 17,272 21369 67525. 23,898.| 12,358. 11,366.
Torut 10,364, ©58,416.] 36,247. 25,707.| 9,697. 18,350.
Watbrzych 14,048, 64,125 27641, 28,882.] 12,842 27,090.
Wioclawek 5268.] 49,032 29,50. 8.431.] 5,260 9,753.
Wroctaw 19,713, 83671 42,440. 67,744.] 25,484. 38,770.
Zamosé 7240, 27,385. 73,479. 7,787 7,050. 5,141,
Zielona Géra 10,517.] 59,341 36.057. 22,303.| 9,965. 16,752.
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PROCENT GLOSOW UZYSKANYCH

PRZEZ PARTIE MANDATOWE
Nr okreg KPN | SLD | PSL UD |BBWR| UP Im.w
okregu okregu
1 Warszawa 353 2237 2.77| 16.83] 6.39] 1194/ SLD
2 |Warszawa 485 1512 123| 1043] 781 8.5/ SLD
3 |Biata Podl. 347) 17.21| 3268 3.71| 392 2.96| PSL
4  |Biatystok 447| 24.77| 1023 597 4.15 6.42| SLD
5 |Bielsko-B. 10.47| 16.12] 10.09| 14.44| 807 §91; SLD
6 |Bydgoszcz 3.77| 29.41| 11.02| 10.22{ 4.67 6.79| SLD
7 |Cheim 6.09| 239] 26.13| 464 434 3.13| PSL
8 |Ciechanéw 253| 21.38| 26.51 404 3.12 493| PSL
9 |Czestochowa 8.44| 20.27| 16.14| 815/ 4.77 6.44, SLD
10 |Elblag 51| 24.79| 1527 79| 451 7.38| SLD
11 |Gdansk 477| 1559 6.02| 1159 832 6.82| SLD
12  |Gorzéw Wlkp 39| 25.21| 16.84| 9.74] 337 6.32| SLD
13  |[Jelenia Géra 546| 24.43| 1239/ 1064 506 9.88{ SLD
14 |Kalisz 317 235| 2309 964 454 6.07| SLD
15 |Sosnowiec 968/ 3365 695/ 9.18; 3.83 8.3| SLD
16 |Katowice 9.37| 1897 3.52| 14.06] 7.62 8.66| SLD
17  |Gliwice 10.53| 16.11| 4.61| 14.01| 868 6.18| SLD
18 |Kielce 561/ 232| 2755/ 18.23| 3.73 6.49| SLD
19 |Konin 437| 21.13] 2452 591 4.01 6.39! PSL
20 |Koszalin 4.18| 2521 11.17| 1081| 4.12 7.29| SLD
21 |Krakéw 11.62| 1386 952 1847| 7.17 69; UD
22 |Krosno 8.73| 1251 1792 788 333 4.12{ PSL
23 |Legnica 597| 25.27| 15.84 0| 515/ 1068 SLD
24 |Leszno 2.7\ 2188 21.03| 9.71| 666 7.32| SLD
25 | Lublin 6.86] 20.49) 21.48| 6.77| 4.29 461 PSL
26 |tomza 488/ 1046 29.18/ 405 455 447, PSL
27 |todz 562| 2662 6538; 12.08 5.1f 11.05, SLD
28 |Nowy Sacz 6.39] 898] 18.23; 947 13.04 27| PSL
29 |Olsztyn 507 237| 1479 9.1 412 7.26| SLD
30 |Opole 494 16.72| 1351 10.06] 441 5.48| SLD
31 |Ostroleka 367 1691 27.31 6.24] 452 3.82f PSL
32 |Pita 3.76| 27.48{ 16.38 99| 2362 5.08{ SLD
33 |Piotrkow 6.15| 18.21/ 24.02 5.76{ 453 8.08{ PSL
34 |Piock 3.02| 17.31] 4397, 621 263 453 PSL
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Nr OKREG KPN | SLD | PSL UD [BBWR| upP Imw
okregu okregu
35 [Poznan 2.11| 18.63] 10.03| 2287| 345/ 1457 WD
36 |Przemysl 756 12.93) 29.18] 841} 3.73 3.08; PSL
37 !Radom 5.17| 17.15] 2659 585 6.07 5.16] PSL
38 |Rzeszow 8.12| 12.68| 2091 57 52 471 PSL
39 [Siedice 39| 16.75] 29.71 455| 4.46 3.44| PSL
40 |Sieradz 5.04| 185| 2826/ 526/ 329 5.69] PSL
41  |Skierniewice 4| 1787| 3095 6.06 S 6.12| PSL
42  |Stupsk 4.23| 2583] 1543 9.16] 5.11 6.04 SLD
43  {Suwalki 423| 1864 1727 6.12| 625 7.34; SLD
44 |Szczecin 492] 2296] 9.01| 1255 5.45 8.99| SLD
45 |Tarnobrzeg 6.48| 18.31| 2798| 4.45| 597 407| PSL |
46 |[Tamoéw 701 922 29.12{ 1031 533 49 PSL
47 |Torun 7.45] 25.13| 1559 11.06] 4.17 7.89| SLD
48 Walbrzych 446| 2486] 10.72| 112| 498 105/ SLD
49  !'Wioctawek 545| 3253] 1987| 559] 3.49 6.47| SLD
S0  |Wroctaw 35 19.96| 10.13| 16.16] 6.08 9.25: SLD
51 |Zamosé 47| 1486| 3988 4.22| 382 2.79] PSL
52 |Ziclona Gora 393| 26.3| 1598| 989 442 2.79| SLD
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PROCENT GtOSOW UZYSKANYCH PRZEZ PARTIE BEZ MANDATOW
OKREG PC | 2ChN | PL | KLD|[SOLID|[UPR | KdR | X |SAMO
"0Jcz." OBR.

Warszawa 78| 469 041| 804] 339 403} 5.2{0.72] 1.11
Warszawa 6.99 7 29/ 51| 5.13] 4.12] 455] 22| 239
Biata Podl. 345 834] 444 1.36f 3.28| 1.59] 5.19{351| 3.89
Biatystok 403| 13.73| 234 258 3.79| 2.32 7.46|1.67] 208
Bielsko-B. 389] 927| 167 47| 657| 356] 208227 0
Bydgoszcz 68/ 6.13] 128/ 37| 294| 2.81| 1.58{325 427
Cheim 263 6.26f 317 1.3] 363| 2.62| 2.78{322] 522
Ciechanéw | 3.73] 501| 965| 2.33] 271 1.34] 352/502] 313
Cz¢stochowa| 5.55| 5.02f 1.95( 27| 575 3.72 0{3.62] 3.32
Elblag 5.01 397| 163| 497 4.15| 3.26] 2.19{4.74] 5.12
Gdarisk 6.53| 664] 1.88{1083] 8.14| 451| 2.75{1.53] 255
Gorzéw Wikp| 4.08] 6.67| 2.18] 4.27| 445 2.77| 1.28/4.09| 482
Jelenia G. 338/ 4.31] 133| 369 633] 34| 2.01{3.07] 4.62
Kalisz 3.72] 5.46| 233] 239 44| 225| 1.93{349] 344
Sosnowiec 35| 454| 081 327| 6.12| 3.44| 1.63{4.04 0
Katowice 397 634| 0.29| 564 707| 3.19] 1.26{1.99] 1.36
Gliwice 392 669 066 45 6.03] 3.73] 1.67; 2.7 202
Kielce 28] 408/ 204| 262] 431) 209 24! 3] 3N
Konin 243] 725 302| 2.13] 435 228 252{528] 392
Koszalin 357 399 1.8/ 323] 3.06| 2.78] 1.98/2.89] 1393
Krakéw 395/ 578/ 1.38{ 56/ 6.12| 481 3.18(1.16 0
Krosno 418 1423] 4.48] 154 564| 344/ 54/325 335
Legnica 375 429 264/ 308 488 289 199 0 509
Leszno 268| 6.16| 229] 2.32] 3.04/ 353| 1.78/424! 408
Lublin 627 496{ 3.17 O] 494\ 34, 487(208] 275
tomza 217 1196| 6.72) 1.26] 5.02| 242 3.79| 36| 367
Lodz 388/ 693] 08] 506 46| 4.16] 2.78/248| 242
Nowy Sacz | 5.19| 1633 258| 3.23| 6.87| 2.08| 333} 16 0
Olsztyn 4.01 4 228 639 392 262 2.29{4.83; 4.66
Opole 3.7 46| 193] 456] 4.46| 239| 1.6{207 0
Ostroteka 4.02] 10.58 35| 222| 427| 233 41 5 151
Pita 364, -626| 358/ 291 298! 2.67| 156,345 6.14
Piotrkéw 435 512 31| 262 558| 234, 24| 36| 352
Plock 298| 282| 167] 149 3.12| 1.86| 1.76{366] 248
Poznan 241 485 1.31| 391 27| 531| 145287 234
Przemys$| 5.55 95| 445| 207 564 148/ 195{198] 251
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!r OKREG Tpc l’zcm PL gxmisouogupaixdm X TSAMO |
L Lo ' L ;' OBR. :
iRadom : 334]  539] 4.34j 249/ 48! 3500 393212 269
Reessow __ 4.74. 1063 643] 136, 834 25 349195 215
Siedice | 454] 655 10.12] 1.29! 306! 149 309|337 281
‘Sieradz | 368] 448 7.16] 2.79' 339 1.44! 2771428] 352
'Skierniewice | 356] 491 408| 248, 4.07| 3.13 344] 39 0'
‘Stupsk 289 409] 223] 243] 3.7/ 274’ 1893811 1004
Suwalki 501 673] 367| 393 42/ 366 1981454] 573
Szczecin 436] 531 1411 4 427 532, 1871356 399
Tornobrzeg | 494! 5431 37| 157 822 2.32; 241334, 0
Tarnow | 302] 13.82) 1.34] 224/ 533 2.78] 321:1.94] 0
Toru | 382] 659] 345 306l 195 25/ 2071404 395
Walbrzych | 4.76] 481] 117] 245 732 2.16] 1.72j2.98] 451
Wioclawek | 5.74] 336/ 248 265! 333 167/ 16/399] 339
Wroctaw  : 468] 5511 156/ 494! 633] 299] 25[145 298
Zamos¢ | 361 404 6| 1.42] 302 136 486/226 331
ZiconaG. | 344, 636 103 429, 439 284 169(325 4.06




Z 2YCIA LEWICY
STOWARZYSZENIE PRZYJACIOE KUBY

W paZdzlemiku br. powstato w Warszawle Stowarzysze-
nie Przyjaci6t Kuby. Skupia ono tych, ktrzy zabiegajg o
zachowanic | umacnianic przyjazni polsko-kubafiskiej. Ce-
lem Stowarzyszenia Jest Inspirowanie prac nauko-
wo-badawczych i publicystycznych z zakresu historil Kuby
oraz stosunkéw polsko-kubafiskich, popularyzowanie do-
robku Kuby m.in. w dzledzinie kultury, sztuki, spartu a tak-
2e Inicjowanie wymiany naukowej, kulturalnej sportowej
oraz turystycznej pomigdzy naszymi krajami. Sto-
warzyszenie zamicrza réwnie przyczyniaé si¢ do rozwi-
Jania wspétpracy gospodarczej Polski | Kuby.

W gronie zato2ycieli Stowarzyszenia znaleéli si¢ naukow-
cy. dziennikarze a takze inZynierowle, robotnicy, biznes-
meni, Jak rébwnie2 dzlatacze polityczni i weterani ruchu
rabotniczego.



W Ksiggarni Naukowe;j
im.Bolestawa Prusa
w Warszawie
przy Krakowskim Przedmiesciu 7

kupisz ksigzki i czasopisma,
ktérych
nie ma gdzie indziej
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"OPINIE KRYTYCZNE" | INNE
PUBLIKACJE WYDAWNICTWA
"PROMIEN" DO NABYCIA:

WARSZAWA:
Ksiggarnia Naukowa
im.Bolestawa Prusa,
Krakowskie Przedmies-
cic 7

Ksiggamnia Studencka,
ul. Rakowiecka 41

Kiosk przy ul.Rozbrat
44a (siedziba SdRP))

Kiosk przy ulicy Bernar-
dynskiej 25

Kiosk w PAN, Palac
Staszica, Nowv Swiat 72

Kiosk w siedzibie NKW
PSL, ul. Grzvbowska

Kiosk - rog ul. Narbutta i
Kazimierzowskiej

Kiosk - rog ul. Olszew-
skiej 1 Putawskie)
Kiosk przy ul. Mar-
szatkowskiej 111a

Bar "Truskawka", ul. t WROCEAW
Wotoska 70 (dawnie; | Siedziba SARP,
i Komarowa) ' ul Matejki 6
i
KRAKOW  GDYNIA
Stowarzyszenie  Roman Mucha,
"Kuzuica", ul. Miodowa ' ul. Lubawska 13 m.31
41. 1 pietro ,
| HEL
dr Krzysztof Woznia- . Jan Janiszvn, ul. Przy-
| kowski, ul. Rozrywka 22 byszewskiego 2b m.§
, m.51
|
| LODZ
! Tadeusz Roguiski. ul.
| Zamenhoffa 29 (warsztat
. elektromechaniczny’)
+ Kiosk przy
; ul. Wroblewskiego 26

i Ksiggarnia "Swiatowid".
i ul.Piotrowska 86

| Siedziba SARP.
i ul. Piotrowska 203:203



