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POLITYCZNA KLESKA OBOZU SOLIDARNOSCIOWEGO

WATPLIWE ZWYCIESTWO SOJUSZU
ZWIAZKI ZAWODOWE A WYBORY
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KRYTYCZNY

DO CZYTELNIKOW

Drodzy Przyjaciele!

W S$wietle naptywajacych do nas uwag i1 propozycji
Czytelnikdw, uwazamy za obowigzek ustosunkowac si¢ do tresci i
tematyki naszego pisma.

Przede wszystkim, sytuacja w kraju i wyniki wyboréw
parlamentarnych, jak rowniez ostatnie wydarzenia w ZSRR,
catkowicie potwierdzity stuszno$¢ naszych ocen oraz wyplywajace
z nich wnioski i prognozy. Dotyczy to zaréwno przyczyn
narastajacej katastrofy ekonomicznej Polski, post¢pujacej zmiany
nastrojow  pracujacej wigkszosci polskiego  spoleczenstwa,
poglebiajacego si¢ rozkladu obozu solidarno$ciowego, jego
politycznej klaski, jak i rozwoju sytuacji w ZSRR. Dotychczasowa
praktyka spoteczna w pelni potwierdzita rowniez trafnos¢ tematyki,
linii ideowo-politycznej i sposobu badania rzeczywistosci. Pismo
zdobyto dzigki temu trwaty krag czytelnikow, zasigg ktorego
stopniowo si¢ rozszerza.

Z powyzszego bynajmniej nie wynika, ze jestesmy peini
samozadowolenia. Wrecz przeciwnie! Jest to dopiero jeden z wielu
drobnych krokéw na drodze do odbudowy naszego ruchu, ktory
znajduje si¢ na etapie programowych i praktycznych poszukiwan.
Jest to mniej niz kropla wody w morzu pigtrzacych si¢ przed nami
zadan. Ale kropli takich jest juz sporo, niezaleznie od naszego
pisma. Chodzi o to, aby konsekwentnie i zdecydowanie, ale
rozwaznie, uczyni¢ wszystko, aby krople te przeksztatci¢c w
jednolity, bijacy z niewyczerpanego zrodia dazen ludzi pracy,
strumien, a nastepnie potezny prad, ktory bedzie zmieniaé sytuacje i
uktad sit w spotecznym morzu, ktorego jestesmy nieodlaczna,
organiczna czgscig.

Nie bodziemy zatem, zatrzymywaé si¢ na wyrazach
poparcia i aprobaty, naptywajacych od naszych Czytelnikow.
Zajmiemy si¢ natomiast glownymi uwagami krytycznymi i
propozycjami, jakie otrzymujemy.

Po_pierwsze: proponuje si¢ nam wiele tematow, ktore
wiaza si¢, bardziej lub mniej, z trwalymi zainteresowaniami
naszych czytelnikow, jak np. sytuacja w $srodowisku Kkultury,

sytuacja w o$wiacie, problem zadluzenia Polski, sytuacja w
Jugostawii lub na Bliskim Wschodzie itd., itp. Sg to propozycje
merytorycznie stuszne, lecz na tamach naszego pisma, zarowno ze
wzgledu na jego ograniczong objetos¢, jak i dlugi okres
wydawniczy, nierealne. Mozliwie, ze w przyszlosci, jesli pismo
bedzie wychodzi¢ czesSciej lub jesli obok niego powstanie
mozliwo$¢ wydawania przynajmniej tygodnika, propozycje takie
beda do zrealizowania. Na razie, natomiast, je§li mamy wilasciwie
realizowa¢ nasze zadanie, musimy koncentrowal si¢ na
problematyce weztowej, pozwalajacej naswietlaé podstawowe
problemy zycia spolecznego, jak robilismy to dotychczas.

Po drugie: w niektorych $rodowiskach intelektualnych
spotykamy si¢ z uwagami, iz oceny nasze sg zbyt dosadne i
zdecydowane. Nie mozemy przyjaé tej krytyki, poniewaz
uwazamy, ze rzeczy trzeba nazywacé po imieniu, kwalifikowac je
zgodnie z ich trescia, nie zwazajac na urazy, ktdre stanowisko takie
moze wywolaé. JesteSmy zdecydowanie przeciwni kontynuacji
oportunistycznej praktyki bylej PZPR, polegajacej na unikaniu
problemow drastycznych. taka postawa nie sprzyja realizacji
naszych celow.

Po trzecie: w calej rozciaglo$ci przyjmujemy krytyczne
uwagi, dotyczace zlej czytelnosci, szczegélnie Nr 3 pisma.
Dotozymy staran, aby podobna sytuacja w przyszlosci si¢ nie
powtorzyta.

Po czwarte: niektorzy uwazaja, ze poszczegdlne artykuty
sg za dlugie i ze wzgledu na zbyt wielkie uogolnienia, stwarzaja
trudno$ci dla czytelnikow. Dazymy, oczywiscie, do skracania
publikowanych opracowan, lecz podejmowane w nich problemy i
charakter pisma /o czym mowa wyzej/, nie pozwalaja nam
przeslizgiwac si¢ po omawianej problematyce, jak czynig to pisma
codzienne, a nawet tygodniki.

Po piate: niektorzy chca porownywaé nasze pismo do
poczytnych tygodnikow, wystepujacych oficjalnie z pozycji
»lewicowych” i domagaja si¢ podobnej tresci i formy. Jest to
nieporozumienie. Nie mamy zamiaru, dla taniego poklasku,
korzysta¢ ani z pornografii, ani z brukowego stownictwa. Nie
mamy zamiaru rowniez obraza¢ naszych przeciwnikow i przypinaé
im etykietki, tym bardziej, Zze znaczna cz¢$¢ wérod nich jest
naszymi potencjalnymi sojusznikami i towarzyszami. Nie mamy



réwniez zamiaru zrezygnowaé z problematyki spotecznej na rzecz
ciekawostek i sensacji, publikowanych ,,pod publiczk¢”. Nam idzie
o ukazywanie rzeczywistych zrodet i przyczyn otaczajacych nas
zjawisk, a nie o publicystyczne potyczki. Tylko taki profil pisma
odpowiada naszym celom i chroni nas przed awanturnictwem i
sekciarstwem.

Po széste: niektorzy zarzucaja nam, ze jezyk” —
stownictwo naszego pisma nalezy do minionej epoki i podobno
straszy bardziej liberalnych Czytelnikow, Myslimy jednak, ze w
rzeczywistosci idzie nie o ,,jezyk” lecz o merytoryczna tre$¢ i
charakter pisma oraz reprezentowane przez niego interesy
spoleczne i materialistyczna metode analizy rzeczywistosci. Gotowi
jesteSmy z pokorg i zrozumieniem przyjaé uwagi krytyczne wobec
stanowiska 1 pogladow pisma ze strony roznych orientacji
polityczno-ideowych. Mozemy zrozumie¢ wrogo$¢ i niezyczliwosc.
Mozemy zgodzi¢ si¢ z krytyka bledow stylistycznych naszych
autorow, jesli bedzie ona uzasadniona. Ale zarzuty w odniesieniu
do tzw. ,jezyka”, jako ,reliktu poprzedniej epoki” stanowczo
odrzucamy, jako niepowazne lub wrecz nieuczciwe. Zreszty, jak
dowodzi praktyka, takie zarzuty padaja czgsto ze strony ludzi,
ktérzy nawet nie zadali sobie trudu powaznie zapoznac si¢ z trescia
krytykowanego pisma.

Uwazamy za konieczne wyrazne sprecyzowanie celow i
charakteru ,,Przegladu Krytycznego”. Stanowi on probe stworzenia
pisma o charakterze publicystyczno-teoretycznym, uczestniczacego
W wypracowywaniu programowych zatozen naszego ruchu w
aktualnej sytuacji historycznej. Stad dobdr tematyki i sposob
przedstawiania probleméw jest taki, aby prawie wszystkie artykuty
pozostawaly aktualne z punktu widzenia zawartych w nich
wnioskow, niezaleznie od kalendarza. Pismo takie, sila rzeczy,
musi odgrywac jednocze$nie role propagatora i organizatora, a
znaczna czg$¢ skupionych wokot niego stalych czytelnikow, na
pewno wezmie aktywny udziat w odbudowie politycznego
klasowego ruchu robotniczego, kiedy dojrzeja ku temu spoleczne
warunki. I jesli nawet pismo nasze, z takiej lub innej przyczyny,
przestanie si¢ do tego czasu ukazywaé, musi ono dzi$, na miar¢
naszych mozliwosci 1 $rodkéw, konsekwentnie realizowaé nasze
zadania.

W zwiazku z powyzszym, pozwalamy sobie zwrdcié si¢ do
wszystkich Przyjaciot o pomoc w utrwalaniu pozycji naszego
pisma, zarowno, gdy idzie o merytoryczne uwagi do tresci i
problematyki pisma, jak i materialne wsparcie, w miarg
posiadanych mozliwosci, za posrednictwem o0sO6b  pismo
rozprowadzajacych oraz osobiste wlaczenie si¢ do jego
propagowania.

Z najlepszymi zyczeniami i pozdrowieniami
Zespol Redakceyjny

POLITYCZNA KLESKA OBOZU
SOLIDARNOSCIOWEGO CZYLI
,,PIERWSZE »WOLNE« WYBORY
PARLAMENTARNE?” PO WOJNIE

Propagowane przez wszystkie sity antysocjalistyczne, jako
czarodziejska recepta na rozwigzanie wszystkich problemow
spolecznych, ,wolne wybory” Skonczyly si¢ kolejna polityczna
kluska obozu solidarnosciowego. Wigkszo$¢ spoteczenstwa nie
tylko zdystansowata si¢ od linii programowej tego obozu, lecz nie
zgodzita si¢ wziag¢ na siebie w akcie wyborczym
wspotodpowiedzialnos$ci za jej nastepstwa.

I. JEST TO WYNIK CALEJ DOTYCHCZASOWEJ
POLITYKI OBOZU RZADZACEGO

Polityka ta, wbrew  wszystkim  zapowiedziom,
urzeczywistnia  interesy  ksztaltujacej si¢  kapitalistycznej
mniejszosci spoteczenstwa na drodze §wiadomego obrabiania jego
pracujacej wigkszosci, co musialo doprowadzi¢ do powstania
glebokiej przepasci pomigdzy celami, ktore reprezentuje obdz
rzadzacy, wywodzacy si¢ z "Solidarnosci”, a szerokimi masami
spotecznymi. Wyrazem tej polityki jest proces prywatyzacji
gospodarki, ktory urzeczywistnia si¢ na gruncie $wiadomie
realizowanych recesji i produkcyjnej i inflacji, ktorych
nastgpstwem jest masowe bezrobocie i katastrofalny spadek
poziomu zycia wigkszosci spoleczenstwa.

W nierozlagcznym zwigzku z ta polityka pozostaje caty
pakiet aktow prawnych z ostatnich lat, znajdujacy si¢ w zasadniczej
sprzecznosci z obowiazujaca Konstytucja; ustawy emerytalnej o
zatrudnieniu, o$wiatowej, w sprawach lekow, kultury, budzetowe;j
itd., itp. Wszystkie one sa wyrazem rosngcej arogancji obozu
rzadzacego, jego pogardy dla spoteczenstwa, prawa i demokracji.

Arogancja solidarno$ciowej wiladzy wyrasta na gruncie
lekcewazenia pracujacej wigkszos$ci spoteczenstwa i utozsamiania
spoteczenstwa i jego interesow z waskimi, uprzywilejowanymi
elitami, obejmujacymi nie wigcej niz 10% ludnosci kraju. Podobna
filozofi¢ uprawiata w Polsce §redniowieczna szlachta, co skonczyto
ale narodowg tragedia w postaci prawie 130-letniej utraty
niepodleglosci. Elity te, razem z obozem rzadzacym, reprezentuja
wiar¢ we wlasng niecomylno$¢ i pozostajacy na granicy reakcyjnej
utopii  burzuazyjny dogmatyzm, zakladajacy, ze mozna
urzeczywistni¢ program przywrocenia stosunkoéw spotecznych
sprzed 11 Wojny Swiatowej, a nawet z okresu rozbiorow. Tego
rodzaju polityka musiata doprowadzi¢ do cofnigcia poparcia mas
dla obozu cedzacego i ilu narastania wrzenia spotecznego. Stato sig¢
to dla elit rzadzacych jasne juz w okresie rzagdu Mazowieckiego i
znalazto potwierdzenie w wynik-ich wyboréw prezydenckich. Ale
elity te nie byty i nie aa zdolne do zmiany przyjetej linii polityczne;.
Stad, postawili oni na kurs szybkiego rozprawienia si¢ z namiastka
demokracji burzuazyjnej i zastgpienia jej przez rzady totalitarne,
czego wyrazem na dgzenia do zmiany konstytucji, ograniczenia
uprawnien parlamentu, przede wszystkim Sejmu i wyposazenia
Prezydenta i Rzadu w nieograniczone pelnomocnictwa. Stad walka
0 przyspieszenie wyborow parlamentarnych w terminie majowym,
walka wokot ordynacji wyborczej, straszenie spoteczenstwa
"komung", Zadania dekomunizacyjnych ustaw i inne prowokacyjne
posunigcia 1 falszerstwa, ktore mialy zapewni¢ zwycigstwo
prawicy, niezaleznie od interesow i dazen wyborcow. Obozowi
rzadzacemu, z chwilg, kiedy u$§wiadomit on sobie zmiany, jakie
zaszly w nastrojach spoleczenstwa, zalesilo na ograniczeniu
frekwencji wyborczej, do tych srodowisk, ktore oddadza glosy na
sity prawicowe.

Wszystkie te =zabiegi polityczne okazaly si¢ jednak
chybione. Nie pomogly réwniez spektakularne odwotywania si¢ do
etosu "Solidarnosci". Mi¢ mogly zreszta pomoéc, bo dwa lata
rzadow  $Srodowisk z "Solidarnoscia zwiazanych, dobitnie
unaocznily ludziom pracy, ze ob6z rzadzacy reprezentuje zatozenia
zasadniczo przeciwstawne tym, w ktére uwierzyly milionowe
rzesze przed ponad dziesigciu laty oraz, ze interesy i cele te oboz
rzadzacy realizuje bez wahan, kosztem zywotnych spraw ludzi
pracy. Okazalo si¢, ze dazenia i cele solidarnosciowych
przywodcow nie maja nic wspolnego z dazeniami i celami
wigkszosci jego bytych i aktualnych cztonkow i sympatykow. Stad
kolejna kloaka obozu solidarnosciowego /tym bardziej, ze
spoleczefistwo nie sklada si¢ bynajmniej z samych cztonkéw i
sympatykow "Solidarnosci”, ktorych ilo§é stale topnieje/, w tych
pierwszych "wolnych wyborach stata si¢ nieunikniona.



Il. MA ILE WYBORY BYLY RZECZYWISCIE
"WOLNE™"?

Panowie z migdzynarodowych organizacji kapitatu,
wizytujacy przebieg wyborow, a twierdzili, ze poza "nielicznymi
drobnymi uchybieniami", mialy ono w pelni demokratyczny
charakter. Panowie ci nie przyznali oczywiscie, ze idzie im o
demokracje odpowiadajaca interesom prywatnych wiascicieli i
realizowang kosztem okrajania uprawnien pracujacej wickszoSci.
Jak zatem sprawa "wolnosci" i demokracji miata si¢ w ostatnich
wyborach w rzeczywistosci?

Jednym z podstawowych wymogéw demokracji jest

bezposrednie glosowanie w okregach wyborczych na
konkretnych kandydatow do parlamentu, przy czym kazde
ugrupowanie polityczne powinno otrzymaé tyle mandatow, ile jej
przedstawicieli zostanie w tych okregach wybranych, czyli
proporcjonalnie do otrzymanych gltosow. Jest to jedyny sposob na
to, by wyniki wyborow byly rzeczywistym odzwierciedleniem
stanowiska wyborcow.

Natomiast zastopowana ordynacja wyborcza wprowadzita,
obok wielu innych, dwa zasadnicze ograniczenia. Po pierwsze —
glosowanie za posrednictwem konkretnego kandydata na dang liste,
przy czym Istotne tutaj bylo glosowanie wtasnie na list¢, a nie na
konkretnego cztowieka. Po drugie — listy krajowe, w zwigzku z
czym nie wszyscy postowie byli wybierani bezposrednio w
okrggach, czg§¢ z nich za$§ przechodzita z list krajowych,
proporcjonalnie do zdobytych przez. dane ugrupowanie gloséw,
jesli stanowili oni ponad 5% glosujacych w skali kraju. W tym
wypadku do parlamentu wprowadzono osoby, ktérych nie wybrano
w okregach, zwycieskie ugrupowania powickszyty ilo$¢ mandatow
kosztem tych, ktore nie osiagnety poprzeczki 5%.

Przebieg przygotowan do wyboréw dowodzi, ze
organizatorem, ktorzy zostali wylonieni przez ob6z rzadzacy, nie
zalezato na frekwencji i na zachowaniu nawet pozoréw demokracji.
Na przyktad zalozenie, ze wyborcy majg sprawdzac¢ swoja obecno$é
na listach w urzgdach miejskich, gminach lub dzielnicowych z gory
przyjmowato, ze nikt tego sprawdzal nie bidzie, a fizyczne
dokonanie tepo w jednym lokalu, w przypadku duzych miast lub
dzielnic miejskich, byto niemozliwe.

Z kolei, poza nieczytelnym zbiorczymi ogloszeniami o
podziale okregéw na obwody do glosowania, wyborcy w wielu
wypadkach nie byli powiadomieni o miejscu urzedowania komisji
wyborczych za pomocg specjalnych ogloszen, co potwierdza
jeszcze raz, ze organizatorzy nie byli zainteresowani w wysokiej
frekwencji, czyli obawiali si¢ wynikow glosowania. Zreszta, obawy
okazaty si¢ w pelni uzasadnione i mozna sobie wyobrazi¢, ze gdyby
wybory odbyly si¢ dwa miesiace pozniej, klgska obozu rzadzacego
bytaby jeszcze bardziej dotkliwa.

Czlonkowie, a nawet przewodniczacy  komisji
obwodowych, czysto nie orientowali si¢ w ustawowych zasadach
przebiegu glosowania lub obliczania gloséw, komisje urzedowaty
bez podstawowych dokumentéw prawnych, dotyczacych zasad
przebiegu wyborow, w szeregu wypadkach me¢zowie zaufania
"niewygodnych"  ugrupowan politycznych nie  otrzymali
urzedowego dokumentu potwierdzajacego ich powotanie, zabrakto
dostatecznej ilosci kabin do glosowania, co faktycznie podwijato
tajno$¢ wyborow, wyborcy z kartami do glosowania wypetniali je
poza lokalem komisji wyborczej, ksigza blogostawili niektore
komisje wyborcze; w lokalu do glosowania w trakcie aktu
wyborczego. Wszystkie te zjawiska, jak rowniez inne, podobne,
dowodza, ze wybory zostaly potraktowane przez ich organizatorow,
jako zlo konieczne, chociaz jeszcze przed paroma miesigcami byli
oni ich zdecydowanymi inicjatorami.

Wybory, jak przystato na "wolne", nie odbyly si¢ rowniez
bez powaznego skandalu politycznego, jakim stato si¢, pozbawienie
Partii "X" mozliwosci wystawienia swoich kandydatow w skali
calego kraju, poza paroma okrggami wyborczymi. Sprawa ta nie

zostata przez nikogo powaznie wyjasniona, co daje wszelakie
podstawy, aby przypuszczal, ze obdz rzadzacy pozbyt sili za
pomoca manipulacji groznego konkurenta.

Sam przebieg kampanii wyborczej i zachowanie w jej toku
oficjalnych reprezentantdow obozu rzadzacego wykazuja, ze w
warunkach, kiedy wtadza znajduje si¢ w rgkach prawicy, wolnos¢ i
demokracja s urzeczywistniane zgodnie z jej reakcyjnymi celami i
zatozeniami. Co, bowiem z wolnoscig i demokracja ma wspolnego
bezposrednia ingerencja Kos$ciota katolickiego, z przykazywaniem
wiernym, na kopo powinni, a na kopo nie wolno im glosowaé? Jak
pogodzi¢ z tymi wzniostymi hastami antykomunistyczng nagonke,
rozpetang m.in. przez ludzi z Kancelarii Prezydenta, w ktorej sam
Prezydent wziat aktywny Udzial? Co oznaczajg praktyki jawnej,
bezposredniej ingerencji przedstawicieli obcych krajow, z gtdéwnym
amerykanskim kontrolerem spraw polskich Z. Brzezinskim na
czele? Ostatnie wybory odbyly ci¢ wigc w atmosferze moralnego,
$wiatopogladowego i politycznego terroru., wspartych przez terror
ekonomiczny i administracyjny, sankcjonowany przez akty prawne
Sejmu, ktory niestawnie ustapit.

Wolno$¢ i demokracja zostaty w tych wyborach calkowicie
uzaleznione od stanu majatkowego. Kandydowaé, propagowaé
swoj program i wypra¢ w wyborach mogli przede wszystkim ci, co
posiadali pieniadze. Ci, kogo nie byto na to sta¢, a stanowia oni
wigkszo$¢ spoteczenstwa, zostali ograniczeni do mozliwosci
oddania glosu. Jednocze$nie Panstwowa Komisja Wyborcza
formalnie usankcjonowala praktyk¢ optacania przez majetne
ugrupowania polityczne swoich "agitatorow" za kazdy "zdobyty"
podpis poparcia dla swojej listy wyborczej.

Wyrazem dziwnych praktyk stalo si¢ wreszcie, obliczanie
wynikow wyborow, Pomijajac juz tendencyjne dane, wynajetego za
grube pienigdze INFAS-u, ktory wyraznie zawyzyl w swoich
prognozach wyniki osiggni¢te przez ugrupowania prawicowe i Unig
Demokratyczng, trzeba zdecydowanie podkreslic, ze prawie
tygodniowy okres ostatecznego obliczania wynikéw wyboréw i
glosowania w tej sprawie oficjalnego komunikatu nasuwa istotne
watpliwosci co do prawdziwosci tych danych, szczegélne w
zestawieniu z powyborczymi komentarzami praworzadowych
srodkéw masowego przekazu, rozdzierajacymi szaty z powodu
rzekomego zwycigstwa "komuny", czyli Sojuszu Lewicy
Demokratycznej.

Tak wiec, juz u podstaw swoich zalozen, odbyte wybory
do parlamentu niosly wyraznie antykomunistyczny charakter.

I1l. FREKWENCJA WYBORCZA | JEJ POLITYCZNE
ASPEKTY

Do wyboréw nie poszto prawie 57% elektoratu /w drugiej
turze wyborow prezydenckich absencja wyniosta 47%/, oczywiscie,
pod warunkiem, ze oficjalne dane nie zostaly zawyzone.
Niezaleznie od tepo rodzaju watpliwosci, absencji wyborcza jest
materialnym wyrazem cofnigcia przez wigkszos¢ spoteczenstwa
zaufania dla polityki obozu solidarno$ciowego, jak rowniez wobec
wszystkich sil, ktore z nim wspoétdziataty w ostatnich dwoch latach.

Osrodki rzadowe, nieprzypadkowo nie zadaty sobie trudu
przedstawienia informacji odnos$nie udzialu w glosowaniu
wazniejszych Srodowisk spotecznych. Na podstawie Komunikatu
Panstwowej Komisji Wyborczej i fragmentarycznych danych
INFAS-u z dnia wyboréw mozna z duza doza prawdopodobienstwa
stwierdzi¢, ze po raz pierwszy frekwencja w wyborcza na wsi byla
nizsza od udzialu ludno$ci miejskiej. Antychtopska polityka obu
rzadow postsolidarnosciowych zaowocowata chtopskim bojkotem
"pierwszych po wojnie wolnych wyboréow". Podobnie, jesli nie
gorzej, przedstawiata si¢ sprawa ws$rdod robotnikow, przede
wszystkim za§ w wielkich o$rodkach przemystowych, co z Kkolei
stalo si¢ odpowiedziag na zdecydowanie antyrobotnicza polityka
rzadow wyrostych z "robotniczego" zwiazku. Gdy idzie natomiast o
wiek, w wyborach uczestniczyta wigksza ilo$¢ ludzi starszych i



pewne grupy miodziezy. Zdecydowanie duza absencje¢ wykazali
natomiast ludzie w wieku $rednim, zdolni do pracy i srodowiska
studenckie, jak rowniez znaczna czg$¢ emerytow i rencistow.

Wzglednie wysoki udzial w wyborach wzigly natomiast
srodowiska inteligencji, prywatni wlasciciele oraz ich klientela,
poza znaczng czgscig drobnych rzemieslnikow, czyli te srodowiska.
ktore, albo maja pelne podstawy do zadowolenia z linii obozu
rzadzacego, albo sa od niego bezposrednio uzaleznione pod
wzgledem stuzbowym i zyciowym. Potwierdza to fakt, ze
najwyzsza frekwencja miata miejsce w tych wielkich o$rodkach
miejskich, ktore skupiaja glowna cze$é pracownikow umystowych,
inteligencji, aparatu panstwowego i ksztattujacej si¢ burzuazji.

W ten sposob frekwencja wyborcza wyraznie potwierdza,
ze obdz rzadzacy, wywodzacy si¢ z "Solidarnosci", reprezentuje
interesy i cele warstw bogacacych si¢ i uprzywilejowanych. W
zwiazku z tym, ani zmasowana kampania telewizyjna i prasowa,
prowadzone z pozycji obozu rzadzacego, ani lepione kilometrami
plakaty partii prawicowych /maj¢tnych/ ani demagogiczna krytyka
przez wickszo$¢ partii prawicowych programu Balcerowicza i
przedstawiane przez nie, zresztg nie oparte na realnych podstawach,
demagogiczne programy, nie zdotaly pozyska¢ wigkszosci
spoleczenstwa, ktora potraktowata wybory, jako impreza dla siebie
obca. Stalo si¢ tak, niezaleznie i wbrew organizowanej przez
wladze antykomunistycznej nagonce i straszeniu spoteczenstwa
widmem komunistycznego zagrozenia. Straszak ten, w $wietle
doswiadczen ostatnich dwu lat i skutkéw realizowanej przez obdz
solidarno$ciowy polityki przestat by¢ skuteczny.

Jedynym czynnikiem, ktory kolejny raz przyczynit si¢ do
czeSciowego ograniczenia absencji, pozostaje Koscidt katolicki,
ktory dbat jednak nie o frekwencja w ogdle, lecz o napedzenie do
urn wyborczych zwolennikow obozu rzadzacego. Okazato sie,
jednak, ze jego mozliwosci w tej dziedzinie zostaly przez rozwoj
sytuacji i nastrojow w spoteczenstwie istotnie ograniczone, przede
wszystkim do $rodowisk ludzi starych, kobiecych i najbardziej
zacofanych warstw ludno$ci. Zreszta stanowisko Kosciota w tej
kwestii pokrywato si¢ ze stanowiskiem catego obozu rzadzacego,
ktéremu w aktualnej sytuacji zalezalo wyltacznie na wysokim
udziale w wyborach swoich politycznych zwolennikow.

IV. WYNIKI WBOROW DO SEJMU

Zmiana skladu Sejmu i zapewnienie w nim, jako w
najwyzszym organie wiladzy ustawodawczej, przewazajacych
wplywow sitom prawicowym, bylo gtownym celem obozu
rzadzacego. Oznaczatoby to umocnienie panowania
kapitalistycznych wiascicieli, i reprezentantéw ich interesow, z
Walgsa na czele. Czy zadanie to zostalo w tych wyborach
zrealizowane?

Bezposrednio po wyborach wydawaé si¢ moglo, ze
prawica nie osiagneta swoich zamierzen, ze przedstawicielstwa
Ugrupowan politycznych, ktore zdobyty mandaty poselskie, sg tak
stabe liczebnie i wzajemnie zréznicowane programowo, ze pod
zadnym wzglednie trwalym porozumieniu, zapewniajacym
okreslonym sitom politycznym przewage w Sejmie, mowy by¢ nie
moze. W Sejmie znalezli si¢ przedstawiciele 29 ugrupowan, w tym
10 ugrupowan, ktore zdobyty od 16 mandatéw do 62; 8 ugrupowan
—o0d 2 mandatow do 7 i 11 ugrupowan — po 1 mandacie. Najwiecej
postow posiada Unia Demokratyczna — 62 miejsca w 460
osobowym Sejmie, a nastgpny po niej Sojusz Lewicy
Demokratycznej — 60 postow. Poza tym, wigksze kluby poselskie
posiadaja: Wyborcza Akcja Katolicka — 49 postow, PSL Sojusz
Programowy — 48 postéw, Konfederacja Polski Niepodlegltej — 46
postow. Porozumienie Obywatelskie Centrum — 44 postow,
Kongres Liberalno-Demokratyczny — 37 postow. Porozumienie
Ludowe — 28 postow, "Solidarno$¢" — 27 postow i Polska Partia
Przyjaciot Piwa —16 postow.

W ten sposob zadne z ugrupowan nie zdobylo w Sejmie,
jesli nie przewagi liczebnej, to przynajmniej liczacej ale pozycji na
sali obrad, a sity posiadajace wspdlna bazg spoteczna i ten sam
rodowod polityczny, zostaly podzielone na rozne, czysto sktocone,
opcje programowe. Np. byly ob6z "Solidarnosci" reprezentuje w
Sejmie 9 ugrupowan, obdz katolicki — 3, a razem z Porozumieniem
Centrum — 4 ugrupowania, ruch ludowy — 4 ugrupowania. Przy
czym, w obecnym ukladzie sit, Zadne z ugrupowan, ktore zdobyty
najwicksza ilo§¢ mandatow, w pojedynce, nawet we wzajemnym
porozumieniu, nie posiadaja wigkszosci. Unia Demokratyczna
posiada mniej niz 13,5,% mandatow poselskich, Sojusz Lewicy
Demokratycznej nieco ponad 13%, a blok pieciu ugrupowan
prawicowo-centrowych, ktory powstal po rezygnacji Geremka z
misji tworzenia rzadu, czyli WAK, KPN, POC, KLD i PL majac
204 mandaty, skupiajg 44,3% postow.

Z kolei, o stabosci wybranego Sejmu decyduje i to, ze
ponad 70% postow pracuje w parlamencie po raz pierwszy i nie ma
w tej dziedzinie zadnego do$wiadczenia, a znaczna ich cze$¢ w
ogoble nie posiada powazniejszego przygotowania merytorycznego i
dos$wiadczenia politycznego. Te stabe strony sktadu osobowego
Sejmu, stanowig, jednak, od poczatku atut dla ugrupowan
silniejszych, o ile Dowiem potrafig osiagnaé porozumienie, ta
"nijaka" wigkszo$¢, nie posiadajaca glebszych przekonan, bedzie
zawsze pionowaé na silniejszego, poniewaz z silniejszym potaczy
swoje osobiste interesy.

Wbrew  zatem, obtudnej '"rozpaczy" oficjalnych
reprezentantéw obozu rzadzacego, z powodu, niby nie udanych
wyboréw 1 nieszczegsliwego sktadu, nowo wybranego Sejmu,
zupelie odpowiada on planom i celom obozu rzadzacego, do
ktorych dazyl on przyspieszajac wybory parlamentarne.

V. WYNIKI WYBOROW DO SENATU

O ile w Sejmie, zmiany, jakie nastapily w wyniku
wybordéw, idg po mysli obozu rzadzacego, o tyle wyniki wyboroéw
do Senatu, ktéry w poprzedniej kadencji stanowit glowne
instytucjonalne oparcie dla Prezydenta, rzadu Bieleckiego i
skupionych wokét nich sit prawicowych, sa mniej pomyslne,
poniewaz druzgocaca dotychczas przewaga skrajnej prawicy
zostata nieco podwazona i ostabiona w wyniku zdobycia znacznej
czgsei glosow przez ugrupowania centrowe i centrowo-lewicowe, a
nawet przez Sojusz Lewicy Demokratycznej. W wyniku tepo
powstali w nowo wybranym Senacie sytuacja, podobna do uktadu
sit w Sejmie, kiedy zadne ugrupowanie, nawet posiadajace
najwicksza ilo$¢ mandatow, nie posiada oddzielnie decydujacego
wplywu na przebiec glosowania.

Najwigcej miejsc w Senacie, bo 21% zdobyta Unia
Demokratyczna, a po niej "Solidarnos¢" — 11%, natomiast
ugrupowania solidarno$ciowe razem posiadaja ponad 52% miejsc,
katolickie — 14%, ruch ludowy — 17%, za§ 5 ugrupowan
prawicowych, o ktorych byta mowa wyzej, razem 33%.

Watpliwosci natomiast nasuwajg si¢ przy pordwnaniu
wynikow wyboréw do Senatu i do Sejmu. O ile ilo$¢ miejsc w
Senacie odpowiada ilosci w Sejmie w przypadku takich ugrupowan
jak WAK, POC, KLD, PL, o tyle stosunek ten, z niezrozumiatych
powodéw zmienia si¢ na korzys¢ UD, "Solidarnosci" i na
niekorzys¢ prawie trzykrotng SLD i ponad dwukrotng KPN. Czy
rzeczywiscie tak duza czgs¢ wyborcow plonowata w wyborach do
Sejmu i do Senatu '"na kandydatow réznych, czgsto
przeciwstawnych ugrupowan politycznych? Odpowiedz na to
pytanie pozostanie prawdopodobnie stodka tajemnicg Panstwowej
Komisji Wyborczej.

Niezaleznie od zmian, jakie zaszty w skladzie Senatu,
utraci on z punktu widzenia obozu rzadzacego, znaczenie gtdéwnego
hamulcowego i inicjatora skrajnie prawicowych aktow
ustawodawczych, w zwigzku ze zmiang ukfadu sit na korzy$é
prawicy w Sejmie. Z chwila, bowiem, gdy Sejm przeksztatci sie,



jako najwyzszy organ ustawodawczy panstwa, w postluszne
narzedzie obozu rzadzacego, rola Senatu ograniczy si¢ do
zado$¢uczynienia reakcyjnej tradycji oraz do akceptacji tego, co
uchwali 1zba Sejmowa.

VI. WYGRANI | PRZGRANI — KLESKA
OSTATECZNA LINII OKRAGLEGO STOLU

Wiaséciwa ocena ostatnich wyboréw parlamentarnych musi
by¢ dokonana z dwodch podstawowych punktow widzenia. Po
pierwsze — z punktu widzenia zmiany ukfadu sit i wplywow
politycznych w spoteczenstwie. Po drugie — z punktu widzenia
znaczenia wynikow wyborow dla kontynuacji linii programowej
obozu rzadzacego.

Przede wszystkim wyraznie umocnity i utrwalily swoje
wplywy jedynie trzy ugrupowania o wyraznie prawicowym obliczu.

Najwigkszy sukces odniosta KPN, ktéra zdobyla ponad 3
razy wigcej glosow, niz w wyborach prezydenckich i pokazana
ilo$¢ mandatow do Sejmu, tworzac tam razem z postami Polskiego
Zwiazku Zachodniego i Sojuszu Kobiet Przeciw Trudnos$ciom
Zycia trzeci pod wzgledem ilosci postow klub parlamentarny /51
osob, czyli 12% calosci/. Sukces KPN jest wyrazem
niezadowolenia w niektorych Srodowiskach spotecznych, przede
wszystkim wérdd czesci robotnikéw 1 mlodziezy oraz tego, ze nie
uczestniczyla ona dotychczas w bezposrednim sprawowaniu
wladzy i mogta sobie pozwoli¢ na pozornie bezkompromisowa
krytyke dziatalnosci obozu rzadzacego oraz pozornie zrezygnowata
z awanturniczej taktyki dzialania, ktdra odstraszana spoteczenstwo.
Wpltyw na ten sukces miata rowniez stosunkowo wysoka
dyscyplina obowigzujaca w KPN i pozorna jedno$¢ jej szeregow.
Nie byta ona jednak zdolna do jasnego przedstawienia swego
programu, szczegélnie w dziedzinie gospodarczej, poniewaz nie
r6zni si¢ on faktycznie od linii obozu rzadzacego.

Drugim ugrupowaniem, ktore odniosto w przeciagu kilku
miesigcy swego istnienia niewatpliwy sukces, stala si¢ Polska Partia
Przyjaciot Piwa. Partia ta, lansujac formalnie zartobliwe zatozenia,
skupita w rzeczywistosci $rodowiska dobrze prosperujacych
dorobkiewiczoOw oraz warstwy, ktore uwierzyly w mozliwos¢
latwego wzbogacenia si¢ w nowej sytuacji ustrojowej. Jest wigc
ona od poczatku, ugrupowaniem mtodej i drapieznej burzuazji oraz
jej klienteli, zainteresowanej w zabezpieczeniu swoich interesow na
drodze panstwowo-prawnej. Tuz po wyborach, czg$¢ jej
kierownictwa zglosita che¢ zawarcia koalicji sejmowej z liberatami,
ale, jednocze$nie, wystapily powabne sprzeczno$ci, wyrazajace
istotne przeciwienstwa interesOw w jej szeregach, pomi¢dzy tymi,
co si¢ juz dorobili i stanowia jej wptywowa mniejszos$é, a tymi,
ktorzy maja dopiero zamiar si¢ dorobic i stanowig jej wigkszos¢. W
wyniku czego doszto do rozbicia jej reprezentacji sejmowej na dwa
odrebne kluby.

I wreszcie, trzecie ugrupowanie, ktore odniosto
niekwestionowany sukces, to ,Mniejszo$¢ Niemiecka”, ktora
zdobylta 7 mandatoéw poselskich i 1 senatorski, powaznie ostabiajac
wyniki innych ugrupowan politycznych na Slasku, potwierdza
istnienie glebokich sprzecznosci w tonie spoteczenstwa tego
regionu i jest brzemienne w bardzo nieprzyjemne dla kraju
nastgpstwa, a  szczegblnie w  wyniku  odrodzenia  si¢
separatystycznego Ruchu Autonomii Slaska, ktory rowniez zdobyt
2 mandaty poselskie. Na tym konczy si¢ ,lista wygranych”. Gdy
idzie natomiast o zdecydowang wigkszo$¢ ugrupowan, poniosty one
wigksza lub mniejsza klgske polityczna. Przede wszystkim znikngto
ze sceny tzw. Kolo Pracy, powstale w wyniku rozktadu Unii
Socjaldemokratycznej Fiszbacha. Przegraly wszystkie listy
wyborcze ,,Zielonych”. Wiasciwie skonczylo na dzien dzisiejszy
zywot parlamentarny Stronnictwo Demokratyczne, ktore, jak
okazalo sig, utracito wlasng bazg spolecznag. Wyborcy
wypunktowali roéwniez zdecydowanie tzw. Partic Wolnosci,
skrajnie prawicowy odtam ,,Solidarnosci” pod przywodztwem K.

Morawieckiego. Przegrat zdecydowanie, na skutek chwiejnej i
niezdecydowanej postawy inny odtam ,Solidarno$ci” —
»Solidarno$¢ 807, zdobywajac tylko jeden mandat poselski.
Podobny los spotkat réwniez formalnie ,,lewicowe” odtamy bylego
obozu solidarno$ciowego: ,,Solidarno$¢ Pracy” zdobyta zaledwie 4
mandaty poselskie, a Ruch Spoteczno-Demokratyczny Z. Bujaka
wprowadzit do Sejmu tylko swojego przywodce.

Sprawa zasadnicza, jednak jest to, jakie wyniki osiagnegty
czolowe ugrupowania polityczne, ktore tworza 43%-owy Sejm i
Senat przy 39%-owym Prezydencie, czego pod zadnym pozorem,
nie mozna powaznie traktowac, jako rzeczywista, demokratyczna
reprezentacj¢ narodu, jak glosza czynniki oficjalne, poniewaz
wigkszos$¢ narodu w ich wyborze nie wzieta udziatu. Przy czym, za
podstawe oceny, powinnismy braé stosunek oddanych gltosow nie
do ilosci glosujacych, lecz do wszystkich uprawnionych do
glosowania. Tylko taka metoda oddaje bowiem rzeczywiste
stanowisko wigkszosci spoteczenstwa.

Wynik ten etanowi wyraz szybko post¢pujacego upadku
wptywow obozu solidarnosciowego, to znaczy rzadzacego i L.
Walgsy osobiscie. Na ugrupowania postsolidarnosciowe, ze
wszystkimi odtamami ,,Solidarno$ci” wiacznie, gtosowato bowiem
zaledwie nieco ponad 21% uprawnionych do glosowania. W tym
dla przyktadu: na UD — 4,8%, na POC — 3,5%, na KLD — 3,1%, na
zwiazek ,,Solidarno$¢” ponizej 2%. Wyniki te nie wymagaja
komentarza.

Drugim przegranym okazal si¢ Kos$ciol katolicki. Otoz
wszystkie ugrupowania katolickie uzyskaly 4,8% gloséw catego
elektoratu, a razem z POC okoto 8,5%.

W $wietle powyzszego nalezy m.in. rozpatrywaé stopien
zaufania spoteczenstwa do samego Walesy. Jesli w wyborach
prezydenckich oddato na niego 39% wszystkich uprawnionych do
glosowania, to w mniej niz jedenascie miesigcy pozniej, na
ugrupowania zwigzane bezpos$rednio z prezydentem, tzn. na POC,
WAK, KLD i PL oddato glosy zaledwie 12,2% elektoratu.

Z kolei zatrzymajmy si¢ nad wynikami UD, jako
ugruntowania, ktoére zdobylo poparcie najwickszej liczby
wyborcow. Ten ,sukces” to nie tylko zaledwie — 48% catego
elektoratu, lecz znacznie ponad dwukrotny spadek glosow w
porownaniu z iloscia glosow oddanych na kandydature T.
Mazowieckiego w wyborach prezydenckich. Wynik ten,
niewatpliwie podwazyt znaczenie DO na arenie politycznej i w
swojej istocie byt raczej kleska, a nie sukcesem.

Podobnie przedstawia si¢ sprawa w odniesieniu do Sojuszu
Lewicy Demokratycznej, ktory otrzymal w wyborach do Sejmu
zaledwie 4,7% glosow wszystkich upewnionych, podczas, gdy
kandydat SARP zdobyt w wyborach prezydenckich prawie 6%
elektoratu, zas§ SARP nie miata wtedy poparcia sojusznikow. T w
tym wigc wypadku nastapit istotny spadek poparcia spotecznego, w
zwigzku, czym, wynik ten rdwniez nalezy ocenia¢ jako porazke.

Posrod wszystkich dziatajacych wigc w parlamencie po
,,okragtym stole” ugrupowan politycznych, wzglednie utrzymat
swoje wptywy w spoteczenstwie jedynie ruch ludowy, a przede
wszystkim PSL Sojusz Programowy, poniewaz o wynikach
wyborczych postsolidarno$ciowego i prorzadowego Porozumienia
Ludowego zadecydowat udziat w nim ,,Solidarnosci Rolniczej”.

Z caloksztaltu rezultatow wyborow parlamentarnych
wynika, ze niemalze wszystkie sity ukladu, ktory wyrost z
"okraglego stotu", od skrajnej prawicy poczynajac 1 na
przyszywanej lewicy konczac, utracity wptywy polityczne wsrod
wigkszosci spoleczenstwa, co stanowi rowniez, kleske programowa
wszystkich uczestniczacych w nim stron.

VI. KSZTALTUJE SIE NOWY UKLAD SIL
SPOLECZNYCH W KRAJU

Gdy idzie o druga plaszczyzn¢ oceny wynikow wybordw,
czyli o ich wplyw na kontynuacje linii programowej sil'



sprawujacych wiadze, pomimo politycznej kleski w wyborach
parlamentarnych, obdz rzadzacy zapewnit pobily, jak na razie,
niezbedng przewage zarowno w Sejmie, jak i w Senacie. wszystkie,
wiec, dotychczasowe oceny, ze Sejm nie bedzie posiadat od
poczatku swej dziatalnosci, zdolnej do podejmowania decyzji
wigkszoscig tylko manipulatorskimi chwytami, obliczonymi na
oglupianie spoleczenstwa. Sejm, podobnie jak i Senat, posiadaja
wigkszo$¢, jesli nie zorganizowana to ulegla, o zdecydowanie
prawicowym obliczu, zdolna skupi¢ przy réznych problemach od
60 do 90% postéw w Sejmie i zdolng do podejmowania najbardziej
obcych interesom wigkszosci spoteczenstwa decyzji.

Wiasnie z tego punktu widzenia bojkotujaca wybory
wickszo$¢ popelnita tym razem zasadniczy btad, powinna byla
bowiem glosowaé na sity przeciwstawiajace si¢
antydemokratycznym praktykom obozu rzadzacego. Znajdujemy
si¢ bowiem w okresie, kiedy burzuazyjna parlamentarna
demokracja, nie zdazywszy si¢ narodzi¢ , umiera i jest grzebana
jako poroniony ptdd, przez swoich gorgcych wielbicieli z obozu
solidarno$ciowego.

Nie zdazyli, bowiem, wyborcy wréci¢ do domu, jak
rozpoczeta si¢ wsciekta nagonka na SLD, w zwiazku z brukowymi
"rewelacjami" na temat pozyczki pieni¢znej dla PZPR przez parti¢
radziecky', "Rewelacje" te nie maja, oczywiscie, zadnego znaczenia
z prawnego punktu widzenia, ale cel, wregcz chamskiej i
histerycznej  nagonki,  zostal  osiggniety, @ SLD  zostat
"skompromitowany", wewnatrz jego klubu parlamentarnego doszto
do powaznych konfliktow i zostal on ostatecznie odsadzony "od
czci i wiary" przez wszystkie ugrupowania i kluby parlamentarne,
w zwigzku z czym na otwarcie parlamentu zostat sterroryzowany i
przestat si¢ liczy¢ na jego forum.

Jednoczesnie  podjeto  zdecydowane  dzialania dla
izolowania w Sejmie i Senacie UD, ktora juz wczesniej
zdecydowanie  odcigta ale od ewentualnej  wspolpracy
parlamentarnej z SLD 1 nie potrafita pozyska¢ poparcia PSL Sojusz
Programowy i ewentualnie innych $rodowisk. Dziatania ugrupowan
prawicowych, w tym réwniez postsolidarnosciowych, wczorajszych
wspottowarzyszy z obozu solidarnosciowego, skierowane na
odsunigcie UD od wplywow w parlamencie, wykorzystali
niewatpliwie jej kleskg wyborcza i teraz szli za ciosem.

Rozgrywke te rozpoczeto od zdecydowanego odsunigcia
si¢ ugrupowan postsolidarnociowych i ich sojusznikéw od
wspotdziatania z UD w ramach koalicji rzadowej. Nastepnie L
Watlesa zaproponowatl Geremkowi utworzenie rzadu, a kiedy UD
propozycje, ktoéra nie miala zadnych szans na urzeczywistnienie,
przejeta, nie uczynil nic, aby ulatwi¢ jej zadanie i faktycznie,
ostateczni pozostawil ja na tym etapie szerszych mozliwosci
dziatania. Teraz teren byl przygotowany, a prawica
skonsolidowana. W rezultacie UD sromotnie przegrata przy probie
obsadzenia przez swoich reprezentantéw stanowisk Marszalkow i
Wicemarszatkow Sejmu i Senatu, a wraz z nig przebrat kandydat
"Solidarnosci Pracy", poset Matachowski, zgloszony przez Z.
Bujaka. W ten sposob, za jednym zamachem, L. Walgsa i jego
polityczni  przyjaciele spacyfikowali calg tzw. "lewicg
postsolidarno$ciowa".

Nie mamy tu zamiaru, ani broni¢, ani sympatyzowac z UD,
ktora niezaleznie od rdéznic taktycznych 1 czgsciowo —
$wiatopogladowych, pozostaje na razie nadal jednym z glownych
skrzydel obozu zwolennikow przywrocenia Kkapitalizmu. Jest
natomiast pewne, ze kurs na izolacjg UD w parlamencie, podjety
aktywnie przez ob6z reakcji i ciemnogrodu, stanowi istotny krok do
likwidacji demokracji parlamentarnej. Jednoczesnie, odsunigcie UD
oznacza probe ograniczenia wplywoéw w Polsce pot¢znego lobby
mig¢dzynarodowego. Jest to wyraz walki przeciwstawianych grup
interesow w tonie ugrupowan postsolidarnosciowych. Walka ta
ostatecznie zakonczy si¢, prawdopodobnie, nowym politycznym
szusem L. Walgsy, ktory porzuci swoich dzisiejszych sojusznikow i

ustawi si¢ na "przyjaznych" dla UD pozycji ich, poniewaz takie
bedzie zyczenie jego zagranicznych mocodawcow.

Z kolei, prawica, dzialajagc wybiorczo i uwzgledniajac
specyfike roznych ugrupowan, nie zdecydowala si¢ na wystapienie
przeciwko glownej reprezentacji chlopskiej w parlamencie — PSL
Sojusz Programowy, pomimo zastrzezen, co do jej PRL-owskiego
rodowodu. Idzie w tym wypadku, oczywiscie, nie o zmiang
stanowiska, lecz o chlopow. Prawica, uwzgledniajac wahania
przywodcow PSL i ich odosobnienie w parlamencie, z chwila,
kiedy odcieli si¢ od wspotpracy z SLD i nie znaleZli porozumienia z
UD, rozpoczeli gre na rzecz pozyskania ich dla swoich zamierzen,
co na razie si¢ udato i moze w przysztosci doprowadzi¢ do skutkdéw
dla PSL bardzo nieprzyjemnych, w postaci utraty wplywow
spotecznych wsrod rolnikow.

Wypada réwniez odnotowa¢ powstanie klubu poselskiego
"Solidarnosci”, przy czym do pracy w nim przeszli, rezygnujac ze
stanowisk we wladzach zwigzku, jego najwybitniejsi, po odejsciu
L. Walgsy, przywodcy. Oznacza to w rzeczywisto$ci ostateczne
podzwonne dla "Solidarno$ci", poniewaz ostatni wielcy
kombatanci, opuscili tonacy okret, zalapujac si¢ na intratne i
perspektywiczne poselskie posady.

W ten sposob Prezydent, w S$cistym wspoétdziataniu z
ugrupowaniami  prawicowymi,  przygotowuje  grunt  do
bezkolizyjnego  przyjecia tzw. Malej Konstytucji, czyli
dyktatorskich pelnomocnictw dla urzgdu prezydenckiego i rzadu
oraz calkowi tego okrojenia uprawnien parlamentu, a przede
wszystkim Sejmu, co zrealizowane zostanie ,przez samych postow.
Stoimy wigc w obliczu kolejnej i najprawdopodobniej udanej proby
zamachu stanu, ktéora ma by¢ urzeczywistniona na drodze
formalnego legalizmu prawnego. Sejm sam zrzeknie si¢ swoich
uprawnien, jako "reprezentant woli spoleczenstwa" i przeniesie je
na Prezydenta i powotany lub sformowany przez niego rzad.

W kraju ksztattuje si¢, wiec, nowy uktad sit spotecznych i
politycznych, uktad, w ktorym wystepowac beda, jedli nie na. tapia
jakie$ nit; dajace si¢ przewidzie¢ przegrupowania, dwa
przeciwstawne obozy: wladza, w tej liczbie Prezydent, rzad, ulegly
parlament oraz polityczne ugrupowania prawicy i reprezentowane
przez nie uprzywilejowane warstwy nowobogackich, stanowigce
mniejszo$¢, z jednej strony, i pracujaca, wyzyskiwana przez nich,
wiekszos$¢ spoleczenistwa, z drugiej. Stanie sie to tym szybciej, im
szybciej parlament ujawni swoja catkowitg uleglos¢ wobec prawicy
i zacznie bez zastrzezen akceptowac lej antyspoteczny program.

Oczywiscie, nie oznacza to, ze w wypadku
zdecydowanego przeciwstawienia si¢ temu programowi znacznej
czeSci ludzi pacy, pod naciskiem nastrojow spotecznych,
parlamentarna wigkszo$¢, oklejona przez prawice, nie rozpadnie si¢
i cele sit reakcyjnych nie zostano pogrzebane. Ale uczciwie stuzy¢
interesom pracujacej wigkszosci spoteczenstwa w parlamencie beda
zdolni tylko ci postowie, ktorzy swoja walke parlamentarng
podporzadkujg interesom tej wigkszosci, za§ swoja dziatalno$é
opozycyjna w parlamencie; beda traktowali, jako udziat w
demaskowaniu polityki reakcji i mobilizacji mas do $wiadomej
walki przeciwko sitom antydemokratycznym.

O tym, Ze nowy uktad sit w kraju juz si¢ zarysowuje, ze
innej drogi niz  zaostrzenie  antagonizmu  pomig¢dzy
postsolidarno$ciows wladzg i wickszoscia spoleczenstwa nie ma,
$wiadczy miedzy innymi wycofanie si¢ z kandydowania do
parlamentu znanych reprezentantow obozu solidarnosciowego, jak
marszatka Senatu i Stelmachowskiego solidarno$ciowego, jak K
Modzelewskiego lub A. Michnika. Oczywiscie , nie znamy ich
zamiarOw na przyszlo$¢, za§ Stelmachowskiego probuje
wykorzysta¢, jako premiera nowego rzadu, L. Walgsa. Mozna
jednak przypuszczaé, ze, zarowno oni, jak i inni znani cztonkowie
poprzedniego parlamentu, ktdrzy zrezygnowali z kandydowania w
minionych wyborach, widzg dla siebie inne miejsce w walce, ktora
rozegra si¢ w warunkach uksztaltowania si¢ nowego uktadu sit.



Tak wigc, mozna bez obawy popetnienia btedu, stwierdzic,
ze ostatnie wybory otworzyly nowy jakoSciowo etap w rozwoju
naszego spoteczenstwa w dwa lata po "obaleniu komuny", czyli po
przekazaniu wladzy silom prawicowym przez renegatow z ekipy
W. Jaruzelskiego.

Obserwator

ORDYNACJA WYBORCZA A
WYNIKI WYBOROW

Ordynacja wyborcza jest zawsze odzwierciedleniem
istniejacego uktadu sit klasowo-politycznych, uswiadomienia sobie
wlasnego miejsca wsrdd réznych ugrupowan politycznych oraz
celow i zadan, stawianych w konkretnej sytuacji politycznej. W
procesie postgpujacego ujarzmienia ludzi pracy, ciaglym zmianom
podleca réowniez ordynacja wyborcza. Kazde kolejne wybory
przebiegaja wedtug; innej ordynacji "wyborczej.

Postawmy pytanie: jak obecna ordynacja ma sie do
istniejacych nastrojow spotecznych i zamierzen ekipy rzadzacej
oraz jak wptyneta ona na wyniki wyborow?

W dwa lata po formalnym przekazaniu wiadzy przez ekipg
Jaruzelskiego ugrupowaniom solidarno$ciowym i
postsolidarno$ciowym nie zostat rozwigzany zaden istotny
ekonomiczny i socjalny problem ludzi pracy, co wigcej, na
horyzoncie pojawiaja si¢ ciagle nowe problemy, spada produkcja,
obniza si¢ poziom zycia, ro$nie bezrobocie, ogranicza si¢ $rodki na
o$wiate i shuzbe zdrowia, wzrasta zachorowalno$¢ na dawno nie
znane choroby, skroceniu ulecg dlugo$¢ zycia. Obodz
postsolidarno$ciowy  depcze  wlasne prawa, o  ktorych
wprowadzenie walczyla kiedy$§ "Solidarno$¢", np.: rdwnoprawne
traktowanie trzech sektoro6w gospodarki, trwato$¢ rodzinnego
gospodarstwa  rolnego,  ograniczanie  przywieli  warstwy
zarzadzajacej, samorzad przedsigbiorstwa panstwowego, rozwoj
samorzadu terytorialnego, niezalezno$¢ sedzidw, wolnos¢ stowa i
druku, tréjpodzial wladzy, ustawe emerytalng i kart¢ nauczyciela.
Postsolidarnosciowe elity swiadome sa moralnego i politycznego
bankructwa dawnego programu co najlepiej oddaje tytut ksigzki Z.
Bujaka "Przepraszam za Solidarnos$¢".

Ale niewielu z dawnych organizatorow "Solidarnosci"
potrafi chociaz przeprosi¢. Wigkszo§¢ dorwawszy si¢ do wladzy i
przywieli, niczym hieny do padliny, nie tylko nie maja zamiaru
przeprasza¢ za istniejacy stan , ale wrecz wmawiaja ludziom, iz w
imi¢ tych powstajacych probleméw powstata przed laty
"Solidarnos¢" i chea utrzymaé wladze za wszelka ceng. Histeria z
powodu poniesionej porazki graniczy niemalze z obledem i
szalenstwem politycznym. Bo oto okazuje ale, ze Porozumienie
Centrum wiosna b.r. przystapitlo do organizowania /bezskutecznie/
demonstracji, ulicznych przeciwko pazdziernikowemu terminowi
wyboréw. Niedawno Watesa gotow byl w imi¢ utrzymania wiadzy
pchnaé¢ "brata na brata", urzadza¢ burdy uliczne w wypadku
zwycigstwa "komuny", powierzy¢ dla wojsk NATO rozwigzywanie
konfliktow wewngtrznych i w tym samym celu wysta¢ wlasne
wojska poza granice kraju. Spor o termin wyboréw pokazat, ze w
ocenie przywodcow obozu postsolidarno§ciowego nawet miesigce
moga dzieli¢ do od koniecznoéci oddania wiadzy innym sitom
politycznym /.Szerzej pisaliSmy o tym w 2 numerze Przegladu w
artykule "Awantura wokot wyborow"/.

Z formalnego punktu widzenia, po drugiej stronie
barykady sa ugrupowania postpeerelowskie czyli Sojusz Lewicy
Demokratycznej, PSL Porozumienie Programowe Stronnictwo
Demokratyczne. Nie zdobyly one poparcia wigkszosci ludzi pracy,
a ponadto przez obdz postsolidarno$ciowy obarczani sg wing za
sprawy byle i niebyle, stusznie i na wprost, na wszelki wypadek.
Czgsto przypisuje im wilasne btedy i niepowodzenia. Bez krytyki
ugrupowan postpeerelowskich i1 fatszowania ich programu oraz

absolutyzowania ich antyreformatorskiego nastawienia, 0boz
postsolidarnosciowy nie moglby prawdopodobnie istnie¢, jako
zroznicowania, ale o wspolnych generalnych celach formacja
polityczna.

W rzeczywistosci jednak zarysowat si¢ konflikt miedzy
wigkszoscig ludzi pracy, tych wierzacych 1 niewierzacych,
uczciwych rzemieslnikow i kupcow, cigzko pracujacych chtopow i
ogromnych rzesz ludzi pracy umyslowej, tracacych wiar¢ w lepsze
jutro, a cala zgraja cwaniakow i kombinatorow, aferzystow i
spekulantow, ze strachem spogladajacych na rosnaca ngdze ludzi
pracy i ich polityczng reprezentacja, demagogicznie wypisujacych
na swoich sztandarach pod adresom ludzi pracy "Nie bodj si¢ jutra".

Konflikt pomigdzy milionami ludzi pracy n tzw. elitami
politycznymi z rownych partii i ugrupowan politycznych znalazt
swoje odbicie w ordynacji wyborczej do Sejmu RP z 1991 roku.
Istota jej bylo zapewnienie migkkiego ladowania wyizolowanej
ekipie rzadzacej 1 jej satelitom oraz stworzenie warunkéw do
dalszego zwigkszenia wyzysku ludzi pracy, utrwalenia kapitalizmu
i podporzadkowania kraju zachodniemu kapitatowi.

W obecnej ordynacji ilo§¢ zabezpieczen dla rzadzacej elity
jest najwigcksza w poroOwnaniu ze wszystkimi poprzednimi
ordynacjami wyborczymi. Wymienmy kolejno te zabezpieczenia:

Po pierwsze — wprowadzono instytucje listy krajowej, za
ktorej istnienie bardzo namigtnie' krytykowano "komung". Przy
czym obecna lista krajowa, jako nieSlubne dziecko
postsolidarno$ciowych i postpezetpeerowskich klubow
parlamentarnych, jest niedemokratyczna. Dlaczego? Dlatego, ze na
listy krajowe w ogole nie glosowano bezposrednio, a istota
wszelkich demokratycznych wyboréw, sg wybory bezposrednie. W
mys$l obecnej ordynacji na listach krajowych mogty by¢ tylko te
osoby, ktore byty na listach okregowych i wchodzity do Sejmu z
list krajowych jesli nie dostaly si¢ z list okrggowych. Nie majac
zatem poparcia w okregu wyborczym mogli i tak zosta¢ postami, o
ile suma gloséw na wszystkie listy okresowo danej partii byta
dostatecznie wysoka. Teoretycznie wigc osoba nie uzyskawszy
nawet zadnego glosu na liscie okrggowej mogla by¢ wybrana z listy
krajowej, jesli tylko byta na niej na odpowiednio wysokim miejscu,
i pomysle¢, ze wybory mialy sthuzy¢ wylonieniu "najlepszych" i
cieszacych si¢ "zaufaniem spolecznym". W praktyce bylo to wiec
przepychanie "na chama" o0s6b z elity politycznej lub jej stugusow.

Z antydemokratycznej listy krajowej skorzystali m.in.
Michat Boni /odpowiedzialny za place, sprawy socjalne i
emerytury/, Krzysztof Zabinski /szef Urzedu Rady Ministrow w
rzadzie Bieleckiego, czesto $miejacy si¢ podczas krytycznych
przeméwien postow w  Sejmie/, Bronistaw Komorowski
/wiceminister MON/, Stawomir Siwek /z Kancelarii Prezydenta/.
Mikotaj Kozakiewicz /dotychczasowy marszatek Sejmu/, Jerzy
Osiatynski /dawny szef Centralnego Urzedu Planowania/, Marek
Dabrowski /byly wiceminister finanséw/, Marek Dziubek
/dotychczasowy szef kota Porozumienie Centrum w Sejmie/,
Andrzej Urbanski /szef "Ekspresu Wieczornego"/, Wojciech
Wiodarczyk /sekretarz Komitetu Doradcéw Prezydenta/, Lech
Mazewski /doradca Premiera/ i wielu innych. Bylo to tworcze
wykorzystanie doswiadczen ekipy Jaruzelskiego, kiedy to w 1999
roku '"padta" lista krajowa, w wyniku braku jakichkolwiek
zabezpieczen.

Po drugie — na listach okregowych /rowniez wbrew
solidarno$ciowym hastom/ wprowadzono preferencyjny, a nie
alfabetyczny uktad nazwisk. A wigc i tutaj wstepnie podejmowano
decyzje za wyborcow. Zaden z leaderéw partii i ugrupowan
politycznych nie znalazt si¢ na koncu listy, nawet jesli wiadomym
bylo, ze moze przegra¢ wybory w swoim okregu.

Po trzecie — o otrzymaniu mandatu z listy okrggowej
decydowata nie tylko ilo$¢ zdobytych indywidualnie glosow, ale i
ich suma na wszystkich kandydatow z danej listy i jej pozycja w
stosunku do innych list okreggowych. Jesli jeden z kandydatow
zgromadzit bardzo duzo glosow, a inny niewiele, to szans¢ wejscia



do Sejmu miaty rowniez osoby niepopularne — liczyly si¢ wyniki
calej listy i zdobyte na niej miejsce. I tak np. w okregu nr 1 dla
miasta stotecznego Warszawa z listy Porozumienia Obywatelskiego
Centrum postem zostaje Jarostaw Kaczynski /50.701 gtoséw/, Jan
Olszewski /39.560 gtosow/ i wspotodpowiedzialny za katastrofe
budownictwa Adam Glapinski przy zaledwie 2.966 gtosach. Z listy
Kongresu Liberalno-Demokratycznego postem zostaje
dotychczasowy premier Jan Krzysztof Bielecki, gromadzac ponad
115 tys. glosow oraz Pawel Piskorczyk i Jacek Karczewski, z
ktorych kazdy nie ma wigcej niz 590 gloséw, co pokazuje, iz
Kongres jest praktycznie partig "jednej osoby". Dodajmy, Ze inni,
ktérzy uzyskali znacznie wigcej gtoséw od tych dwoch ostatnich,
ale bedacy na innych listach, postami nie zostawali. Z listy Sojuszu
Lewicy Demokratycznej postem zostaje przewodniczacy SDRP
Aleksander Kwasniewski /prawie 74 ty$. glosow/ oraz niepopularny
i odpowiedzialny za ideowo-teoretyczny rozktad PZPK Jerzy
Wiatr, gromadzac tylko 8.689 glosow.

Po czwarte - wprowadzono blokowanie list, co z jednej
strony, miato by¢ kolejnym zabezpieczeniem, cho¢ niekiedy za
ceng wsparcia ugrupowan stabszych, z drugiej. I tak doszto M.IN. do
zblokowania listy Konfederacji Polski Niepodlegltej i Polskiego
Zwigzku Zachodniego. W wojewodztwie bielskim w ten sposob
zostal wybrany postem Kazimierz Wilk, gromadzac najmniej
glosow sposrod wszystkich postow /jedynie 270 glosow/, a w woj.
katowickim Danuta Wierzbicka /698 glosé6w/ i Janina Kraus /893
glosy/.

Po piate — w warunkach wystawienia list przez wiele partii
1 ugrupowan politycznych, realne wejscie do Sejmu mialty osoby z
czotowki listy lub takie, ktdre nikomu niczym si¢ nie narazity, czyli
zupelnie mierne i przecigtne. A poniewaz liczyla si¢ taczna suma
glos6w oddanych na dang listg, konstruowano je na ksztatt swoistej
sieci na wyborcOw. umieszczano na nich osoby wywodzace si¢ z
rownych srodowisk, poprawiajac przy tym nawet wlasne zyciorysy.
I tak np. kandydujacy w  Katowicach  wieloletni
wiceprzewodniczacy UPZZ Wactaw Martyniuk pisze w swojej
charakterystyce "ekonomista", wieloletni przewodniczacy WPZZ w
Katowicach Jozef Btlaszczyk pisze sobie jedynie "technik
budowlany", a Stefan Mleczko, przewodniczacy ZW ZSMP w
Katowicach i majacy za soba kilka lat studibw na naukach
politycznych pisze sobie "ciesla gorniczy", cho¢ z zawodem tym od
wielu lat nie ma nic wspdlnego.

Bylo to robione z rozmystem w mysi zasady: przyjaciele i
madrzy wybacza, a naiwni ludzie pracy niech maja kogos ze
swoich". Przecietni obywatele glosowali wiec na jednych, a
faktycznie wybiegali innych.

Rozne zabezpieczenie nie uchronity jednak Tadeusza
Fiszbacha /zbankrutowanego prowalgsowskiego socjaldemokraty,
manipulujacego niejednokrotnie Sejmem tak, ze nawet postowie nie
wiedzieli za czym lub przeciwko czemu glosowali/, Teresy
Dobielinskiej-Eliszewskiej /wicemarszatek Sejmu/, Ludwika Dorna
[z Kancelarii Prezydenta/.

Za zastugi w rozkladaniu o$wiaty nie wybrano do Senatu
Henryka Samsonowicza /dawnego/ 1 Roberta Glgbockiego
/obecnego ministra edukacji/ — ale to juz wedtug innej ordynacji
wyborczej.

Ogoétem po mandaty w nowym Sejmie wystartowato 220
postow Sejmu X kadencji /ok. 48%l/, a zdobylo je 113 /ok. 25% /,
gtéwnie z Unii Demokratycznej, Klubu Lewicy Demokratycznej i
Polskiego Stronnictwa Ludowego. Jest to raczej niska ocena Sejmu
X kadencji nawet przez tych wyborcow, ktdrzy poszli do urn.

Warunkiem rejestracji listy w okregu wyborczym byto
zebranie co najmniej 5000 podpiséw. Jesli w ten sposob
zarejestrowano listy w minimum 5 okregach, mozna byto dokonac
rejestracji list w pozostalych okregach wyborczych i liste
ogolnokrajowa, juz bez dalszego zbierania podpisdw. Poniewaz
Partia "X" niosta ze soba najwiecej niewiadomych i zagrozen dla
obozu postsolidarnosciowego, udalo si¢ , zapewne droga

prowokacji, uniewazni¢ jej liste w Warszawie, a tym samym liste
ogolnokrajowa i zarejestrowane na tej podstawie listy okregowe. W
rezultacie Partia "X" miata prawo' do wystawienia kandydatéw
jedynie w 4 okregach. Przyczynito si¢ to zapewne do obnizenia
frekwencji wyborczej, chociaz wycinkowe oficjalne dane nie
potwierdzaja tego, gdyz w 4 wojewoddztwach, gdzie skutecznie
startowali kandydaci na postow z ramienia Partii "X", frekwencja
jest nizsza od przecigtnej /koszalinskie, olsztynskie, torunskie
wloctawskie/, a wigksze jedynie w poznanskim, gdzie kandydat
Partii "X" nie zostal wybrany na posta. Gdyby nie doszto do
uniewaznienia listy Partii "X" wyniki wyborcze bylyby jednak
zapewne mniej korzystne dla reszty ugrupowan politycznych.

W przysztosci, jesli instytucja podpisow ma zostac
utrzymana, to w obronie przed podobnymi prowokacjami, komitety
wyborcze powinny mie¢ okre$lony termin do naprawy biedu. Nikt
przeciez nie watpi, ze gdyby Partii "X" dano chociaz par¢ godzin,
zebratoby nowe brakujace podpisy.

Ordynacja wyborcza przewiduje, ze kampania wyborcza
powinna ulec zakonczeniu na 24 godziny przed dniem glosowania.
Nie zastosowat si¢ jednak do tego Kosciot katolicki. W wiekszosci
kosciolow podczas mszy bezposrednio poprzedzajacej wybory
ksigza instruowali parafian co do sposobu glosowania na
wytypowanych  przez  hierarchi¢  kos$cielng  kandydatow.
Postgpowanie takie z cala pewno$cia wzmocnito sily prawicowo-
reakcyjne w Sejmie i bylo jawnym pogwalceniem ordynacji
wyborczej.

Ksztalt ordynacji, skomplikowany sposob podziatu
mandatow, wielo§¢ wystepujacych partii, istniejace koalicje
wyborcze, sprawiaja, ze na jeden mandat zdobyty przez
poszczegdlne ugrupowania polityczne przypadajg roézne ilosci
glosow. Przecietnie liczac, aby zdoby¢ jeden mandat Unia
Demokratyczna i Sojusz Lewicy Demokratycznej, Porozumienie
Obywatelskie Centrum i Porozumienie ludowe musiaty zdoby¢
ponad 23 tys. glosow. Wyborcza. Akcja Katolicka, PSL-Sojusz
Programowy ponad 21 tys. gloséw, Mniejszos¢ Niemiecka ponad
19 tys. gltosow. Partia "X" ponad 18 tys., "Solidarnos¢ 80" ponad 12
tys., Polski Zwigzek Zachodni prawie 7 tys., ale z kolei Solidarno$¢
Pracy ponad 60 tys., Unia Polityki Realnej ponad 89 tys., za$
Stronnictwo Demokratyczne na swoj jedyny mandat potrzebowato
az ponad 167 tys. gtosow.

Generalnie mozemy stwierdzi¢, ze elitom politycznym
jeszcze tym razem udato si¢ przecisngé przez sito wyborcze. Poza
tym, wiedziano jak podzieli¢ okregi wyborcze, aby zapewnié
przewage dla sit reakcji. Wiele danych niewygodnych dla obozu
rzadzacego zostalo w oficjalnie opublikowanych wynikach
wyboré6w pominiete. Jesli obdz postsolidarnosciowy bedzie miat
zamiar dalej przys$piesza¢ w poglebianiu wyzysku mas pracujacych
oraz realizacji antynarodowe;j polityki, to wkrotce bedzie zmuszony
poming¢ wszelkie ordynacje wyborcze i wydobyé¢ przystowiowa
szpade, aby przemoca poskromi¢ ich rewindykacje socjalno-
ekonomiczne. Masom pracujacym, bez wzgledu na rozwdj sytuacji
pozostaje  konieczno$¢ organizowania si¢ oraz  jasnego,
skoordynowanego i konsekwentnego wysuwania swych zadan.

Wyborca

SOJUSZ LEWICY DEMOKRATYCZNEJ

BLASKI I CIENIE WATPLIWEGO
ZWYCIESTWA

Sojusz  Lewicy Demokratycznej, zawarty przez
przywodcow  Socjaldemokracji  Rzeczypospolitej  Polskiej i
Ogolnopolskiego Porozumienia Zwiagzkow Zawodowych /OPZZ/,
zdobyt 11.98% gloséw sposrdd 12 miln osoéb bioracych aktywny




udzial w wyborach parlamentarnych. Dzigki temu Sojusz Lewicy
Demokratycznej zdobyt 60 miejsc w Sejmie i 4 w Senacie. Sojusz
Lewicy Demokratycznej uplasowat si¢ na drugim miejscu, zaraz za
Unig Demokratyczng. Wyprzedzit Wyborcza Akcje Katolicka, PSL
"Sojusz  Programowy", Konfederacj¢ Polski Niepodleglej,
Porozumienie  Obywatelskie ~ Centrum, Kongres Liberalno-
Demokratyczny, Porozumienie Ludowe, NSZZ "Solidarnos¢" itd.

Cala postsolidarnoéciowa prana odczytata to jako "sukces
komunistow" i zalegalizowanie ich udzialu w zyciu politycznym.
Do sukcesu tego doszto wbrew bardzo agresywnej propagandzie
antykomunistycznej i rozliczeniowej prowadzonej szczegélnie
zajadle przez Konfederacj¢ Polski Niepodleglej i Porozumienie
Centrum. Nagonka ta byta koordynowana zza oceanu /czemu wyraz
dat Z. Brzezinski w swym wywiadzie telewizyjnym, w ktorym
stwierdzil, ze w PHL rzadzili zlodzieje, zdrajcy i zbrodniarze i Ze
trzeba ich rozliczyé¢/ oraz z Belwederu /czemu wyraz dat L. Walgsa,
wzywajac do glosowania przeciwko "komunistom" i zapowiadajac
burdy i rozprawy uliczne, w przypadku niekorzystnych dla obozu
postsolidarno$ciowego  wynikéw wyborow  parlamentarnych/.
Propaganda antykomunistyczna byla tak zajadla, ze jej autorzy po
ogloszeniu pierwszych wynikow uznali, iz przyczynili si¢ w ten
sposdb do wzglednego sukcesu wyborczego SOJUSZU Lewicy
Demokratycznej i PSL "Sojusz Programowy". T¢ pokretna jezuicka
argumentacj¢ zaczeli nawet powtarza¢ niektorzy przywodey
Sojuszu  Lewicy Demokratycznej. Dla przywodcow obozu
postsolidarno$ciowego jest to jedna z prob uzasadnienia swej
porazki, jeszcze chwila a bedzie jej towarzyszyla teza, ze w
wynikach wyborczych dal o sobie zna¢ ,homo-sovieticus”. Idac
zaproponowanym przez obdz postsolidarno§ciowy tokiem
rozumowania mozna byloby powiedzie¢, ze gdyby bylo wiecej
antykomunizmu, terroru psychicznego, a by¢é moze i fizycznego, to
"komunisci" osiggneliby jeszcze wickszy sukces wyborczy. Tak
dobrze dla komunistow 'niestety nie jest. W obecnej sytuacji
politycznej — sa to absurdy, majace wybieli¢ obdz rzadzacy i jego
propagande.

Przedwyborcze prognozy sporzadzone przez niemiecka
firm¢ INPAS i ogloszone przez obdéz rzadzacy jako "pewne",
dawaty Sojuszowi Lewicy Demokratycznej 56 mandatow. Ten
wzgledny sukces wyborczy byt o tyle wymowny, ze jednoczes$nie
Unia Demokratyczna /czotowa sita obozu postsolidarnosciowego/
nie zdobyla zaplanowanych przez INPAS 72 mandatéow lecz
jedynie 62. Przywddcey Socjaldemokracji Rzeczypospolitej Polskiej
mieli wigc podwdjny powodd do wyrazenia nieskrywanej radosci i
uczczenia tego na bankiecie, suto popijajac alkoholem — czego nie
omieszkala donies¢ "Gazeta Wyborcza", z powotlaniem si¢ na
publikacje zachodnie, aby nie zniza¢ si¢ samej do tak niegodnych
metod walki z przeciwnikiem politycznym /nieraz potepianych ,
lecz niestety namigtnie i bez zajgknienia stosowanych przez
czotlowego moraliste obozu postsolidarnosciowego Adama
Michnika/. Publikacja ta, napisana prawdopodobnie na zamowienie
"Gazety Wyborczej", stanowi jeden ze sposobdéw, w jaki
postsolidarno$ciowi intelektuali$ci thumacza wyborcom /nie myli¢ z
mottochem politycznym/ zawile kwestie polityczne.

Jesli porowna¢ z formalnego punktu widzenia wybory
prezydenckie oraz obecne "wolne" wybory do Sejmu, to okazuje
sig, ze Sojusz Lewicy Demokratycznej ma znacznie mniej powodu
do optymizmu. Otéz wowczas kandydowal na prezydenta
Wiodzimierz Cimoszewicz, bedacy obecnie czotowa postacig
Sojuszu Lewicy Demokratycznej. Zdobyt on woéwczas 1,5 min
glosow, czyli 9,2 proc. waznie oddanych gloséw. Natomiast w
obecnych wyborach do Sejmu Sojusz Lewicy Demokratycznej
zdobyt ok.1,3 mln gloséw, czyli 11,98 proc. waznych glosow. W
liczbach bezwzglednych oznacza to utrata prawie 200 tys. glosow i
to po zasileniu wyborcow Sojuszu przez aktywna czes¢ dawnego
elektoratu Stanistawa Tyminskiego, a obecnie Partii "X" oraz
OPzZz.

Wzgledny sukces wyborczy okaze si¢ jeszcze mniejszy,
jesli uwzgledni si¢ ilo§¢ miejsc zdobytych w Senacie. Sojusz
Lewicy Demokratycznej zdobyt jedynie 4 mandaty /tyle co KPN/,
czyli 4 proc. miejsc w Senacie /w Sejmie 13%/. Sojusz zostat
wyprzedzony przez Unie Demokratyczng', /21 mandaty/, NSZZ
"Solidarno$¢" /11 mandatéw/, Porozumienie Obywatelskie
Centrum /9 mandatow/, Wyborcza Akcj¢ Katolicka /7 mandatow/,
PSL "Sojusz Programowy" /7 mandatéw/, Porozumienie Ludowe
/51, Kongres Liberalno-Demokratyczny /6/. Sojusz Lewicy
Demokratycznej znalazt si¢ wigc na 8 miejscu wsrdd innych
ugrupowan politycznych,

Uzasadnione jest wigc pytanie: co pozostatoby z "sukcesu"
Sojuszu Lewicy Demokratycznej, gdyby do Sejmu obowigzywata
taka sama jak do Senatu ordynacja wyborcza, ilu wowczas postow
miatyby "lewica"? Sojusz Lewicy Demokratycznej przegratby z
kretesem. /Dodajmy od siebie, Ze ordynacja wyborcza do Senatu,
zmuszajaca do glosowania na poszczegdlne nazwiska jest bardziej
demokratyczna i uniemozliwia wciaganie za wlosy do Sejmu osob
niepopularnych, jak np. Jerzego Wiatra, ktory zdobyt 9689 glosow i
to do tego w Warszawie, gdzie inni kandydaci uzyskiwali krotnos$ci
tej liczby glosow/.

W trakcie powyborczych przetasowan politycznych
dziatacze porozumienia Centrum /razem z postami z ramienia
konfederacji Polski Niepodleglej, Wyborczej Akcji Katolickiej,
Kongresu Liberalno-Demokratycznego i Porozumienia Ludowego/
wezwali do bojkotu i ostracyzmu wobec Sojuszu Lewicy
demokratycznej. W nastepstwie tych dziatan zaden poset Sojuszu
Lewicy Demokratycznej nie zostat wybrany w sktad kierowniczych
gremiéow Sejmu i Senatu. W drodze do wicemarszatka Sejmu nie
pomogta W. Cimoszewiczowi krytyka L. Millera z powodu
skorzystania z darmowych czasow w ZSRR i wyrazenie swoich
watpliwosci co do jego niewinnosci w sprawie pozyczki udzielone;j
Rakowskiemu przez KPZR na Lamach ,,Gazety Wyborczej”. Nie
moglo mu tez zobowigzanie si¢ wobec Moczulskiego przed
kamerami telewizji w sprawie rozliczenia bytej PZPR z wszystkich
dawnych ,, grzechow”.

NIEWYKORZYSTANA SZANSA

Wyniku Sojuszu Lewicy Demokratycznej nie mozna
ocenia¢ z punktu widzenia miejsca za je tero ws$rdd innych
ugrupowan politycznych. Rzeczywiste nastroje sprzyjaty sukcesowi
lewicy politycznej, ale niestety przywodcy Sojuszu Lewicy
Demokratycznej, z réznych przyczyn, nie wykorzystali tego. W
poréwnaniu z wyborami prezydenckimi lewica nie posungta si¢ w
tym wzgledzie do przodu. Mozna zaryzykowaé nawet stwierdzenie,
ze lewica stracita znaczng cze§¢ glosow o0sob chwiejnych w
wyborach prezydenckich. Natomiast obecnie gtosowala na lewice
cze$¢ o0sob nie uczestniczacych w wyborach prezydenckich,
uwazajac, ze Sojusz Lewicy Demokratycznej stanowi
przystowiowe "mniejsze zlo". W tym tkwiag najglebsze, cho¢ nie
widoczne na pierwszy rzut oka, zmiany w elektoracie Sojuszu
Lewicy Demokratycznej. Ponadto, nalezy uwzglednié fakt, ze cze$é
0sob glosujacych na Sojusz Lewicy Demokratycznej w wyborach
do Sejmu, nie poparta go w wyborach do Senatu.

Aby przekona¢ si¢ o watpliwosci sukcesu Sojuszu Lewicy
Demokratycznej nalezy uwzgledni¢ fakt, iz OPZZ /drugi uczestnik
Sojuszu/ liczy formalnie ok.6 min cztonkéw. Tymczasem na Sojusz
glosuje tacznie ok. 1,5 mln osob. Jest to wigc wymierny dowod
oceny praktyki tej organizacji i stosunku do niej wigkszosci ludzi
pracy. Praktyki tej nie zmienil powotany na bazie OPZZ kanapowy
Ruch Ludzi Pracy.

Sojusz Lewicy Demokratycznej nie byt nawet w stanie
skierowa¢ swoich mezow zaufania do wszystkich obwodow
wyborczych, co jest nie tylko wyrazem jego organizacyjnej sity; ale
rodzi rowniez pewne watpliwosci co do rzetelnosci wynikoéw
wyboréw tym bardziej, ze w parze z tym zaistnialy awarie



komputerow i przeklamania we wprowadzonych do nich
programach oraz opoOznienia w obliczeniach w najwigkszych
okregach wyborczych /na Slasku/.

Z powyzszych uwag wynika, ze elektorat Sojuszu Lewicy
Demokratycznej jest niejednorodny, niezdecydowany, chwiejny i
brzemienny wewngtrznymi sprzeczno$ciami, ktéore moga da¢ o
sobie zna¢ w zaostrzonej sytuacji spoteczno-politycznej i dalszego
spadku dochodéw realnych ludzi pracy.

Postawmy jednak pytanie: w czym tkwi zrodlo
wzglednego sukcesu wyborczego Sojuszu Lewicy
Demokratycznej?

ZRODEA WZGLEDNEGO SUKCESU WYBORCZEGO

Otoz gltowne zrodlo wzglednego sukcesu wyborczego
Sojuszu Lewicy Demokratycznej tkwi w efektach polityki
rzadzacego obozu postsolidarno$ciowego: postgpujaca recesja
gospodarcza, ograniczenie socjalnych zdobyczy ludzi pracy,
rosnace bezrobocie, prywatyzacja pozbawiajaca ludzi pracy nawet
pozorow wplywu na zycie spoteczno-gospodarcze i polityczne,
wzrost ekonomicznych 1 politycznych przywieli Kosciola
katolickiego, mnozace si¢ z udzialem wysoko postawionych
funkcjonariuszy panstwowych i gospodarczych afery gospodarcze,
widoczne na kazdym kroku podporzadkowanie Polski dyktatowi
kapitalu zachodniego. Wielu ludzi pracy z rozrzewnieniem
wspomina czasy "realnego socjalizmu", kiedy ich poziom zycia byt
wyzszy, posiadali wigksze poczucie pewnosci jutra i mieli wieksze
mozliwosci dochodzenia swych praw, zwrdcenia si¢ 0 pomoc.

Sojusz Lewicy Demokratycznej stat si¢ dla wielu
wyborcow pewnym westchnieniem do epoki minionej /'z
premedytacja falszowanej przez propagand¢ rzadzacego obozu
postsolidarno$ciowego/ i jednocze$nie pewng nadzieja, jesli nie na
rozwigzanie wigkszosci problemow, to w kazdym razie na
powstrzymanie ich narastania. Wielu gtosowalo na Sojusz nie taki,
jakim on jest, ale jakim pragnie go widzie¢.

Wzglednemu sukcesowi wyborczemu Sojuszu Lewicy
Demokratycznej sprzyjalo takze rozbicie polityczno-moralne w
lonie obozu postsolidarnosciowego oraz uniewaznienie listy
ogoblnokrajowej i wigkszosci list okregowych Partii "X".

Gdyby wigc Sojusz Lewicy Demokratycznej byt w stanie
podja¢ bardziej zdecydowang walki, o interesy ludzi pracy, miatby
wszelkie szans¢ na wzrost swoich wplywow wséréd wiekszosci
spoteczenstwa, pozyskanie wigkszosci ludzi pracy, ktérzy nie
wzigli udzialu w obecnych wyborach parlamentarnych. Poniewaz
Sojusz Lewicy Demokratycznej nie reprezentuje Interesow klasy
robotniczej, wigkszo$¢ robotnikoéw nie wzigta udzialu w wyborach,
a ci ktorzy wzieli udziat w wyborach oddali swe glosy na te
ugrupowania, ktore nie braly poprzednio udziatu w rzadzeniu, lub
nie byly ochlapane przystowiowym blotem przez obdz
postsolidarno$ciowy. Konfederacja Polski Niepodlegtej, klasyczna
reakcyjna partia demagogii spoteczno-ekonomicznej i politycznej,
zdobyta /jesli wierzy¢ danym INFAS-u/ 12 proc. glosow
robotnikéw  bioracych udziat w wyborach, Porozumienie
Obywatelskie Centrum 10 proc., a Sojusz Lewicy Demokratycznej
jedynie 6 proc. gloséw robotnikow bioracych udzial w wyborach
/Gazeta Wyborcza, nr 253, 29 X 1991/.

Jesli w tej sytuacji Socjaldemokracja Rzeczypospolitej
Polskiej nie przestanie by¢ "partig gry parlamentarnej", w ktorej
interesy mas podporzadkowane s3 karierom politycznym
niewielkiej grupy ludzi, to wowczas, w przysztych wyborach nie
powtorzy nawet obecnego watpliwego sukcesu wyborczego.

WEWNETRZNE SPRZECZNOSCI

Tymczasem juz dzisiaj widoczny jest rozdzwigk pomigdzy
oczekiwaniami szerokich rzesz wyborcoOw Sojuszu Lewicy
Demokratycznej, a jego przywddcami. Juz w poprzednim okresie
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poswiecili oni wiele wysitku, aby udowodnié, iz z komunizmem nie
maja oni nic wspolnego, aby przedstawi¢ si¢ jako wiarygodny
partner i gwarant porozumien "okragltego stotu", czyli paktu
oddajacego wladze przez ekipe Jaruzelskiego w imi¢ utrzymania
przywieli warstwy zarzadzajacej oraz wzrostu zyskow krajowego i
zagranicznego kapitatu. Nie jest jednak tajemnica, ze w obecnych
wyborach komunisci glosowali na Sojusz Lewicy Demokratycznej.

Wielokrotnie postponowany przez przywodcow
Socjaldemokracji Rzeczypospolitej Polskiej Zwigzek Komunistow
Polskich "Proletariat", obcigzony zostal wieloma trudnymi
zadaniami techniczno-organizacyjnymi. Przyczynit si¢ do sukcesu
Sojuszu Lewicy Demokratycznej w wielu miejscach, bedacych
poza zasiggiem dziatalnoéci SdRP. Kierownictwo Zwiazku
Komunistow nie po raz pierwszy pozwolito w tak instrumentalny
sposob potraktowa¢ swoja organizacje.

Czg$¢ wyborcOw, przeciwstawiajac sit, polityce obozu
postsolidarno$ciowego, przypisywata wigc Sojuszowi Lewicy
Demokratycznej te cele programowe, ktorych on jak na razie, nie
ma zamiaru realizowaé. Nie mozna bowiem wyeliminowaé
negatywnych skutkéw realizacji planu Balcerowicza i wptywu
Migdzynarodowego funduszu Walutowego, bez podwazenia istoty i
sensu  catlego  planu  reform  gospodarczo-politycznych,
realizowanych nie tylko od dwoch ostatnich lat, ale znacznie dtuze;j.
Problemy ludzi pracy nie moga by¢ rozwigzane przez nadanie
budowanemu kapitalizmowi ludzkiej "twarzy", ale tylko w wyniku
odrzucenia kapitalizmu z wszelkimi jego twarzami.

Nawet je$li przyla¢ amerykanska zasade, ze program
wyborczy nie musi by¢ realizowany, to jednak musi zmusza¢ do
zastanowienia i budzi¢ pewien niepoko] wypowiedz Aleksandra
Kwasniewskiego /Przewodniczacego SARP/, w ktorej stwierdzit:
"Nasza wizja panstwa podobna jest do wizji Unii Demokratycznej,
program gospodarczy mamy zblizony do Solidarnosé:! Pracy,
program rolny do PSL. /.../ Z Porozumieniem Centrum }aczy nas
podobny program gospodarczy" /Gazeta Wyborcza, nr 253, 29 X
1991/.

Bedac "lewicg" nie mozna glosi¢ zbieznosci programowej
z Porozumieniem Centrum i Unig Demokratyczng i krytykowac
jedynie metody i tempo realizacji planu Balcerowicza oraz
wmawia¢ ludzmi pracy, ze jest to metoda walki o ich interesy.

Pewna  zbiezno$¢  programowa  Sojuszu  Lewicy
Demokratycznej i obozu rzadzacego dostrzegana jest przez
niektérych politykow postsolidarnosciowych. Stad tez Jerzy
Jedlicki na tamach Gazety Wyborczej pisal: "Sojuszu Lewicy
Demokratycznej nie uwazam — cho¢ moze to niepopularny poglad —
za ugrupowanie skrajne. Oni sami nazwali si¢ socjaldemokracja.
Zgoda, by¢ moze na poczatku byly to tylko barwy ochronne. /.../
Agresywne postawy wobec nich oceniam jako szkodliwe, to moze
ich pcha¢ w niewlasciwym kierunku. Mysle, ze przeciwnie
nalezatoby popiera¢ ich ewolucje, wlacza¢ i oswajaé tak, aby z
czasem przeksztalcili si¢ w socjaldemokracje z prawdziwego
zdarzenia. /.../ »Eks-komunisci«, jak si¢ ich czesto nazywa, nie sa
juz dzi$ komunistami, nie widze, zeby mieli jakakolwiek ochote na
odbudowe starego systemu” /Gazeta Wyborcza, nr 255, 31 X 1991/.

Bardzo znamienna jest rdéwniez wypowiedz W.
Jaruzelskiego tuz po ogloszeniu wstgpnych wynikow wyboréw do
Sejmu. Z jednej strony — radzi on prawie 39% prezydentowi L.
Walgsie, aby stal si¢ ,,prezydentem wszystkich Polakow”, czyli
innymi stowy stworzyt pozory, iz nie jest rzecznikiem utrwalania
pozycji kapitatu w Polsce i zwigkszonego wyzysku i ucisku mas
pracujacych. Natomiast z drugiej strony — pod adresem, zdaje sie,
Sojuszu Lewicy Demokratycznej moéwit, ze "Wazne jest, by ci,
ktorzy stang si¢ opozycja mieli §wiadomos¢, ze prezydent nie jest
ich politycznym przeciwnikiem, lecz bezstronnym arbitrem”
/Gazeta Wyborcza, nr 253, 29 X 1991/.

Nie trzeba tlumaczy¢, ze eks-prezydent generat Jaruzelski
wystepuje tu w roli dowddey, nauczyciela i doradcy kaprala-
prezydenta Walgsy, na co pozwala mu wczesniejsze opanowanie



umiejetnosci manipulacji politycznych oraz Zonglowania hastami
patriotycznymi i narodowymi.

Idagc tym tokiem rozumowania M. F. Rakowski
zaproponowal nowy "okragly stol", ale piszac go tym razem
matymi literami /Trybuna, nr 256, 4 XI 1991/.

Wybory ujawnity glebokie podziaty w tonie samej SARP.
Z funkcji wiceprzewodniczacego ustapil Tomasz Nalecz. Jako
powody swej rezygnacji podat ,, niejasno$¢” gospodarki finansowe;j
SdRP oraz radykalizacjc SdRP. W jego decyzji nie chodzi
oczywiscie o finanse partii, jest to jedynie wygodny argument, aby
przej$¢ do innego /zwycigskiego/ obozu politycznego. T. Nalecz
wrecz podsyca roztam partii, na socjaldemokratyczna i parti¢
komunistyczng.  Takie  postawienie = sprawy  odpowiada
konserwatywnym grupom w samej socjaldemokracji, ktore chca
ostatecznie odcig¢ si¢ od PZPR-owskiej przeszltosci, zrzuci¢ z
siebie odium ,.komunizmu” i pociagnaé¢ za sobg mozliwie najwigcej
czlonkéw w strone najbardziej reakcyjnych sit politycznych w
kraju. Swego czasu nawet L. Walgsa proponowal utworzenie
~prawdziwej partii komunistycznej”, oczywiscie nie po to, aby
liczy¢ si¢ z jej zdaniem, ale po to, aby wizowaé komunistow,
obcigzy¢ wing za wszelka przesztosé i utatwic¢ tzw. dekomunizacje,
a takze =zastraszy¢ wszelkie sity opozycyjne = wobec
postsolidarnosciowej polityki.

W OPOZYCJI PARLAMENTARNEJ LUB RZADZIE

Przywodcy Sojuszu Lewicy Demokratycznej
zadeklarowali oczywiscie gotowos$¢ udziatu w rzadzie koalicyjnym,
lub odegrania roli ,konstruktywnej sity wspierajacej rzad w
Sejmie” /A. Kwasniewski, Gazeta Wyborcza, nr 253,29 X 1991/.

Naprzeciw tym o$wiadczeniom wyszedt L. Walgsa. W
jednym z wariantow zgloszonych przez siebie, przedstawiciele
Sojuszu Lewicy Demokratycznej mieliby wej$¢ do rzadu i zajac sig
np. zwalczaniem bezrobocia.

Jesli pominiemy manipulatorskie i dyplomatyczne aspekty
tych wypowiedzi, to c6z moga one oznacza¢? Po pierwsze: Jesli
Sojusz Lewicy Demokratycznej wystapi zdecydowanie w obronie
interesow ludzi pracy, to nie Dbedzie mogt wspierad
postsolidarnosciowego  rzadu  prawicowego, nie  bedzie
»konstruktywna sita” lecz, trzymajac si¢ tej terminologii, sila
destruktywna ~ wobec  antyrobotniczej,  antychlopskiej i
antynarodowej polityki.

Jesli za$ Sojusz Lewicy Demokratycznej bedzie chcial za
wszelka cen¢ by¢ sitla wspierajaca postsolidarnosciowy rzad —
bedzie musiat by¢ albo listkiem figowym tej reakcyjnej polityki i
spadochronem zapewniajacym kapitalowi migkkie ladowania w
zaostrzonej sytuacji spoteczno-gospodarczej i politycznej, albo
aktywnym realizatorem postsolidarno$ciowej polityki, bez
formalnego wchodzenia do rzadu. A to grozi politycznym
rozbiciem Sojuszu Lewicy Demokratycznej.

Po drugie: Jesli Sojusz Lewicy Demokratycznej wejdzie do
rzadu 1 bedzie chcial wzia¢ aktywny udzial, ograniczajac swa
dzialalno§¢ do powierzonego mu odcinka /np. zwalczania
bezrobocia/, bez dazenia do zmiany zasadniczego kierunku
politycznych przemian realizowanych przez obdz
postsolidarnosciowy, to skonczy¢ si¢ to moze dla Sojuszu Lewicy
Demokratycznej polityczna kompromitacja w oczach tych, ktorzy
zwiazali z nim nadzieje na rozwigzanie swoich problemow.

Jesli za$ Sojusz Lewicy Demokratycznej wejdzie w sktad
koalicyjnego rzadu i zacznie rzeczywista walke o interesy
pracujacej wigkszosci spoleczenstwa, to nie bedzie tolerowany
przez postsolidarnosciowa wigkszos¢ tego rzadu i wczesniej czy
pbézniej zostanie z niego usuniety lub zmuszony do dobrowolnej
rezygnacji, a to moze oznacza¢ probg przymusowego zepchnigcia
Sojuszu Lewicy Demokratycznej na margines polityczny.

Zapobiec temu mozna wigc tylko poprzez aktywna walke o
interesy ludzi pracy zarowno w parlamencie, jak i w rzadzie,
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przeciwstawienie si¢ prywatyzacji, pozbawiajacej ludzi pracy
wplywu na zycie spoteczno-gospodarcze i polityczne zaktadu i
kraju, przeciwstawienie si¢ odbieraniu ludziom pracy ich
socjalnych zdobyczy, przeciwstawienie si¢ przywilejom warstwy
zarzadzajacej oraz rodzimego i zagranicznego Kkapitatu,
zdecydowang walke z korupcja i kombinatorstwem uzasadnianym
lukami prawnymi i brakiem przepisoéw prawnych, w mysl zasady
proklamowanej przez rzad Z. Messnera, ze ,,dozwolone jest to, co
nie jest zakazane”. Sojusz Lewicy Demokratycznej powinien
wykorzystaé pozycje zdobyta podczas wyboroéw i przystapi¢ do
masowego organizowania ludzi pracy w roznych legalnych
organizacjach spoleczno-politycznych, polaczy¢ ewentualny udziat
w parlamentarnej opozycji lub rzadzie z szeroka pozaparlamentarna
aktywnoscig mas pracujacych. Wobec prob konsolidacji sit reakcji
spolecznej i zamiar6w siggnigcia przez nig po terror polityczny,
tylko ta droga mozna i$¢ $mialo do kolejnych wyborow
parlamentarnych.

Leszek Kwasny

ZWIAZKI ZAWODOWE A WYBORY

Kolejng sitg spoteczna, ktéora w wyborach do parlamentu
nie uzyskata ilo§ci mandatéw proporcjonalnej do ilosci cztonkow,
skali probleméw socjalno-ekonomicznych ludzi pracy i ambicji
przywodcow, byly zwiazki zawodowe.

Pod przewodem M. Krzaklewskiego KSZZ "Solidarnos¢"
zdobyt tacznie 27 mandatow do Sejmu XI kadencji /w tym 4 z listy
krajowej/, czyli niecate 6% miejsc w Sejmie, oraz 12 miejsc w
Senacie. Zwigzek ten zgromadzit ok. 600 tys. glosow, czyli niecate
2,2% ogo6tu uprawnionych do glosowania. Jesli przyja¢, ze NSZZ
"Solidarnos¢" liczy obecnie, wedlug oficjalnych danych, okoto 2
mln cztonkéw, to glosowat na, niego co 3 czlonek. Ale biorac pod
uwage, iz glosowalo na niego wiele 0sob nie nalezacych don, to
mozemy przyjaé, ze jedynie co 4-5 cztonek NSZZ "Solidarnosc¢"
wierzy w mozliwo$¢ poprawy przez nieco swego losu.

Wynik ten oznacza koniec mitu 10 milionowej
"Solidarnos$ci", natretnie powtarzanego od prawie 12 lat, tzw. etosu
"Solidarnos$ci", czyli mitu o realizacji przez nig interesow ludzi
pracy.

Adam Michnik, od dawna uwazajacy NSZZ "Solidarnos¢"
za politycznego trupa, tuz po wyborach napisal, ze "NSZZ
"Solidarnos¢" po tych wyborach bidzie juz tylko karykaturg
wlasnego mitu i snu o potgdze. Wraz z mitem "Solidarno$ci
zatamal si¢ mit Lecha Walesy" /Gazeta Wyborcza, nr 253, 29 X
1991/.

Z danych [INFAS-u wynika, Ze elektorat NSZZ
"Solidarnos¢" rekrutowat si¢ sposréd ludzi z wyksztalceniem
podstawowym, emerytow i czg$ci robotnikow.

PRZYCZYNY KONCA MITU

Na klgske "Solidarnosci" wplynely przede wszystkim
efekty 2-letnich rzadow ekipy Mazowieckiego i Bieleckiego.
Zaostrzyly one wewngtrzng sprzeczno$¢ w NSZZ "Solidarnos¢"
pomigdzy zrzeszonymi w nim ludzmi pracy a przywodcami,
wyrazajacymi interesy rodzimego i zagranicznego kapitalu oraz
cwaniakéw i kombinatorow, w zwigzku tym wielu ludzi pracy
zrzeszonych w NSZZ "Solidarno$¢" nie wzigto udzialu w wyborach
i nie wyrazilo mu wyraznego poparcia.

Efekty dwuletniej polityki zaostrzyty rownie" sprzecznosé
pomigdzy MSZZ "Solidarno$¢", 'I pozostala pracujaca czgscia
spoteczenstwa. W rezultacie zwigzek ten nie zdobyl zbyt wielu
glosow spoza swych czlonkow i nie przelamal swej izolacji w
zaktadach pracy.




Zawiedziona masy pracujace, z wrogoscia odnoszace sig¢
do aktualnej polityki socjalno-ekonomicznej, ale przywigzane
jeszcze do solidarno$ciowego mitu, a po czgsci zastraszone z
powodu rosngcego Dbezrobocia, wymogly na przywodcach
"Solidarnosci" samodzielne wystapienie w wyborach do Sejmu i
Senatu. Ci jednak, nia majac wlasnego, krytycznego w stosunku do
obecnej polityki programu nie byli w stanie skupi¢ wokot 'siebie
wigkszosci wyborcow, ani nawet nie wyrazili gotowosci wejscia do
formowanego rzadu. Ograniczono si¢ jedynie do wyrazenia
protestu przeciwko okreslaniu rzadow jako "solidarnosciowe", co
jest bardzo nieSmiatym wyrazem dystansowania si¢ od
dotychczasowej polityki. Dopiero nadzwyczajny zjazd NSZZ
"Solidarno$¢", zorganizowany jeszcze w tym roku, ma ewentualnie
zmieni¢ "strategi¢" i. rozstrzygna¢ dylemat, czy zwiazek ma
"zwina¢ rozpostarty nad rzadem parasol ochronny" /czyli, czy ma
zaprzesta¢ pacyfikacji mas pracujacych, manipulacji politycznych/,
czy tez sta¢ si¢ "zwiazkiem rewindykacyjnym" czyli, czy ma
przynajmniej przejsciowo zaczaé wysuwaé socjalno- ekonomiczne
zadania mas/. Oczywiscie, dylemat ten w warunkach narastajacych
tendencji do jawnej terrorystycznej dyktatury kapitatu, moze zostaé
rozstrzygnigty 1 w ten sposob, ze za cen¢ dalszej utraty wplywow
politycznych, przywodcy NSZZ "Solidarno$¢" przystapia do
jawnego zwalczania postulatow ludzi pracy, a zatem do likwidacji
NSZZ "Solidarnos¢". Pewnym symptomem t¢po procesu moze byé
rezygnacja niektorych osob z funkcji zwiazkowych w NSZZ
"Solidarno$¢" po wyborze ich do Sejmu.

Stad tez Piotr Pacewicz pod wplywem wrazenia
wywolanego przez wyborcza kleske "Solidarnosci”, nie chcac
dopusci¢ do jej ewentualnej radykalizacji w zaktadach pracy,
zaproponowal: "Zostawmy w spokoju legende¢ "Solidarnosci" i
szukajmy takich nazw, ktore pomoga jako$ uporzadkowaé msze
zycie polityczne i zblizy¢ je do standardow europejskich. Taka
nazwa bylaby centroprawica, razem 181 mandatow" /Gazeta
Wyborcza, nr 260, 7 XI 1991/.

Do kleski "Solidarnosci" przyczynito si¢ takze jej
organizacyjno-polityczne rozbicie oraz brak poparcia ze strony
Kosciota katolickiego. Kos$ciot nie popart "Solidarnosci” spisujac ja
prawdopodobnie na straty w obawie przed ewentualng jej
radykalizacja i dojéciem w niej do gtosu tendencji pracowniczych w
okresie zgotowanego przez postsolidarnosciowe ekipy krachu
gospodarczego. Taktyka wobec ,,Solidarno$ci" przypomina taktyke
Jaruzelskiego wobec PZPR — utrzymac¢ ja jako postuszne narzegdzie
dopoki mozna, a nastgpnie zlikwidowaé, gdy na jej bazie okrzepna
inne organizacje.

"Solidarno$¢-80" po pobycie Jurczyka w USA wlasciwie
zaniechatla swej dzialalno$ci i1 zrezygnowata z aspiracji do
przewodzenia ludziom pracy. O mandaty poselskie wystartowata
jedynie z list okrggowych w Szczecinie, gdzie zdobyly jedyny
mandat, gromadzac 12.769 gloséw, w wojewddztwie katowickim,
gdzie nie zdobyta zadnego mandatu w trzech okrggach wyborczych.
W Warszawie w zdobyciu mandatu nie pomogto przyjecie przez
"Solidarnos¢ -80" im. J. Popietuszki.

Wigcej szczescia miata "Solidarno$¢ Pracy" — zdobyta 4
mandaty /w Warszawie, w okregu torufsko-wloctawskim,
biatostocko-suwalskim i krakowskim/, cho¢ kandydatow zglosita w
27 okregach. "Solidarnos$¢ pracy" zgromadzita ok. 240 tys. gtosow.

W Warszawie z listy ,,Solidarnosci Pracy" wybrany zostat
Ryszard Bugaj. Natomiast Zbigniew Bujak wybrany zostat z listy
niedawno utworzonej partii kanapowej, Ruch Demokratyczno-
Spoteczny. Przepadt natomiast w wyborach obecny szef
"Solidarno$ci" w Ursusie Janusz Sciskalski. W wyborach do Senatu
przepadl Andrzej Stowik, szef todzkiej "Solidarnosci”, ktory
eksponujac "swoja kombatancka przeszto$¢, wynalazt sposob
finansowania z kasy panstwowej dzialalno$ci "Solidarnosci" i jej
przybudowek".
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PRZEGRANA OPZZ

Sojusz  Lewicy Demokratycznej z Ogdlnopolskim
Porozumieniem Zwiazkéw Zawodowych, liczacym 6 min
czlonkéw, zdobyt jedynie ok. 1,3 mln glosow. Jesli od tej liczby
odejmiemy jeszcze osoby, ktére nie naleza do OPZZ, otrzymamy
blizszy prawdy obraz wplywow OPZZ, jego jednosci, jasnosci
programowej 1 poparcia mas dla jego polityki i przywodcow. Za
OPZZ-tem mogt glosowaé co 6-7 jego czlonek. Wskaznik ten
OPZZ ma gorszy niz "Solidarnos¢".

OPZZ nigdy nie prowadzil konsekwentnej obrony
interesoOw ludzi pracy, mialy ona wybitnie defensywny, a zatem
nieskuteczny charakter. OPZZ zgtaszal jakie$ postulaty w imieniu
ludzi pracy, po czym zawsze , czy to pod naciskiem ekipy
Jaruzelskiego, czy tez ekip solidarno$ciowych, porzucal je w imi¢
racji "wyzszych" 1 uwzgledniania "aktualnych mozliwosci
gospodarki i panstwa". OPZZ powolywany bezposrednio przez
Rakowskiego i jego ludzi, jeszcze w warunkach ustawodawstwa
stanu wojennego, mial za zadanie pacyfikowanie nastrojow
niezadowolenia w$rdd ludzi pracy i stwarzania pozoréw walki o ich
interesy, w nagrod¢ za co otrzymywat od czasu do czasu jakie$§
ochtapy. Miodowicz osobiscie utorowal Walgsie droge do wiladzy,
celowo ustgpujac mu pola w debacie telewizyjnej przed "okragtym
stotfem". Moze dlatego wigdnie, ze wszystkich ludzi Jaruzelskiego i
Rakowskiego, najdluzej pozostawal na swoim stanowisku. Jego
dalsze pozostawanie na tej funkcji statlo si¢ kompromitujgce dla
samego obozu solidarnosciowego, gdyz syn Miodowicza, cieszac
si¢ ogromnym zaufaniem ekip solidarnosciowych, zyskal
nominacj¢ na funkcje szefa kontrwywiadu w Urzedzie Ochrony
Panstwa.

Nawet odejscie Miodowicza z funkcji przewodniczacego
nie zapobieglo katastrofie OPZZ-tu. Jesli Miodowiczowi naprawde
zalezalo na powodzeniu tej organizacji, to powinien odej$¢ pare lat
wczesniej, a nie w przededniu wyborow, gdyz w ten sposob ja tylko
dodatkowo ostabit.

Miodowicz, zawsze deklarowat jakie§ wybujale ambicje
polityczne, ale jednocze$nie w praktyce nie podejmowat zadnych
skutecznych dziatan. Powotany do zycia Ruch Ludzi Pracy stat si¢
ugrupowaniem pozbawionym inicjatywy politycznej. Zresztg juz w
trakcie jego organizacji zrobiono wszystko, aby wyeliminowac z
niego ludzi chcacych zdecydowanie i otwarcie walczy¢ o interesy
ludzi pracy.

Polityka ustepstw kierowanego przez Miodowicza OPZZ-
tu data zna¢ o sobie takze podczas obrad "okragtego stotu", kiedy to
Miodowicz wycofal si¢ z zadania pelnej indeksacji /waloryzacji/
prac pracowniczych. Polityka ta doprowadzita do ideowo-
politycznego rozbicia OPZZ-tu. Zaczglty z niego wystepowac
poszczegodlne federacje zwigzkowe, w tym jedna z najwigkszych —
Federacja Gornikow. Nie umocnito jej to jednak w wyborach. Jesli
nie dojdzie do jednoéci w OFZZ na bazie konsekwentnej walki o
interesy wigkszosci ludzi pracy oraz rozwoju dziatalnosci na "dole"
organizacji zwiazkowych, to OPZZ czeka los "Solidarnosci".
Chodzi o organizowanie ludzi pracy w codziennej walce o ich
interesy, a nie o spektakularne zwozenie ludzi na demonstracje do
Warszawy.

Wyniki wybordw pokazuja, ze zwiazki zawodowe nie
morg by¢ pod wzglgdem ideowo-programowy samodzielnymi
sitami politycznymi. OPZZ nie jest, nigdy nie byt i nie moze by¢
organizacja o charakterze komunistycznym. Tymczasem
przywodcy OPZZ nie do$¢ zdecydowanie przeciwstawiali si¢ tym
zarzutom ze strony rzadowej propagandy, ktora za kazda jego
inicjatywa widziata organizujaca si¢ "komung" lub komunistyczny
"spisek", skutecznie dezorientujac w ten sposob znaczng czes$¢ ludzi
pracy.

Sita zwiazkéw zawodowych tkwi w wigzi z ludzmi pracy,
w konsekwentnej walce o ich socjalno-ekonomiczne i polityczne
interesy. Wyniki wyborow pokazuja, ze zwigzki OPZZ-owskie i



solidarno$ciowe pomijaja t¢ oczywista prawde w swej praktycznej
dziatalnosci.

W $wietle wynikow wyborczych, odzwierciedlajacych
porazke zwigzkéw zawodowych, istotnego znaczenia nabiera
problem jednosci ruchu zawodowego w walce o interesy ludzi
pracy, niezaleznie od dzielacych je obecnie pogladéw politycznych
na wiele innych spraw i przekonan $wiatopogladowych. Nalezy
skonczy¢ z szerzonym od wielu lat mitem o apolitycznosci i
stronienie zwigzkéw zawodowych od polityki. Idzie bowiem o taka
polityke, ktora odpowiada obiektywnym potrzebom i interesom
pracujacej wickszos$ci spoleczenstwa, a nie o koniunkturalne
wigzanie si¢ z réznymi krzykliwymi ugrupowaniami politycznymi.

ZwiazKowiec

KLESKA WYBORCZA KOSCIOELA
KATOLICKIEGO

PRZEDWYBORCZE DEKLARACJE
APOLITYCZNOSCI

Kosciot katolicki stanowi forme¢ organizacji kleru, jako
jednej z uprzywilejowanych warstw spoteczenstwa. Stoi on na stazy
intereséw innych warstw uprzywilejowanych i klas posiadajacych,
przez co staje ale ich organiczng czgécig. W tym celu wykorzystuje
caly swoj aparat propagandowy i caly system moralnego,
psychicznego i politycznego nacisku na cztonkow spoteczenstwa od
ich urodzenia az do $mierci. Swoja dziatalno§¢ polityczng i
rzeczywista rol¢ maskuja postannictwem bosym i postugami
religijnymi dla osdb wierzacych. Deklaracje apolitycznosci ze
strony kleru sg wyrazem istniejacych sprzecznosci interesow w
lonie wspdlnoty religijnej, pomiedzy wierzacymi masami
pracujacymi a uprzywilejowang hierarchig kosScielng, wyrazem
dazenia do ukrycia rzeczywistych interesow i celow.

Stad tez przedwyborcze deklaracje o neutralnosci wynikaty
z zaniepokojenia rozwojem sytuacji, radykalizacji
rewindykacyjnych zadan mas pracujacych i dazenia do utrzymania
kurczacych si¢ wsrdéd nich wptywow politycznych. Deklaracje te
nie mogly by¢ w zwigzku z tym szczere i jednoznaczne. Z jednej
strony — biskupi w swym o$wiadczeniu z 27 sierpnia 1991 roku
pisali: "Nie wskazujemy zadnych przedwyborczych list.
Duszpasterzy zobowigzujemy, by w kosSciotach i kaplicach nie
prowadzili ani nie pozwalali prowadzi¢ kampanii wyborczej i
agitacji na rzecz kogokolwiek". Tyle dla maluczkich.

Ale zaraz w nastgpnym zdaniu pisali; Nie wolno nam
jednak nie uwrazliwia¢ sumien na zasady chrzescijanskie, ktorymi
winni si¢ kierowa¢ wierni w sprawach tak podstawowych jak
wybory, decydujace o przysztym ksztalcie naszego panstwa"
/Gazeta Wyborcza, nr 202, 30 V111 1991/.

W tym samym o$wiadczeniu, z jednej strony, czytamy, ze
"Ani biskupi, ani duchowni katoliccy nie zamierzaja ubiegac si¢ o
mandaty w parlamencie i nie chca uczestniczy¢ w sprawowaniu
wladzy panstwowej". A z drugiej strony — zaraz w nastgpnym
zdaniu dodawali: "Wierni $wieccy za$, przez fakt obje¢cia urzgdow
publicznych, nawet najwyzszych, i przez wejscie do parlamentu,
nie traca swej przynaleznosci do Kosciota oraz wynikajacego "z
niej obowigzku §wiadectwa wiary, zgodnego =z zasadami
moralno$ci chrzescijanskiej, zarbwno w zyciu osobistym, jak 1
publicznym" /Tamze/. Z jednej strony — oglasza si¢ wolnosé
sumienia i wyznania, a z drugiej — daje do zrozumienia, ze wladzy
publiczna pochodzi od Boga i Bogu /a wigc Kosciolowi/ powinna
stuzy¢, dazy do stworzenia panstwa wyznaniowego.

Istota i wydzwigk tych formalnie sprzecznych deklaracji
jest jednoznaczny dla kazdego samodzielnie myslacego czlowieka.
Deklaracje o apolitycznosci obliczone sa wigc na skrajnie zacofane
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i nieswiadome kregi spoteczenstwa. Miaty one na celu ideowo-
moralne przygotowanie ludzi pracy do przyjecia konkretnych
wskazan i preferencji wyborczych Episkopatu. Jest to wynik
wielowiekowego  doswiadczenia Kosciota w  zwalczaniu
racjonalizmu i trzymania mas w ciemnocie i zabobonach.

W deklaracje o neutralnosci i apolitycznosci Kosciota
uwierzy¢ mogli tylko naiwni, nie rozumiejacy, iz u podloza
wszelkich o$wiadczen tej instytucji leza materialne interesy,
niezaleznie czy dotycza one celibatu, ochrony zycia poczetego,
dogmatow wiary, czy tez $wietych relikwii, ktorych produkcji?
zajmowano si¢ od wielu stuleci.

KOGO KOSCIOL POPARL.?

W tej sytuacji oczywistym byto, ze Kosciol katolicki
oficjalnie lub nieoficjalnie wskaze preferowane przez siebie
konkretne listy i konkretne osoby na tych listach. Episkopat ze
znawstwem socjotechniki wyborczej, ktorej préozno szukaé w
"Pismie Swietym", zaproponowat najbardziej skuteczny sposob
glosowania. I chociaz jest za bezwzgledng ochrong dziecka
poczgtego, nie popart NSZZ "Solidarno$¢ ", w poczeciu i
wychowaniu ktérego miat swoj wydatny udziat. Polityka jego nie
zna sentymentow. Przyczyniajac si¢ do kleski NSZZ "Solidarnos¢"
Episkopat opowiedziat si¢ za polityczna eutanazja, cho¢ na co dzien
deklaruje co innego.

Wskazana przez Kosciot katolicki  Chrzescijanska
Demokracja zdobyla 5 mandatéw. Porozumienie Obywatelskie
Centrum /ktérego zwiazek z tzw. spoleczng nauka Kosciota jest
watpliwy/ 44 mandaty, Buch Ludowy Porozumienie Ludowe 28,
Wyborcza Akcja Katolicka 49 mandatéw i Partia Chrze$cijanskich
Demokratéw 4 mandaty. Lacznie partie te zdobyly 150 mandatow,
czyli nieco ponad 28% miejsc w Sejmie i 28 miejsc w Senacie.
Lacznie na ugrupowania polityczne wskazane przez Episkopat
glosowato ok. 26,57% bioracych udziat w wyborach, czyli troche
wigcej niz 3,1 mln 0sob, co daje ok. 11,4% ogdtu Uprawnionych do
glosowania.

Z tego wynika, ze Episkopat postuchata tylko prawie co 4
osoba biorgca udziat w glosowaniu i co 10 lub 11 sposrod
uprawnionych do glosowania. Prawie tyle samo osob postapito
wbrew decyzjom Kosciota, gdyz oddato swe glosy na ugrupowania
"komunistyczne" i potraktowang przez Kos$ciot jako niepowazng
Polska Parti¢ Przyjaciot Piwa.

Wrynik jest znacznie gorszy dla Kosciola, jesli uwzgledni
si¢ fakt, iz w wielu ko$ciotach otwarcie agitowano przeciwko Unii
Demokratycznej, poniewaz nie akceptuje w catosci spotecznej
nauki Kos$ciota /Gazeta Wyborcza, nr 259, 6 X1 1991/.

Nalezy w tym miejscu dodaé, ze ugrupowania wskazane
przez Kosciodt glosy swe zawdzigczaja w duzym stopniu osobom z
wyksztatceniem podstawowym, w wieku powyzej 60 lat oraz
mieszkajacym na wsi.

CO OZNACZAJA WYNIKI WYBOROW?

Adam Michnik podsumowujac te wyniki stwierdzit krotko
i jednoznacznie: "Zatamal si¢ polityczny autorytet Kosciota
katolickiego" /Gazeta Wyborcza, nr 255, 29 X 1991/. W podobnym
duchu kleski, z nieco publicystyczng przesada, pisat rowniez Dawid
Warszawski; Jedno jest pewne. Autorytety ostatniego 10-lecia
poniosty klgske. Kosciol, solidarni robotnicy 1 liberalna
inteligencja, ktorych sojusz legt u podstaw »Solidarnosci«,
doprowadzily do upadku komunizmu, przestaty dominowaé nad
polska sceng polityczng" /Tamze/.

Klgska Kosciota stanie si¢ bardziej wymowna, jesli
uwzglednimy, ze wedlug koscielnych danych  90-95%
spoteczenstwa polskiego jest katolikami. Ogromu kleski w tej
sytuacji nie moze przystoni¢ ilos¢ zdobytych mandatéow, tym
bardziej, ze pomigdzy wskazanymi przez Koscidt ugrupowaniami



moga wystapi¢ istotne rozbieznosci. Kleska ta nie byta
przypadkowa.  Przedwyborcze sondaze opinii  publicznej
wskazywaly na rosngcy spadek zaufania spotecznego do Kosciota,
oraz brak wiary w niektore podstawowe dogmaty Ko$ciota ponad
50% spoteczenstwa.

PRZYCZYNY KLESKI

Jakie zatem byly glowne przyczyny wyborczej kleski
Kosciota katolickiego?

Otoz przyczyng kleski nie jest z pewnoscia antykos$cielna
propaganda "komunistyczna" lecz postepowanie codzienne
duchowienstwa, to jak ludzie na co dzien postrzegaja jego
praktyczng dziatalnos¢. Kler coraz powszechniej postrzegany jest
jako aktywny realizator wilasnej polityki kosztem interesow ludzi
pracy. Wiele uwag krytycznych wywoluje moralna postawa
znacznej czeSci kleru, jego pazerno$¢ na dobra doczesne, nie
ewangeliczny styl zycia. Powracaja wspomnienia o naduzyciach
wielu ksiezy podczas rozprowadzania dardw =z Zachodu.
Rozpowszechnia si¢ poglad o trwonieniu datkéw wiernych na
nadmierne inwestycje, prywatne eskapady niektorych ksiezy i ich
utrzymanki, wysylaniu z kraju znacznych sum pieni¢gdzy na
potrzeby Watykanu. Wobec rosnacej potggi Niemiec, cora? bardziej
niepokojace aa otwarte i pelne unizonosci stosunki z Episkopatem
niemieckim, liczne w nasze jezyku niemieckim w koéciotach na
tzw. Ziemiach Odzyskanych. Bezposrednio przed wyborami Sejmu
uchwalil, zapewne w zamian za poparcie okreslonych ugrupowan w
wyborach lub potepienie innych, ustawe o zwrocie dobr i majatkow
odebranych w  przeszlosci przez panstwo  Kosciotowi.
Przedstawiciele Kosciota obliczaja, Zze uzyskaja w ten sposob 28
ty$s. ha ziemi, co znajac obecne praktyki, na. pewno zostanie
przekroczone. Nadchodzi coraz wigcej wiadomosci , ze Kosciot
bezwzglednie zajmuje nalezace kiedys$ do niego budynki, w ktorych
obecnie znajduja si¢ szkoty, ztobki, przedszkola i szpitale. Kosciot
poprzez postusznych sobie postow juz po raz ktory$ probuje
narzuci¢ spoleczenstwu $redniowieczng ustawg antyaborcyjng i
przygotowuje ustawe¢ zakazujaca rozwodow.

Do klgski wyborczej Kosciota doszlo pomimo
zaangazowania w kampani¢ calej 27-tysiecznej rzeszy ksigzy.
Zadna z obecnie dziatajagcych partii politycznych nie ma tak
licznego, wyksztatconego, zdyscyplinowanego i scentralizowanego
aparatu  wykonawczego. Do klgski Kosciota doszto pomimo
czerwcowej i sierpniowej pielgrzymki papieza do Polski i
towarzyszacej temu ogromnej akcji  propagandowej i
indoktrynacyjnej, ktorej rzeczywiste koszty nie sa ujawnione
spoteczenstwu do dzis. Koscidt poniost klgske pomimo mozliwosci
oddziatywania na spoteczenstwo poprzez szkolg, nabozenstwa z
udzialem milionow ludzi, pomimo postawienia przed soba na
kolanach policji i wojaka, pomimo ideowo-politycznej eksploatacji
sprawy Katynia itd., itp.

Do kilkunastu Biur Wyborczych naptynely protesty
przeciwko agitacji przedwyborczej w kosciotach w dniu i w
przeddzien wyboréw. "W niemal catuj Polsce rozdawano w
Swigtyniach przed i w trakcie wyborow kilka rodzajow drukow
agitujacych. Dzialo si¢ to wbrew ordynacji wyborczej, ktéra
zaorania prowadzenia kampanii w jakiejkolwiek formie na 24
godziny przed wyborami i w dniu gtosowania" /Gazeta Wyborcza,
nr 259, 6 XI 1991, o pokretnych tlumaczeniach Kosciota w tej
sprawie patrz: Gazeta Wyborcza, nr 260, 7 X1 1991/.

Polityka kleru w ostatnim okresie stata si¢ bezposrednia
przyczyna niskiej frekwencji ludzi pracy w wyborach do Sejmu j
'Senatu. Obecna klgska wyborcza nie moze skloni¢ Kosciota
katolickiego do wycofania si¢ z polityki. Kosciot katolicki walczy o
niczym nie ograniczong wladz¢ polityczna, a wierzace
spoteczenstwo nie chce mu jej da¢, gdyz boi si¢ tego, majac w
pamigci wydarzenia mniej i bardziej odleglej przesztosci.

Mariusz Ornat
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74 ROCZNICA WIELKIEJ
SOCJALISTYCZNEJ REWOLUCJI
PAZDZIERNIKOWEJ

Mingta 74-ta rocznica Rewolucji Pazdziernikowej
najwickszego wydarzenia w catlych najnowszych dziejach
ludzkosci. Wywarta ona i bedzie wywierala w przysztosci

zasadniczy wplyw procesow rozwoju spotecznego.

I. PRZESLANKI I PRZYCZYNY SPOLECZNO-
HISTORYCZNE REWOLUCJI

Rewolucja Pazdziernikowa nie byta wynikiem spieku i
manipulacji garstki rzadnych wiladzy osobnikéw, z Leninem na
czele, jak zawsze twierdzili i twierdzg jej polityczni przeciwnicy.
Rewolucja Pazdziernikowa zrodzita si¢ i wyrosta z catoksztaltu
sprzecznosci rozwoju kapitalizmu w skali §wiatowej, ktorych ustrdj
ten na poczatku XX wieku przezwyciezy¢ juz nie byt w stanie.

Gloéwna sprzecznos$¢ kapitalizmu — sprzeczno$é pomigdzy
praca a kapitatem, czyli sprzeczno$¢ pomiedzy klasa robotnicza, a
burzuazja, odzwierciedlata, bowiem, zarazem, sprzecznos¢
pomiedzy rozwojem sit wytworczych i wynikajaca stad realna,
materialng mozliwoscig zaspokojenia wszystkich' podstawowych
potrzeb spotecznych, a panujacymi kapitalistycznymi, opartymi na
prywatnej wiasnosci srodkéw produkceji, stosunkami spotecznymi.
Stosunki te nie pozwalaty taj mozliwosci si¢ urzeczywistni¢c w
warunkach, kiedy interesy zysku prywatnych wlascicieli
przesadzaty o celach i wykorzystaniu tego, co wytwarzala pracujaca
wigkszos¢ spoteczenstwa.

Produkcja nabrala charakteru spotecznego. Nikt w jej
ramach nie mogt istnie¢ i dziata¢ niezaleznie. Wszyscy wytworcy
stali si¢ wzajemnie 0d siebie zalezni. A tymczasem, dysponowanie
podzialem i przywlaszczaniem tej spolecznej produkcji
pozostawato w rgkach garstki prywatnych wilascicieli, ktorzy
decydowali o catoksztalcie spraw spotecznych z punktu widzenia
swoich egoistycznych interesow, w zwiazku z czym przepasé
dzielaca nieliczng klase wyzyskiwaczy i pracujacg wigkszos$¢
wyzyskiwanych, ulegata stalemu poglebieniu i rozszerzeniu.

W tych warunkach, konflikt spoteczny pomigdzy praca a
kapitalem w skali $wiatowej stal si¢ nieunikniony, a zmiana
przestarzatych stosunkow spotecznych, czyli likwidacja prywatnej i
uksztattowanie spotecznej wtasnosci $rodkow produkeji, jako
podstawowego warunku likwidacji wyzysku ekonomicznego i
ucisku politycznego pracujacej wigkszosci spoleczenstwa przez
uprzywilejowana, pasozytujaca na jej pracy mniejszos¢é, stala sie
obiektywna, niezalezng od woli ludzi, historyczng koniecznoscia.
Mogta jednak ona urzeczywistni¢ si¢ tylko w procesie spotecznej
praktyki rewolucyjnej, bgdacej odzwierciedleniem u$wiadomienia
jej konieczno$ci, czyli u$wiadomienia rzeczywistych wiasnych
interesdw spotecznych, przez pracujaca i wyzyskiwana wigkszos$¢
ludzkosci.

Ale, im wyzszy etap rozwodu kapitalizmu w skali
$wiatowej, tym bardziej nierownomierny poziom jego rozwoju, a
zatem, tym bardziej nierbwnomierny rozwdj jego wewngtrznych
sprzecznosci w poszczegllnych krajach. Aczkolwiek, wiec,
kapitalizm od poczatku XX wieku, dojrzal do socjalistycznych
przeobrazen ustrojowych, rewolucja socjalistyczna nie mogla
wybuchna¢ jednoczesnie w jego glownych centrach, lecz tam, gdzie
sprzecznosci kapitalistyczne i wszelkie inne, spictrzyly si¢ do
takiego stopnia, kiedy dalsze istnienie dotychczasowych stosunkéw
spotecznych, stalo si¢ niemozliwe oraz w takim momencie
historycznym, kiedy glowne mocarstwa imperialistyczne byty tak
uwiktane w sprzeczno$ciach wzajemnych i wlasnych, ze nie byly




zdolne do solidarnego wystapienia przeciwko zwycigskiej rewolucji
socjalistycznej w jednym lub kilku krajach.

Takim krajem na przelomie XIX i XX wieku, stata si¢
Rosja, gdzie szybki rozwdj kapitalizmu odbywat si¢ w warunkach
olbrzymich pozostatosci stosunkéw feudalnych we wszystkich
sferach zycia spotecznego, a wiladza polityczna pozostawata w
rekach najbardziej reakcyjnych i wstecznych sit spotecznych, z
obszarnictwem na czele. Wszystkie wynikajace z tych warunkow
sprzeczno$ci spoleczne byly wielokrotnie spotggowane przez
wielonarodowy charakter panstwa car6w i niczym nie ograniczony
wyzysk i ucisk podbitych narodow, ktore ustanowity ponad 40%
ludnosci Rosji. Jednocze$nie, kapitalizm rosyjski pozostawal w
catkowitej zaleznosci ekonomicznej i politycznej od glownych
os$rodkow kapitalizmu europejskiego, co stawialo Rosje w rzedzie
krajow poddanych kolonialnemu wyzyskowi ekonomicznemu i
dyktatowi politycznemu, realizacj¢ ktorych zabezpieczat carski
absolutyzm.

W tej sytuacji podstawowym zadaniem dojrzewajacej
rewolucji byta likwidacja catoksztattu przezytkow feudalnych, z
absolutyzmem carskim wilacznie. Ale zadania tego nie byla w stanie
urzeczywistni¢ staba politycznie i wuzalezniona od caratu i
obszarnictwa, i zarazem od zagranicznego kapitatu, rosyjska
burzuazja. Jedyng sita, zdolng w tych warunkach sprosta¢ temu
zadaniu, byla klasa robotnicza Owczesnej Rosji, jedyna klasa
spoleczna, nierozerwalnie zwigzana z rozwojem nowoczesnych sit
wytworczych, stworzonych przez kapitalizm, a zarazem
zainteresowana w konsekwentnym rewolucyjnym  zniesieniu
wszystkich, bez wyjatku, stosunkéw wyzysku ekonomicznego i
ucisku politycznego. Ale oznaczato to konieczno$¢ pokonania nie
tylko sit feudalnych, lecz réwniez burzuazji, a zatem, potaczenia
zadan rewolucji burzuazyjnej, antyfeudalnej z rewolucja
socjalistyczng, antykapitalistyczna. Tylko, bowiem, taczac te
zadania, klasa robotnicza mogli zdoby¢ trwale, aktywne poparcie
chlopstwa 1 ludzi pracy narodéw uciskanych, czyli zdecydowanej
wigkszos$ci ludnosci Rosji, co stanowilo zasadniczy warunek
zwycigstwa rewolucji. Swiadectwem materialnym, ze przestanki
tego zwycigstwa dojrzewaly, stata si¢ pierwsza rosyjska rewolucja
ludowa 1905-1907 roku — antyfeudalna i antyburzuazyjna, zarazem.

Klgska rewolucji 1905-1907 roku okazata si¢ przejsciowa,
a nowa fali rewolucyjna wezbrali juz w przededniu I Wojny
Swiatowej. Wybuch tej imperialistycznej wojny i jej przebiec
popchnety ostatecznie Rosj¢ na droge przemian rewolucyjnych.
Wojna doprowadzita Rosje do catkowitej katastrofy ekonomicznej i
militarnej. Na przetomie 1916-1917 roku podstawowe galezie
gospodarki: przemyst, transport, rolnictwo, byly zrujnowane.
Miliony ludzi gingly na froncie, jak rowniez od szerzacego si¢
glodu i epidemii. Spoteczenstwo Rosji staneto na krawedzi zaglady.
W ten sposob wojna imperialistyczna i udziat w niej Rosji, staty si¢
na gruncie przestanek dojrzewajacej rewolucji, jej bezposredniag
przyczyna.

Wojna ostatecznie postawita pracujaca wigkszosé
spoteczenstwa Rosji w sytuacji, kiedy nie mogta ona i nie chciata
wigcej godzi¢ si¢ na zachowanie dotychczasowych stosunkéw
spotecznych i byta zdecydowana na ich rewolucyjng likwidacjg.
Jednoczesnie klasy posiadajace Rosji nie byly juz zdolne do obrony
i utrzymania swego panowania. W ten sposob rewolucji wyrastata
bezposrednio z rewolucyjnych nastrojow i dazen mas i rozktadu
obszarniczo-burzuazyjnego systemu wiadzy, ktory utracit zdolnoé¢
oddziatywania na spoteczenistwo. [ dlatego stanowita ona
nieunikniong historyczna konieczno$¢ i obiektywna prawidlowosé
rozwoju spolecznego na konkretnym etapie historycznym dziejow
ludzkos$ci. Konieczno$é ta stala sie tym bardziej palaca potrzeba
spoteczng, kiedy po obaleniu caratu, burzuazja rosyjska przez
osiem miesiecy swoich rzadow udowodnita catkowita niezdolnos¢
wyprowadzenia kraju z kompleksowej katastrofy.
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II. CZYNNIKI, KTORE ZADECYDOWALY
O ZWYCIESTWIE

Wielka Socjalistyczna Rewolucja Pazdziernikowa, wedtug
wszelkich  prognoz jej przeciwnikow i renegatow ruchu
robotniczego, miata ponies¢ szybka kleske, jako przypadkowy i
nieodpowiedzialny  "eksperyment"  garstki  awanturnikow.
Tymczasem Rewolucja Pazdziernikowa nie tylko utworzyta
zupelnie nowy, nieznany w dziejach, system wiadzy panstwowej —
panowanie polityczne ludu pracujacego, lecz po rozgromieniu
swoich niezliczonych wrogdéw wewngtrznych i zewngtrznych,
przystapita do urzeczywistnienia zasadniczych ustrojowych
przeobrazen, stajac si¢ wiodgcym czynnikiem rozwoju spotecznego
catej ludzkosci.

Co, zatem, zadecydowalo o jej zwycigstwie?

Przede wszystkim, rewolucja ta byla materialnym
urzeczywistnieniem najglgbszych dazen i interesow pracujacej
wigkszos$ci spoteczenstwa. Rewolucja nie tylko glosita, lecz
praktycznie, na kazdym kroku, w oparciu o rewolucyjng aktywnos¢
i tworczos$¢ szerokich mas, urzeczywistniata te dgzenia i interesy.
Byla ona od poczatku dzietem i celem mas, ich nieodiaczng
wlasnoscig 1 natchnieniem. Stad niespotykana ofiarnos¢ i gotowosé
ima na najwigksze poswigcenia w imi¢ jej zwycigstwa, ktore
pozwolily  przeksztalci¢ zrujnowany i zacofany kraj w
niezwycigzong twierdze.

Po drugie: niespotykana w przeszlosci, oparta o
$wiadomos$¢ celow i zadan polityczna organizacja glownej sity
spotecznej rewolucji — klasy robotniczej, ktora okazata si¢ zdolna,
wlasnie jako klasa, podporzadkowaé cala swoja aktywnosé
spoteczng interesom rewolucji.

Po trzecie: urzeczywistnienie politycznego sojuszu klasy
robotniczej z pracujacym chlopstwem i narodami uciskanymi , na
gruncie praktycznego uwzglednienia i urzeczywistnienia ich dgzen i
intereséw, ich zespolenia z socjalistycznymi celami 1 Interesami
klasy robotniczej.

Po czwarte: polityczne kierownictwo rewolucyjnej partii
robotniczej, ktora okazata si¢ zdolna do zespolenia swej teorii i
praktyki z zywotnymi interesami i dgzeniami najszerszych mas oraz
do konsekwentnej walki z kazdg proba przeksztalcenia rewolucji w
narzadzie uksztaltowania nowych przywilejow spotecznych dla
mniejszos$ci, kosztem wyzysku i ucisku pracujacej wigkszosci. Tak
dlugo, dopoki zasada ta stanowita decydujaca lini¢ dziatalnosci
partii, cementujacej wszystkie spoteczne sity ustrojowych
przemian, rewolucja byta niezwyci¢zona.

Po piate: uksztaltowanie si¢ radzieckiego systemu wiadzy,
jako politycznego panowania Kklasy robotniczej na czele sojuszu
wszystkich pracujacych miast i wsi 1 decydujacego narzedzia
urzeczywistnienia  antyfeudalnych i  antykapitalistycznych
przeobrazen ustrojowych i demokratycznej kontroli mas nad ich

przebiegiem.
Po szoste: konsekwentna realizacja  antywojennej
antyimperialistycznej pokojowej polityki, jako zasadniczej

gwarancji realizacji zywotnych interesow 1 celow ludzi pracy.

Po siébdme: wielko$¢ kraju i niewyczerpane materialne
ludzkie rezerwy, ktére pozwolily rewolucji na strategiczne
taktyczne manewrowanie polityczne i militarne i odbudowe
koncentrowanie sit na gtownych kierunkach walki z rodzima
miedzynarodowa kontrrewolucja.

Po dsme: Sprzecznosci w obozie rodzimej kontrrewolucji i
jej polityczna i programowa stabo$¢ oraz niezdolno$¢ do
uwzglednienia interesow 1 dazen pracujacej wigkszoSci
spoteczenstwa, jej dazenie do  przywrocenia  starych,
znienawidzonych przez ludzi pracy, stosunkow spotecznych.

Po dziewiate: imperialistyczne sprzecznosci w lonie
mi¢dzynarodowego kapitatu, ktére nie pozwolily mu na trwate
zjednoczenie i skupienie sit w celu zdtawienia rewolucji w Rosji i
okazania skutecznej pomocy wewnetrznej kontrrewolucji.

i
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i
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Po  dziesigte:  Wielka  Socjalistyczna  Rewolucja
Pazdziernikowa byla pierwszym ogniwem tancucha $wiatowej
rewolucji  antykapitalistycznej, ktora zespolita z rewolucja
socjalistyczna rewolucje antyfeudalng i narodowo-wyzwolencza.
Jej cele i dzieto stanowily praktyczny wyraz interesow i dazen
wyzyskiwanej i1 uciskanej wigkszosci ludzkosci, a wyrosta na tym
froncie solidarno$¢ migdzynarodowa i walka ludzi pracy z
kapitatem we wszystkich cze$ciach §wiata, a przede wszystkim na
olbrzymich potaciach Europy i Azji w zasadniczy sposob
ograniczyta mozliwo$¢ miedzynarodowej kontrrewolucji w walce z
rewolucja rosyjska. Byt to zasadniczy czynnik zewnetrzny, ktory
zadecydowal o zwycigstwie rewolucji w Rosji, jako materialnej
bazy dalszego rozwoju rewolucji §wiatowe;.

Wszystkie wymienione wyzej czynniki mogly odegra¢
decydujacy wplyw na losy rewolucji rosyjskiej tylko w organicznej
jednosci, kompleksowo, we wzajemnej zaleznosci i oddziatywaniu.
Wszystkie one w oderwaniu od catosci bylyby niewystarczajace dla
zapewnienia zwyci¢stwa rewolucyjnych przeobrazen.

1. HISTORYCZNE ZNACZENIE REWOLUCJI
PAZDZIERNIKOWEJ

Znaczenie Rewolucji Pazdziernikowej w dziejach nalezy
rozpatrywa¢ w dwoch podstawowych ptaszczyznach: znaczenie dla
spoteczenstwa bylej carskiej Rosji i znaczenie mi¢dzynarodowe,
czyli wplyw na dalszy rozwdj ludzkosci. Znaczenie rewolucji dla
bylej Rosji carskiej jest jednym z zasadniczych elementow jej
trwalego wpltywu na rozwoj ludzkosci w ogole. Mogla ona
przeksztatci¢ si¢ w potgzny czynnik mi¢dzynarodowy, tylko
osiggajac wzglednie trwale zwycigstwo przynajmniej w jednym
kraju.

Zwycigstwo Rewolucji Pazdziernikowej w Rosji oznaczato
przede wszystkim nieodwracalng likwidacje w tym kraju
caloksztattu pozostatosci stosunkow feudalnych i w tym sensie byta
to w swej istocie rewolucja o tresci burzuazyjno-demokratycznej,

antyfeudalnej. Rozwigzanie tego zadania stanowito warunek
wstepny  zwycigstwa nad rodzimg burzuazja i podjecia
socjalistycznych przeobrazen ustrojowych, w miare

urzeczywistnienia ktérych zacofana Rosja przeksztalcita sie w
potezny nowoczesny kraj, ktory przez ponad siedem dziesigcioleci
wywieral zasadniczy wpltyw na stosunki spoteczne w skali
migdzynarodowe;.

Moglo to si¢ dokona¢ wylacznie dlatego, ze rewolucja
socjalistyczna w Rosji zlikwidowata zasadnicze Zrodta wyzysku
ekonomicznego i ucisku politycznego pracujacej wigkszosci
spoteczenstwa przez garstk¢ klas pasozytniczych, przeksztalcita
ludzi pracy, ich autentyczne interesy i dazenia w spoteczne zrédto
wladzy panstwowej, bedacej forma powszechnej politycznej
organizacji pracujacej wigkszosci spoteczenstwa, a zarazem
instrumentem sprawowania przez t¢ wigkszo§¢ wszechstronnej
kontroli nad procesem =zarzadzania spoteczenstwem i jego
skutkami.

Likwidacja kapitalistycznej wiasnosci srodkow produkeji i
przejecie ich przez panstwo zapewniatlo nie tylko nieznane
poprzednio w dziedzinach, tempo rozwoju sit wytworczych, lecz
pozwolito na urzeczywistnienie, rowniez nieznanych poprzednio w
dziejach, zdobyczy socjalnych ludzi pacy we wszystkich sferach
stosunkow  spolecznych i nieskrgpowany awans spoteczny
dziesiatkow miliondw, wczoraj jeszcze wyzyskiwanych i
uciskanych, ich dzieci i wnukéw. Rewolucja zlikwidowata ucisk
narodow ujarzmionych 1 stworzyla warunki dla szybkiego
odrobienia przez nie czgsto wielowiekowego zacofania. Rewolucja
Pazdziernikowa, po raz pierwszy w dziejach zapewnila szerokim
rzeszom spolecznym pewnos$¢ jutra dla nich i nastgpnych pokolen.

Ma gruncie tych ustrojowych przeobrazen w toku
rewolucji zrodzita si¢ potgga aktywnos¢ mas, bedaca wyrazem
demokratyzacji caloksztaltu stosunkoéw spotecznych, przede
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wszystkim na gruncie rozwoju oddolnej inicjatywy i $wiadomosci
politycznej szeregowych ludzi pracy, Rewolucja byla przede
wszystkim ich dzielem i ich $wigtem dziejowym. Oczywiscie,
partia i jej przywddcy odebrali istotng role w rewolucji, lecz o tyle,
o ile potrafili si¢ zespoli¢ z dazeniami potgznego wyzwolenczego
ruchu najszerszych mas.

W $cistym zwiadu z przeobrazeniami ustrojowymi w Rosji
i z jej przeksztalceniem si¢ w procesie rewolucyjnych przemian w
potezna materialng, polityczng i moralng oaze spoteczna kwiatowej
rewolucji socjalistycznej pozostaje trwate 1 nieprzemijajace
znaczenie Rewolucji Pazdziernikowej w skali migdzynarodowe;.
Znaczenie to polepa na tym, ze otworzyla ona nowsg epoke
historyczng w dziejach, epoke przejscia ludzkosci do komunizmu.
Na tej drodze sity spoteczne zrodzone z Rewolucji Pazdziernikowej
wniosty decydujacy wklad w rozgromienie antyludzkiej formy
rozwoju Kapitalizmu — faszyzmu. Na gruncie tego zwycigstwa
rewolucja wyszla poza granice jednego kraju, czego wyrazem byto
uksztattowanie si¢ §wiatowego obozu socjalizmu, obejmujacego
jedng trzecig ludzkosci i zasadnicza zmiana uktadu sit w skali
mie¢dzynarodowej, ograniczenie zasiggu wpltywoéw kapitalizmu,
utrwalenie na ponad cztery dziesigciolecia mig¢dzynarodowego
pokoju i zwycigstwo rewolucji antykolonialnej.

Wszystkie te przemiany w istotny sposob wplynely na
rozwoj nowych tendencji w lonie samego Kkapitalizmu, ktore
obiektywnie potwierdzaja nicodwracalno$¢ przeobrazen
socjalistycznych. Polegaja one na postgpujacym rozwoju integracji
ekonomicznej $wiata kapitalistycznego, na przeksztalcaniu sig¢
gospodarki poszczegdélnych krajow w jednolita gospodarke
$wiatowa, opartg o staly wzrost koncentracji i centralizacji kapitatu,
tzn. produkcji spotecznej. Polegaja one rowniez na postgpujacym
rozwoju  znaczenia przemystu panstwowego w  krajach
kapitalistycznych i rozwoju interwencjonizmu panstwowego w
dziedzing produkcji i podziatu. Polegajg one na zmuszaniu kapitatu
do szerokich ustepstw na rzecz socjalnych zdobyczy ludzi pracy w
rozwinigtych krajach kapitalistycznych 1 na koniecznos$ci
utrzymywania, przynajmniej ograniczonych, swobod
demokratycznych. Polegaja one, wreszcie, na koniecznosci
przyjecia przez kapitalizm i jego agendy zarzadzajace oparcia
sterowania ekonomika na centralnym prognozowaniem, rola
ktorego stale wzrasta i ktore przygotowuje przestanki
wprowadzenia centralnego planowania i opartego na nim
centralnego zarzadzania gospodarka po zwycigstwie socjalizmu.

Wszystkie te elementy ewolucji  wspolczesnego
kapitalizmu  s3, oczywiscie, wynikiem jego  wlasnego
wewngtrznego rozwoju i walki ludzi pracy w krajach
kapitalistycznych, ale jednoczesnie byly i sa rezultatem
przemoznego wptywu, jaki na kapitalizm wywarly zwycigstwo
Rewolucji Pazdziernikowej i jej nastgpstwa. Wszystkie one
ksztaltuja przestanki przysztego ostatecznego zwycigstwa rewolucji
socjalistycznej w skali $wiatowej. Na tym polega nieprzemijajace
znaczenie Rewolucji Pazdziernikowej, ktéra bedac organiczng
cze$cig  rozpoczynajacych  si¢  $wiatowych  przeobrazen
socjalistycznych, otworzyta ich pierwszy etap, $wiadkami
zakonczenia ktorego my dziataj jesteSmy.

Dziejowe znaczenie tego pierwszego etapu $wiatowej
rewolucji socjalistycznej polepa, jednak, nie tylko, i nie przede
wszystkim, na  dokonanych  dotychczas  przeobrazeniach
spotecznych. Polega ono, bodaj w wigkszej jeszcze mierze, m
zdobytych ~ do$wiadczeniach, ktore po ich teoretycznym
uzmyslowieniu i przewarto$§ciowaniu przez rewolucyjny ruch
robotniczy, pozwola uksztaltowaé programowa bazg i praktyczne
rozwigzania dla dokonania kolejnego kroku na drodze likwidacji
stosunkoéw wyzysku i ucisku.

Znaczenia tepo nie na w stanie przekresli¢, ani dramat
wojny domowej po Rewolucji Pazdziernikowej, ani tragiczne
wynaturzenia w trakcie realizacji przez nig ustrojowych
przeobrazen, ani bledy przywddcéw 1 partii, ani, wreszcie,



falszerstwa 1 klamstwa obtudnej kontrrewolucyjnej kampanii
propagandowej, rezyserowanej przez osrodki kapitalistycznej
reakcji i wszelkiego rodzaju zaprzancow i zdrajcow z bytego obozu
socjalistycznego. Karawana idzie dalej i szczekanie psow nie jest w
stanie jej zatrzymac.

IV. PRZYCZYNY AKTUALNEGO KRYZYSU
REWOLUCJI

Rewolucja socjalistyczna niejednokrotnie udowodnita, ze
jako dzielo i ruch wyzwolenczy mas jest niezwycigzona w
otwartym starciu z burzuazyjna kontrrewolucja. Okazala si¢ ona,
jednak, niezdolna, na dotychczasowym etapie swego rozwoju,
przeciwstawi¢ si¢ kontrrewolucji, ktora wyrosta z jej wihasnych,
wewnetrznych sprzecznosci, ktorych rewolucja nie potrafita
rozwiagzaé z pozycji socjalistycznych przeobrazen.

W dziejach dotychczasowego przebiegu rewolucji
socjalistycznej  calkowicie potwierdzita si¢ wigc ogolna
prawidlowos¢ klesk i niepowodzen wszystkich ruchow ludowo-
wyzwolenczych i rewolucji spolecznych, polegajaca na tym, ze ich
najbardziej niebezpieczny wrdg wyrasta z proceséw ich wlasnego
rozktadu, bedacego wynikiem zahamowania rewolucyjnych
przeobrazen i odradzania si¢ wewnatrz ksztaltujacego si¢ nowego
ustroju starych stosunkow spolecznych. Kazda rewolucja, w tym
réwniez socjalistyczna, nie dokonuje si¢ automatycznie, za jednym
zamachem. Kazda rewolucja, w tym réwniez socjalistyczna, musi
przejs¢ przez wiele etapow czgsciowych i potowicznych zwycigstw
i klesk, dopoki dojrzeje do ostatecznego zwycigstwa, zas jej
dojrzato$§¢  jest odzwierciedleniem dojrzatosci  warunkow
spotecznych, z ktérych ona wyrasta i do$wiadczenia sit
spotecznych, ktorych ona jest dzietem.

Dotychczasowy przebieg rewolucji  socjalistycznej
dowiddl, Zze nie potrafita ona uwzgledni¢ sity wptywu stosunkow
kapitalistycznych na dokonujgce antykapitalistycznej rewolucji
masy ludowe. Nie potrafita wykorzysta¢ elementow kapitalizmu w
toku rewolucyjnych przeobrazen dla przygotowania warunkéw do
ich ostatecznego przezwycigzenia, a co za tym idzie, nie potrafita
zapobiec ich odradzaniu si¢ i rozwojowi. W tej sytuacji stosunki
kapitalistyczne zespolily si¢ z nowymi, dopiero rodzacymi si¢
stosunkami socjalistycznymi, narzucajac im swoja burzuazyjna
tre$¢ 1 wystgpujac 1 rozwijajac si¢, do czasu, w przebraniu
socjalistycznej formy. Oznaczato to, Ze rewolucja na okreslonym
etapie swego rozwoju ulegla pod wplywem stosunkow
burzuazyjnych zwyrodnieniu i rozkladowi, a jej dalszy rozwoj
przeksztalcat si¢ coraz to bardziej w powr6t do kapitalizmu.

Zatracenie socjalistycznej istoty i perspektywy rewolucji
nastapito ostatecznie w ZSRR w polowie lat trzydziestych.
Nastepnie zaczal si¢ proces jej wewnetrznej burzuazyjnej
transformacji, ktéry trwat ponad poét wieku, przy zachowaniu
podstawowych zdobyczy pierwszych zwycigskich lat, dopoki nie
dojrzaty warunki dla ich otwartej kontrrewolucyjnej likwidacji.
Podobnie ksztattowala, si¢ sytuacja w innych krajach obozu
socjalistycznego, ktory od swoich poczatkéw rozwijat si¢ pod

przemoznym wplywem wewnetrznych tendencji
kontrrewolucyjnych.
Bezposrednig sita spoleczng, ktéora zadecydowala o

burzuazyjnym przeobrazeniu dotychczasowego etapu rewolucji
socjalistycznej stala si¢ potezni warstwa zarzadzajaca, ktora
utozsamita cele i interesy rewolucji z wlasnymi egoistycznymi,
burzuazyjnymi i antysocjalistycznymi w swojej istocie, celami i
interesami, ktore urzeczywistniala, coraz to szerzej, kosztem
zahamowania socjalistycznych przeobrazen i odradzania w
znowelizowanej postaci starych burzuazyjnych stosunkow
spotecznych, czyli kosztem celow i interesdw pracujacej wigkszosci
spoleczenstwa, m drodze przywrdcenia jej ekonomicznego
wyzysku i politycznego ucisku przez uprzywilejowana
zarzadzajaca, czesto pasozytnicza, mniejszosé. W warunkach
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zachowania  spotecznych  zdobyczy mas i  formalnie
socjalistycznych podstaw funkcjonowania spoteczenstwa, musiato
to prowadzi¢ do rozwinigcia si¢ i statego zaostrzenia sprzecznosci
spotecznych o wyraznie antagonistycznym charakterze. Prowadzito
to nieuchronnie do kryzysu gospodarki, a to z kolei do przegrania
technologicznego i ekonomicznego z rozwinigtymi krajami
kapitalistycznymi, co leglo u podstaw aktualnego kryzysu
socjalizmu.

Rozwigzanie tych sprzeczno$ci moglo zakonczy¢ sie, albo
odsunigciem uprzywilejowanej, zarzadzajacej, kontrrewolucyjnej
mniejszosci i powrotem spoleczenstwa ni droge utrwalania i
rozwoju socjalistycznych przeobrazen, czyli na droge kontynuacji
rewolucji, co okazalo si¢ na razie niemozliwe, albo utorowaniem,
przez t¢ mniejszo$¢ drogi dla otwartej restauracji kapitalizmu, z
czyni mamy obecnie do czynienia w ZSRR i europejskich krajach
bytego obozu socjalistycznego. Takie rozwigzanie na obecnym
etapie bylo nieuniknione, poniewaz catoksztalt polityki
realizowanej przez zarzadzajaca mniejszos¢ w bylych krajach
socjalistycznych, podsycat i utrwalal niezadowolenie i wrzenie
ogarniajace pracujacg wigkszo$¢ spoteczenstwa, ktéra utracita
zaufanie do socjalistycznych rozwigzan i przeksztalcita sig: albo w
nowg bazg spoteczng kontrrewolucji, albo w bierna, wyczekujaca
wigkszos¢.  Istotne znaczenie na tej drodze odegraly,
wykorzystywane 1 podsycane z poczatku przez warstwe
zarzadzajacg zyciem w 'realnym socjalizmie", a obecnhie, przez
jawng kontrrewolucje, nacjonalistyczne obcigzenia i nawarstwienia
oraz wplywy klerykalne w niektorych krajach.

Gloéwne zrédia i przyczyny aktualnego kryzysu rewolucji
socjalistycznej, tkwig wigc nic w pile ekonomicznej, politycznej i
militarnej migdzynarodowego kapitatu, aczkolwiek nigdy,
poczynajac od 1917 roku, nie zrezygnowal on z dazenia do
likwidacji skutkdéw rewolucji socjalistycznej z t “pomocg wszelkich
dostepnych srodkéw, lecz w stabosciach i sprzecznosciach rozwoju
samej rewolucji. Dopiero bowiem, uksztattowanie si¢ przestanek
kapitalistycznej kontrrewolucji wewnatrz spoteczenstw, ktore
weszty na drogg socjalistycznych przeobrazen, stworzylo
materialne 1 polityczne mozliwosci ich wykorzystania i
urzeczywistnienia dzieki temu antysocjalistycznych plandéw
miedzynarodowego kapitalu na aktualnym etapie rozwoju
spotecznego.

V. NIE UDA SIE ODWROCIC KOLA HISTORII

Kontrrewolucja,, to proces ustrojowych przeobrazen,
polecajacych na likwidacji nowych, postepowych stosunkéw
spotecznych 1 przywrdceniu starych, ktore sie historycznie
przebyly. Jest to, zarazeni, ruch spoleczny na rzecz przywrdcenia
starych stosunkow ustrojowych. W krajach, gdzie przeobrazenia
socjalistyczne zostaly zapoczatkowane, jest ona mozliwa tylko
wtedy, jesli przeobrazenia te zostang zahamowane przez proces
odradzania si¢ stosunkow kapitalistycznych, warstwa zarzadzajaca
reprezentuje dazenie do ich restauracji, sity prosocjalistyczne
zostaly pozbawione wplywu na bieg wydarzen, a pracujaca i
wyzyskiwana przez warstwe zarzadzajaca wickszo$¢ spoteczenstwa
traktuje istniejacy porzadek, jako obcy jej zywotnym potrzebom i
interesom. Dopiero w takiej sytuacji, jak unaocznity doswiadczenia
ostatniego dziesigciolecia w europejskich krajach bylego obozu
socjalistycznego i w ZSRR, sily prawicy spolecznej mogg sig¢
zorganizowaé i stanaé oficjalnie na czele politycznego ruchu na
rzecz przywrocenia stosunkow kapitalistycznych.

Ale, jak dowodzi, rowniez, do$wiadczenie ostatnich dwu
lat, tatwiej jest w sprzyjajacych okolicznosciach , dokonaé
kontrrewolucyjnego przewrotu politycznego i zdoby¢ wildze, niz
przywroéci¢ na gruzach socjalistycznych przeobrazen kapitalizm. W
krajach, bowiem, gdzie nie ma wlasnego prywatnego kapitatu,
zdolnego do natychmiastowego przejecia i uruchomienia
caloksztattu, lub wigkszosci majatku produkcyjnego, znajdujacego



si¢ dotychczas w rekach panstwa, droga do kapitalizmu musi w
swoisty  sposob  powtdorzy¢  do$wiadczenia  osiemnasto- i
dziewigtnastowieczne, kiedy prywatny kapital rozwijal si¢ na
gruncie nie przebierajgcego w $rodkach, bezlitosnego wyzysku i
ucisku pracujacej wigkszosci spoleczenstwa, na strazy czego stalo
burzuazyjne panstwo i prawo, jako narzedzia dyktatury prywatnego
kapitatu.

Aby moc urzeczywistni¢ taki barbarzynski i antyspoteczny
program, trzeba, przede wszystkim, zlikwidowaé doszczgtnie,
faktycznie zburzy¢ i zniszczy¢, wszystkie materialne, ekonomiczne,

socjalne, duchowe zdobycze pracujacej wigkszosci, ktore
uksztattowaty si¢ w wyniku socjalistycznych przeobrazen, jak
robwniez te, ktore przyniost rozwdj dwudziestowiecznego

kapitalizmu. Utrzyma¢ i zagwarantowa¢ te zdobycze mozna,
bowiem, na obecnym etapie rozwoju spotecznego, tylko i
wylacznie na trwalej bazie zorganizowanej i planowo zarzadzanej
produkcji spotecznej, realizowanej pod kontrolg ludzi pracy. To zas
pozostaje w zasadniczej sprzeczno$ci z planarni przywrocenia
kapitalizmu, poniewaz kapital prywatny moze odrodzi¢ si¢ tylko w
wyniku ograbienia pracujacej wigkszosci spoteczenstwa przez
ksztaltujaca si¢ kapitalistycznga, pasozytnicza mniejszo$é. Ale
urzeczywistnienie tej linii rozwoju spotecznego musi nieuchronnie
prowadzi¢ do utraty wpltywow kontrrewolucji wsréd pracujacej
wigkszosci 1 z kolei do narastania nastrojéw 1 tendencji
antykapitalistycznych, do powstawania warunkow dla przyptywu
nowej fali rewolucyjne;j.

Cale dotychczasowe doswiadczenie historyczne dowodzi,
ze kontrrewolucyjne nawroty w dziejach spolecznych, sa
stosunkowo krotkotrwate, ze zadna sila nie jest zdolna trwale
odbudowac to, co juz dawno przeksztatcito si¢ w hamulec rozwoju
spolecznego i stanowi relikt minionej epoki. Podobnie jest z
kapitalizmem.

Tzw. realny socjalizm, bedacy wyrazem proby dokonania
trwalego potaczenia przemian socjalistycznych z kapitalizmem,
musial ming¢. Ale to nie oznacza ani kleski socjalizmu w ogole, ani
potwierdzenia wiecznoS$ci 1 nieuchronnosci kapitalizmu, ktory nie
jest juz zdolny dalej rozstrzygaé zadnych zasadniczych
probleméw, ktore niesie ze sobag proces rozwoju spolecznego, a
przede wszystkim nie jest zdolny zapewni¢ godziwe zycie
wszystkim cztonkom spoteczenstwa i ich potomstwu.

Dlatego kleska ,realnego socjalizmu” to przeddzien
nowego etapu rozwoju rewolucji socjalistycznej i socjalistycznych
przeobrazen spotecznych na gruncie rozkltadu 1 likwidacji
kapitalizmu. Nigdy i nikomu dotychczas nie udato si¢ cofnaé na
trwate kota historii i uwieczni¢ w stosunkach spotecznych to, co
przez obiektywny proces rozwoju zostato skazane na zaglade. W
ten sposob rewolucja socjalistyczna, ktora rozpoczal rosyjski
Pazdziernik 1917 roku, wywiera rowniez nieprzemijajace pigtno na
swoich wilasnych kleskach i stabosciach, ktoére stanowig tylko
krotkotrwate zdarzenia na drodze jej rozwoju.

VI. NOWY ETAP REWOLUCJI SOCJALISTYCZNEJ
| REWOLUCYJNEGO RUCHU ROBOTNICZEGO

Zyjemy w okresie dojrzewania przestanek nowego etapu
rewolucji socjalistycznej, do ktorego rewolucyjny ruch robotniczy
musi przyj$¢ maksymalnie przygotowany. Na tej drodze niezbgdne
jest przede wszystkim uzmystowienie tej prawdy, ze nowy etap
rewolucji bedzie charakteryzowa¢, bardziej niz dotychczas,
migdzynarodowy charakter. Decyduje o tym poglebiajacy sie¢
proces integracji gospodarczej krajow kapitalistycznych, ktory
osiagnat taki poziom, kiedy kazdy gleboki konflikt ustrojowy w
jednym regionie $wiata musi wywrze¢ nieodwracalny wpltyw na
caly system.

Nowy etap rewolucji dojrzewa zarazem na gruncie
poglebiajacych  si¢  sprzecznosci ~ wewngtrznych — $wiata
kapitalistycznego, przede wszystkim za$ migdzy gtéwnymi grupami
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miedzynarodowego kapitatu: USA wraz z Kanada, zachodnia
Europa i Japonia. Sprzeczno$ci te zajmowaly drugoplanowe
miejsce dopoki dominowaly nad nimi antagonizm, strach i
miedzynarodowa  solidarno$¢  kapitatu ~ wobec  rewolucji
socjalistycznej i dazenie do likwidacji obozu socjalizmu. Dzi$, po
cofnigciu procesu rewolucyjnego w ZSRR i innych krajach
srodkowej Europy, sprzeczno$¢ te, niczym nie hamowane i nie
przy¢mione przez inne, wysung si¢ na czolo czynnikow
decydujacych o dalszym rozwoju ludzkosci, czyli o przy$pieszeniu
rozktadu kapitalizmu i narastaniu nowej fali rewolucyjne;.

Nie mozemy, oczywiscie, okresli¢, gdzie tym razem
rewolucja socjalistyczna przerwie najstarsze ogniwo wspotczesnego
kapitalizmu. Pozostaje jednak aktualng prawidtowos¢, ze nie moze
ona, rowniez na obecnym etapie, wybuchnaé¢ i1 zwycigzy¢
automatycznie w skali §wiatowej, ze rozpocznie si¢ ona w jednym
lub kilku krajach, gdzie dojrzewaja ku temu warunki, a o dalszym
jej przebiegu decydowac bedzie wiele okolicznosci.

Stad sprawa generalng dla rewolucyjnego ruchu
robotniczego jest dzisiaj krytyczne, bez zadnych unikow,
przewarto§ciowanie dotychczasowych doswiadczen, a przede

wszystkim zrodet i przyczyn aktualnej klgski przeobrazen
socjalistycznych i poparcia przez masy burzuazyjnej kontrrewolucji
po wielu dziesigtkach lat, jakie mingty od ich rozpoczgcia w
poszczegdlnych krajach. Podstawowym problemem staje si¢
zasadnicze na dzi$§ pytanie programowe i praktyczne: jak potaczyc
socjalistyczne przeobrazenia z wszechstronnym wykorzystaniem
dla ich rozwoju i umocnienia technologicznych i produkcyjnych
osiaggnie¢ wspotczesnego kapitalizmu, zapewniajac jednoczes$nie
warunki ustrojowe, likwidujace w zarodku wszelkie mozliwo$ci
odrodzenia si¢ i rozwoju stosunkow kapitalistycznych w ogole, i
politycznych i ekonomicznych przywilejow warstwy zarzadzajacej,
w szczegolnosci?

Idzie w tym wypadku, wigc, o to, jak podporzadkowaé
realizacje socjalistycznych przeobrazen interesom 1 celom
pracujacej wigkszosci spoleczenstwa, nie za$§ raz na zawsze
"ustalonym"  schematom, oderwanym od Zycia 1 nie
uwzgledniajacym jago wymogow? Jak na trwale polaczy¢ te
przeobrazenia z zapewnieniem godziwego poziomu Zzycia
pracujacej wigkszoséci, jak uczyni¢ je rzeczywistym trwatym
dzietem mas, upatrujacych w nich wlasne narzgdzie
urzeczywistnienia swoich zyciowych potrzeb i dazen? Dopiero
teoretyczna i programowa odpowiedz na te pytania i ich
uzmyslowienie przez rewolucyjny ruch robotniczy stanowig
rekojmi¢ okreslenia i realizacji jego praktycznej linii politycznej i
odrodzenia si¢ jego zdolnosci do ponownego objecia przywodztwa
na nowym etapie rewolucji socjalistycznej.

Inaczej mowiac, rewolucja dokonuje si¢ nie sama dla
siebie i nie dla zado$Cuczynienia ideowym, politycznym i
materialnym ambicjom rewolucjonistow. Staje si¢ ona realna
rzeczywisto$cig dopiero wtedy, kiedy rozwiazuje rzeczywiste, a nie
urojone, materialne, a nie ideowe, ekonomiczne, a nie ideologiczne,
problemy pracujacej wickszosci spoteczenstwa. Innej drogi nie ma,
jesli cate spoteczenstwo nie chee si¢ znalez¢ w Slepym zautku, jaki
szykuje jemu caly dotychczasowy rozwoj kapitalizmu. Wyjecie z
tego zautku po raz pierwszy wskazala Wielka Socjalistyczna
Rewolucja Pazdziernikowa, ktora zapoczatkowata jednocze$nie
praktycznie historyczny przewrdt w dotychczasowych dziejach,
polegajacy na uksztaltowaniu ustroju, zapewniajacego godziwe
zycie 1 perspektywy wszystkim cztonkom spoteczenistwa na gruncie
ich udzialu w spotecznym podziale pracy i w procesach zarzadzania
uspoleczniong produkcja spoleczna, i na tym polega jej
nieprzemijajace znaczenie, jako pierwszego zwycigskiego etapu
rewolucji socjalistycznej, ktorego byla ona wstepng, lecz
nieodlaczng czgscia.

Michal Wasilewski



