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Deformacje i wypaczenia zasad socjalizmu naukowego i
sprawiedliwosci  spotecznej przez rzadzace elity partyjno-
panstwowe w Polsce (a takze w innych krajach d&wczesnej
,wspolnoty socjalistycznej") wywotaly niezadowolenie i rosnace
protesty  robotnicze, ktéore zostaly = wykorzystane przez
imperialistyczne agentury oraz wewnetrzng drobnomieszczanska i
burzuazyjng opozycje antysocjalistyczng przeciwko interesom ludzi
pracy i socjalizmowi.

Protestujacy robotnicy, jak powszechnie wiadomo, nie
domagali sie likwidacji socjalizmu i wprowadzenia kapitalizmu.
Wreez odwrotnie, zadali ,,wigcej socjalizmu" i sprawiedliwos$ci
spotecznej w praktyce zycia gospodarczego i spolecznego. Jednak
oderwani od ludzi pracy i postugujacy sie instrumentalnie (dla
utrzymania si¢ przy wladzy) ,,marksistowska" terminologia
oportunisci i koniunkturalni karierowicze, sprawujacy wowczas
kontrole nad aparatem partyjnym i panstwowym i nazywajacy si¢
obtudnie ,reformatorami socjalizmu", nie mieli zamiaru broni¢
interesOw mas robotniczych i ludzi pracy najemnej w ogole i dgzyli
do likwidacji ,,realnego socjalizmu" w sposob mozliwie najpetniej
zabezpieczajacy ich bezkarno$¢ oraz grupowe interesy i przywileje
uzyskane w okresie PRL. Dlatego wiasnie ich ,reformatorstwo"
polegatlo na ciagtych ustgpstwach wobec burzuazyjnej i
drobnomieszczanskiej opozycji oraz rozpolitykowanego i coraz
bardziej rozzuchwalonego kleru, na dopuszczaniu do coraz szerszej
i bezkarnej dziatalnosci imperialistycznych agentur oraz
podziemnej dziatalnosci opozycji korowskiej, a nastgpnie
solidarno$ciowe;.

Nic wigc dziwnego, ze 6wczesne kierownictwo PZPR
jako partii rzadzacej, ktora nie byla juz partia marksistowska czy
tez komunistyczna, lecz burzuazyjna ,,partia wladzy” i zatracita
kryteria klasowe i ideowe w rozbudowie swej bazy cztonkowskie;j,
w ktorej rugowano i dyskryminowano komunistow i ludzi
ideowych, a najwigksze mozliwosci awansu mieli oportunisci i
drobnomieszczanscy karierowicze, tracito coraz bardziej zaufanie
robotnikow i w ogodle ludzi pracy. Kierownictwo to nie chciato i nie
potrafito wykorzysta¢ protestow i aktywizacji klasy robotniczej w
celu usunigcia wypaczen 1 umocnienia socjalizmu, w celu
przeciwstawienia si¢  kontrrewolucyjnej opozycji. Wskutek
lekcewazenia i zaniedban pracy ideologicznej w partii w sytuacji
kryzysowej ujawnila si¢ bezideowo$¢ aparatu partyjnego i
nieumiejetno$é dialogu z protestujacymi masami robotniczymi oraz
walki ideowg niedojrzatoscia robotnikow. Brak autentycznie
marksistowskiego 1 zdecydowanego  broni¢  socjalizmu
przywodztwa partyjnego, ktore zabiegalo nie o poparcie mas
robotniczych, lecz o partnerow do podzielenia si¢ wiadza,

oczywiscie wérod antysocjalistycznej opozycji, spowodowat, ze
protestujacy robotnicy demonstrujacy pierwotnie pod hastem
»Socjalizm - tak, wypatrzenia -nie,, ulegali w coraz wigkszym
stopniu  naciskowi propagandy  antykomunistycznej i
antyradzieckiej oraz  rozmaitym  drobnomieszczanskim i
burzuazyjnym mitom i ztudzeniom. Co wigcej, pozwolili narzucié
sobie  ,doradztwo" 1  przywodztwo  burzuazyjnych i
drobnomieszczanskich inteligentow, sterowanych przez
imperialistyczne stuzby specjalne oraz Watykan, wlokac si¢ w
konsekwencji w ogonie sil kontrrewolucyjnych i stajac sie
narzgdziem walki o antyrobotnicze interesy i antyrobotnicza
wladzg.

Wsrod czynnikéw, ktore wplynely na zatamanie si¢ i
upadek tzw. realnego socjalizmu doniosta role - obok s$rodkow
finansowych i technicznych udostepnionych antysocjalistycznej
opozycji przez Zachod i przede wszystkim przez stuzby specjalne
USA oraz Watykan - odegraly czynniki ideologiczne - masowa
propaganda i wojna psychologiczna, upowszechniajaca rozmaite
antysocjalistyczne mity i zludzenia o charakterze politycznym i
ekonomicznym, poglebiajace ideowa i polityczng dezorientacje
oglupianych robotnikow. W warunkach polskich do tych celow
zostaly wykorzystane - poczatkowo ze znacznym powodzeniem -
utopijne idee solidaryzmu i anarchosyndykalizmu.

SOLIDARNOSC KLASOWA A SOLIDARYZM

Przypomnijmy w zwiazku z tym, iz zgodnie z aktualnymi
wcigz ustaleniami marksizmu we wszystkich ekonomicznych
formacjach spotecznych, opartych na wyzysku i zniewoleniu
bezposrednich WYtwOrcoOw, wystepuja antagonistyczne
sprzecznosci interesOw wyzyskiwanych i wyzyskiwaczy, podzialy
klasowe i walka klasowa. Sprzecznosci interesow ekonomicznych i
politycznych i walka klasowa stanowity dotychczas glowna sile
napedowa rozwoju historycznego i postepu spotecznego. W ramach
formacji kapitalistycznej, w ktorej sposob produkcji opiera si¢ na
prywatnej wiasnosci srodkoéw produkeji 1 §wiadczenia ustug oraz
wyzysku pracy najemnej, podstawowa sprzecznos$cia byta dotad i
pozostaje nadal sprzeczno$¢ migdzy pracg i kapitatem, migdzy
robotnikami produkcyjnymi i innymi pracownikami najemnymi
sfery ustug a indywidualnymi badz tez zbiorowymi kapitalistami
(rozmaite spoiki i korporacje, korporacje ponadnarodowe, panstwo
kapitalistyczne wystepujace w roli podmiotu gospodarczego).

Walka klasowa w warunkach kapitalizmu toczy si¢ w
trzech podstawowych formach - walki ekonomicznej, politycznej i
ideologicznej.  Walka  ekonomiczna  dotyczy  biezacych
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ekonomicznych i socjalnych intereséw robotnikoéw i pracownikow
najemnych zwigzanych z warunkami pracy, dlugoscia dnia
roboczego, wysokoscia plac itd. Jest to, wedtug K. Marksa, walka o
najbardziej korzystne warunki sprzedazy sity roboczej w ramach
tego ustroju kapitalistycznego. Walczacy o swe interesy
ekonomiczne i socjalne robotnicy i pracownicy najemni
wykorzystuja w tym celu rozmaite formy zrzeszania si¢ dla obrony
wspolnych interesow, przede wszystkim zwiazki zawodowe.

W odroznieniu od walki ekonomicznej walka polityczna
klasy robotniczej - to walka o interesy ogolnoklasowe, o zasadnicze
interesy ekonomiczne i polityczne robotnikow jako klasy
spotecznej, ktorej ostatecznym celem jest likwidacja kapitalizmu
jako ustroju opartego na wyzysku i zniewoleniu pracownikow
najemnych, spotecznie nieprawidtowego i w ostatecznym rachunku
spotecznie i ekonomicznie nieracjonalnego. Walka polityczna klasy
robotniczej, organizujacej si¢ w tym celu w formie robotniczych
partii politycznych, jest zatem w ostatecznym rachunku walka o
zastapienie kapitalizmu przez socjalistyczny ustrdj sprawiedliwos$ci
spotecznej. Powodzenie 1 sukcesy walki politycznej klasy
robotniczej zalezg w zasadniczy sposob od warunkow i uktadu sit
politycznych, od poziomu $wiadomosci uktadu sit klasowych, od
stopnia uswiadomienia swego polozenia w spoteczenstwie,
odrebnosci swych interesow we wspolczesnych spoteczenstwach
kapitalistycznych itd.

Z tego punktu widzenia istotng role w catoksztatcie form
wspdtczesnej walki klasowej odgrywa walka ideologiczna. Jej
znaczenie wzrosto w XX w. wskutek ogromnego postepu w
rozwoju technicznych $rodkéw masowego przekazu i informacji.
Kontrola tych $rodkéw przez najsilniejsze grupy kapitalistow w
glownych krajach imperialistycznych oraz kapital migdzynarodowy
pozwala na monopolizacj¢ kontroli proceséw tworzenia i
przekazywania  informacji.  Celem  tej  kontroli  jest
prokapitalistyczne, nie naruszajace podstawowych interesow
rozwinigtych  krajow  kapitalistycznych  oddziatywanie na
$wiadomo$¢ wszystkich klas i warstw spotecznych w  skali
miedzynarodowej i niedopuszczenie lub ograniczanie $rodkami
ekonomicznymi a takze administracyjnymi rozwoju publikatorow,
przekazujacych i upowszechniajacych idee marksistowskie i w
ogoble wszelkie idee i poglady podwazajace ustrdj kapitalistyczny i
zagrazajace realnie jego stabilnosci i istnieniu.

Polityczna i ideologiczna walka klasowa, w toku ktorych
formulowane sg zatozenia programowe i cele ruchu robotniczego,
odgrywaja zasadnicza role w ksztaltowaniu $wiadomosci klasowej
robotnikdw najemnych i wszystkich ludzi pracy najemnej w skali
narodowej i miedzynarodowej. Powodzenie walki o spoteczne
wyzwolenie klasy robotniczej i wszystkich ludzi pracy najemnej,
zalezy bowiem od uswiadomienia potrzeby przezwycigzenia nie
tylko wyzysku i zniewolenia ekonomicznego i politycznego ludzi
pracy najemnej, lecz takze konieczno$ci walki ze zniewoleniem
duchowym, §wiatopogladowym. Istotng jest w szczego6lnosci
$wiadomos$¢, iz wbrew temu, co twierdza teoretycy i ideolodzy
burzuazji, to wiasnie walka klasowa proletariatu w rozwinigtych
obecnie krajach kapitalistycznych oraz oddzialywanie rewolucji
socjalistycznych wymusily i spowodowaty historyczng ewolucje i
modernizacj¢ kapitalizmu, pewne zlagodzenie kapitalistycznego
wyzysku w krajach rozwinigtych i polepszenie sytuacji klasy
robotniczej, odejscie od kapitalizmu wolnorynkowego i wzrost
ekonomicznej i socjalnej roli i funkcji panstwa itd. Jednak mimo
tych modernizacji spoleczna istota kapitalizmu nie zmienita sie,
wystepuje w nim - nawet w wersjach najbardziej zmodyfikowanych
- nadal zjawisko wyzysku pracy najemnej, niesprawiedliwos¢
spoteczna, formalny charakter burzuazyjnej demokracji, ktéra jest
nadal klasowa demokracja dla bogatych, sprzecznosci i konflikty
klasowe, zjawiska patologiczne tzw. spoteczenstw konsumpcyjnych
krajow bogatych, zagrozenia ekologiczne i inne, negatywne
zjawiska potwierdzajace ekonomiczng i spoteczng nieracjonalnosé
ograniczono$¢ kapitalizmu jako ustroju spotecznego.

Przezwycigzenie ideologicznego, $wiatopogladowego
zniewolenia i prokapitalistycznej indoktrynacji ludzi pracy nie jest
mozliwe bez walki z wptywami starych i nowych odmian ideologii
burzuazyjnej, drobnomieszczanskiej i klerykalne;j.

W zwiazku z rola, jaka odegrata w Polsce ,,Solidarnos¢"
oraz probami zastgpienia podejscia klasowego do zjawisk
spotecznych we wspotczesnym $wiecie podejsciem aklasowym,
ogolnoludzkim spowodowanym wzrostem znaczenia probleméw
globalnych, rodzacych okreslone zagrozenia dla catej ludzkosci
(znalazto ono m.in. wyraz w tzw. nowym mysleniu i ,,pierestrojce"
M. Gorbaczowa, ktore doprowadzity w praktyce do kapitulacji i
likwidacji ZSRR oraz $wiatowego systemu socjalistycznego),
aktualnego znaczenia nabiera obecnie walka z wplywami na
$wiadomos$¢ spoteczng réznych odmian ideologii solidarystycznej
oraz tzw. socjalizmu chrze$cijanskiego.

Koncepcje solidarystyczne, negujace istnienie
sprzecznosci  klasowych i walki klasowej w spoteczenstwie
kapitalistycznym, rozwijaty si¢ w Europie w drugiej potowie XIX i
na poczatku XX wieku. Stanowily one jeden z przejawow reakcji
teoretykow i ideologdéw burzuazji, a takze Kosciota katolickiego na
rozwo6j rewolucyjnego ruchu robotniczego i walk klasowych, oraz
na powstanie i rozwoj marksizmu. Solidarysci przeciwstawiali
marksistowskiej teorii klas i walki klasowej poglad, iz sprzecznosci
klasowe w kapitalizmie nie wystepuja, ze W spoleczenstwie
kapitalistycznym  dominuje naturalna  wspolnota interesow
wszystkich warstw i grup spotecznych, wszystkich ludzi niezaleznie
od ich intereséw klasowych. Solidarno$¢ wszystkich czlonkow
spoteczenstwa miata by¢, wedlug solidarystow, podstawa pokoju
klasowego i harmonii spolecznej, taczy¢ bogatych i biednych.
Roéwniez panstwo kapitalistyczne ma wedlug solidarystow wyrazaé
w réwnym stopniu interesy wszystkich cztonkow spoteczefistwa i
rozwija¢ solidarno$¢ spoteczng. Poglady solidarystow stanowia,
rzecz jasna, oderwanie od rzeczywistosci ztudzenia i pobozne
zyczenia. Prawdziwa solidarno$¢ moze powstac jedynie na gruncie
wspolnych interesow jednostek czy tez grup spolecznych, wsrod
ktorych zasadnicza rol¢ odgrywaja interesy ekonomiczne i
polityczne. Na gruncie wspodlnych interesow powstaje solidarnosé
klasowa robotnikdw walczacych z kapitalistycznym wyzyskiem i
niesprawiedliwo$cig ~ systemu  kapitalistycznego.  Solidarno$¢
klasowa nie wyklucza istnienia okre$lonych interesow wspolnych
wszystkich czlonkéw spoteczenstwa. Jednak w spoteczenstwie
podzielonym na klasy o antagonistycznych interesach
ekonomicznych, jakim jest spoteczenstwo kapitalistyczne,
decydujaca role odgrywaja sprzecznosci interesow ekonomicznych,
politycznych i innych.

Koncepcje solidarystyczne, rozsiewajace zludzenia i
utopijne przekonania o harmonii spotecznej w spoleczenstwie
kapitalistycznym, faktycznie bronily dominacji burzuazji, miaty
antyrobotniczy charakter, utrudniaty ksztattowanie si¢ robotniczej
$wiadomosci klasowej i spetniaty obiektywnie reakcyjna role. Nie
jest wiec przypadkiem, Zze byly one wykorzystane przez réznych
demagogéw  spotecznych  oraz  przez  burzuazyjne i
drobnomieszczanskie partie polityczne i w szczegdlnoSci przez
prokapitalistyczne ruchy nacjonalistyczne oraz ruchy polityczne o
charakterze faszystowskim.

NEOSOLIDARYZM I ,,SOLIDARNOSC"

Solidarystyczne zludzenia i mity, usilujace zastapi¢
podejscie klasowe, jako rzekomo nieaktualne w koncu XX w.,
podejsciem ponadklasowym, negujac zasadnicze znaczenie
klasowych interesow, ekonomicznych jako podstawy solidarnosci
klas i grup spotecznych . Wysuwajac na pierwszy plan - jako
postawe solidarnosci  wszystkich Polakow - antykomunizm,
(solidarnos$¢ antykomunistow) nacjonalizm i rusofobi¢ (solidarno$é¢
narodowa skierowana przeciwko Rosji), Klerykalizm katolicki
(solidarnos¢ Polakow-katolikow), odegraty negatywna,
destrukcyjng rolg w okresie narastania kryzysu politycznego i
ustrojowego w Polsce. Wspomagatly, bowiem, wysitki §wiatowego
imperializmu, kierowanego przez USA, zmierzajace do rozbicia
migdzynarodowego ruchu robotniczego, ZSRR i obozu
socjalistycznego. Solidarystyczne mity i ztudzenia w powigzaniu z
demagogicznymi hastami obrony praw czlowieka, abstrakcyjnie
pojmowanej  wolnosci i demokracji, polska opozycja
antysocjalistyczna ~ wykorzystywata propagandowo w celu
wprowadzenia zamieszania, destrukcji i deformacji §wiadomosci
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ludzi pracy, dezorientacji oraz ideologicznego i politycznego
rozbrojenia i oglupienia spoleczenstwa, w celu sparalizowania jego
oporu przeciwko narzuconej przez sity imperialistyczne i ich
krajowych  emisariuszy 1  wykonawcow w  walce o
antysocjalistyczne przemiany, sprzeczne z interesami wigkszoSci
spoteczenstwa.

Powstata w ten sposob wspolczesna, polska odmiana
solidarystycznej mitologii, ktéra - w odréznieniu od tradycyjnych
koncepciji solidarystycznych - bedziemy nazywac
neosolidaryzmem.

W odroznieniu od  weczesniejszego, tradycyjnego
solidaryzmu, ktory byt  wykorzystany dla  hamowania
antykapitalistycznej walki klasowej i utrzymania systemu
kapitalistycznego, wspotczesny neosolidaryzm stal si¢ w rekach
antysocjalistycznej opozycji narzedziem oglupiania mas ludowych i
sparalizowania ich oporu przeciwko kontrrewolucji, swoista
zastong dymng utatwiajaca kapitalistyczng restauracje.

Glownymi zroédtami ideowymi neosolidaryzmu, jako dosé¢
nieokreslonej i wewnetrznie sprzecznej i niespojnej ideologii, staty
si¢ zaadaptowane do nowych celow tradycyjne zludzenia
$wieckiego solidaryzmu oraz solidarystyczne watki i koncepcje
zawarte w tzw. spolecznej nauce Kosciota katolickiego i w
szczegolnosci w encyklikach papieza Jana Pawta II. W encyklikach
tych, w szczegolnosci w encyklice ,,Laborem exercens" Jan Pawet
IT zapozycza wiele idei i mysli od Marksa (nie powolujac si¢ na
zrodlo!), dotyczacych pracy ludzkiej jej roli, znaczenia, godnoSci
itd., oraz konfliktu migdzy kapitatem i pracg. Usiluje on nadaé
zapozyczonym ideom marksistowskim sprzeczng z marksizmem,
antymarksistowskg  interpretacj¢ o  charakterze = wyraznie
solidarystycznym. Obiecuje np. mozliwo$¢ zniesienia antynomii
pracy i kapitalu, a nawet mozliwosci realizacji ,zasady
pierwszenstwa pracy przed kapitalem" przy zachowaniu ,,$wictego"
prawa wlasnosci prywatnej i kapitalizmu, a wigc wyraza
solidarystyczny i utopijny w gruncie rzeczy poglad, iz mozna
zachowa¢ wlasno§¢ prywatna, kapital i podzialy klasowe, i
jednoczesnie zlikwidowaé walke klas.

Neosolidaryzm nie ma glgbszego teoretycznego
uzasadnienia, nie zawiera tez pozytywnego programu spoteczno-
gospodarczego, ktory moglby konkurowal z programem
marksistowskim.

Hasta solidarystyczne i anarchosyndykalistyczne o
pozytywnym charakterze nie byly raczej szerzej rozwijane.
Zwolennikéw neosolidaryzmu miaty laczy¢ nie pozytywne tresci
programowe, lecz treSci negatywne, wulgarna, zaklamana i
oszczercza krytyka nie istniejacego w Polsce mitycznego
Hkomunizmu", odwolywanie si¢ do negatywnych emocji
wynikajacych z antykomunistycznych, czgsto irracjonalnych
uprzedzen, nacjonalistyczna megalomania potgczona z rusofobig
oraz klerykalizmem i bezkrytyczny, batwochwalczy stosunek do
kapitalistycznego Zachodu, a takze do poczynan hierarchow
Kosciota katolickiego, wyraznie dazacego do stworzenia w Polsce
panstwa wyznaniowego (oczywiscie obtudnie zaprzeczajac temu w
oficjalnych o$wiadczeniach).

Idee i hasta nawigzujace do scharakteryzowanych wyzej
pokrétce dos¢ watpliwych ,,wartosci" oraz demagogia spoteczna i
polityczna, wywieraly zasadniczy wplyw na procesy, ktore
doprowadzily do powstania tzw. pierwszej ,,Solidarnosci" - dosé
dziwnej organizacji - ni to zwigzku zawodowego, ni to partii
politycznej, nie posiadajacej jasno sprecyzowanego programu
politycznego i spolecznego, oprocz ostatecznego celu, jakim byto
obalenie ,,realnego socjalizmu".

Historia powstania ,,Solidarno$ci" jest powaznie
zafalszowana i zaklamana, podobnie jak jej rola w procesie
kapitalistycznej transformacji. ,,Etosowi" publicysci, politycy oraz
koniunkturami  historycy, wykorzystujac opanowanie przez
solidarno$ciows prawice $rodkéw masowego przekazu, zaktamuja
histori¢ PRL oraz rzeczywista rol¢ ,Solidarnosci", a takze
rzeczywista role stuzb specjalnych USA oraz Watykanu w
sprawowaniu ,,opieki" nad ,Solidarnoscia" i sterowaniu jej
dziatalnoscig. Bardziej miarodajne informacje, odpowiadajace na
pytanie za czyje pieniadze powstal ruch solidarnosciowy w Polsce,
przez kogo byt sterowany i komu stuzyl, znajdujemy obecnie w

publikacjach zagranicznych, np. w pracy Petera Schweizera,
»Victory, czyli zwycigstwo" (polskie wydanie: Warszawa, BGW,
1994 1.), w artykule Carla Bernsteina pt. ,,Swicte Przymierze” i
innych publikacjach. Jednak na wszechstronne i obiektywne
wyjasnienie tego problemu trzeba jeszcze poczekaé.

Warto jednak juz obecnie zwrdci¢ uwage na przemilczane
przez solidarno$ciowych apologetow i mitotworcow cechy ruchu
solidarno$ciowego, pozwalajace lepiej zrozumie¢ jego charakter i
role.

Pierwsza sprawa - to rola zagranicznych mocodawcéw w
utrzymaniu przy zyciu, w tworzeniu finansowych, technicznych i
organizacyjnych warunkéw dziatania ruchu solidarnosciowego,
ktory byt wykorzystany od poczatku przez USA i Watykan jako
jeden z instrumentow w walce z ZSRR 1 systemem socjalistycznym.
Whbrew solidarno$ciowym mitotworcom oraz buficzucznym i czgsto
po prostu $miesznym oswiadczeniom L. Walgsy, dezintegracje i
upadek ZSRR i obozu socjalistycznego spowodowata nie
»Solidarno$¢", lecz degeneracja realnego socjalizmu zdrada
przywodcéw  ZSRR na czele z  Gorbaczowem oraz
miedzynarodowy spisek antykomunistyczny USA i Watykanu, co
okreslato takze faktyczng role ruchu solidarnosciowego jako
jednego z drugorzednych instrumentéw w globalnej strategii
$wiatowego imperializmu w walce z socjalizmem i tzw. imperium
zla.

Jak pisze Carl Bernstein w glo§nym artykule ,,The Holy
Alliance" (Swiete Przymierze), opublikowanym w amerykanskim
czasopi$mie ,,Time" 24.02.1992 r., amerykanski prezydent Ronald
Reagan i papiez Jan Pawel 11 zawarli 7 czerwca 1982 r. specjalne
tajne porozumienie w sprawie podjecia tajnych dziatan
przyspieszajacych upadek imperium radzieckiego. Porozumienie to
przewidywato zaangazowanie przez Stany Zjednoczone i Watykan
niezbednych $rodkow do destabilizacji polskiego rzadu i
utrzymaniu przy zyciu ruchu ,,Solidarno$ciowego" po ogloszeniu
stanu wojennego w grudniu 1981 r. ,,Do momentu ponownej
legalizacji ,,Solidarnosci" w 1989 r. - pisze C. Bernstein - kwitta
ona w podziemiu, utrzymywana, karmiona i wspierana radami
dzigki siatce stworzonej pod auspicjami Reagana i Jana Pawta II.
Tony wyposazenia - faksy (pierwsze w Polsce), drukarki,
przekazniki, telefony, krotkofalowki, kamery wideo, fotokopiarki,
teleksy, komputery byly szmuglowane do Polski przez kanaty
stworzone przez ksigzy, agentdow  amerykanskich oraz
przedstawicieli amerykanskich (AFI — CIO) i -europejskich
zwigzkoéw zawodowych. Pienigdze dla zdelegalizowanego zwiagzku
ptynety z CIA, Narodowej Fundacji dla Demokracji, tajnych
rachunkéw w Watykanie oraz zachodnich central zwigzkowych".
(Cytuje za: Adam Schaff, Notatki klopotnika. Warszawa, BGW,
1995, s. 109)

Z artykulu C. Bernsteina wyraznie wynika, ze ruch
solidarno$ciowy, finansowany i utrzymywany przez USA i
Watykan, stal si¢ - obok CIA, Mossadu oraz tajnych stuzb
Watykanu - jednym z ogniw miedzynarodowego konspiracyjnego
systemu agenturalnego, stworzonego w wyniku amerykansko-
watykanskiego antykomunistycznego spisku w celu zniszczenia
ZSRR i obozu socjalistycznego w Europie. Charakteryzujac role
papieza Jana Pawla II w realizacji zadan ,Swietego Przymierza"
oraz jego wspoélprace z amerykanskimi stuzbami specjalnymi C.
Bernstein pisze: ,,Sam papiez, nie tylko jego wspolpracownicy,
spotykat si¢ z amerykanskimi funkcjonariuszami, aby ocenia¢
wypadki w Polsce oraz efektywno$¢ dzialan amerykanskich i
przesytal wiadomos$ci Reaganowi, czasem pisemne, czasem ustne.
Prawie zawsze w drodze do Europy lub na Srodkowy Wschod,
Casey (szef CIA - J.R.) wpierw lecial do Rzymu, zeby spotkac si¢ z
Janem Pawlem II i wymieni¢ informacje.

Jednak glownym lacznikiem mig¢dzy Waszyngtonem i
Watykanem pozostal Walters, byly zastepca dyrektora CIA, ktory
dobrze wspotpracowat z Caseyem. Walters spotykat si¢ z papiezem
jakie$ dziesigé razy, wedle zrodet amerykanskich” (tamze, s.115).

Drugim istotnym problemem, majacym zwiazek z ocena
ruchu solidarno$ciowego - to problem, metod dzialania
»Solidarnosci” jej organizatoréw i przywodcow. Oto6z nie mozna tu
pomina¢ faktu, ze w okresie powstania ,,Solidarnosci" jej szeregi
rozrosty si¢ nie zawsze spontanicznie i dobrowolnie, ze wcale
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nierzadko byly stosowane metody moralno-politycznego i
psychicznego terroru i zastraszania, zmuszania do zbiorowego
wstepowania do ,,Solidarnosci" w zaktadach pracy, zmuszania sita
do udziatu w strajkach ludzi nie chcacych strajkowac itd., itd.

Takze po zdobyciu wladzy solidarnosciowe metody
dziatan budza bardzo wiele zastrzezen i wbrew apologii jej
oficjalnych ,,dziejopisarzy" i chwalcow, nie byla to organizacja
reprezentujaca wzory demokratyzmu i uczciwosci, wiele bowiem
stosowanych metod (stosowanie sily, terror psychiczny,
prowokacje, ktamstwa, manipulowanie ludzmi i informacja itd.)
przypominato metody ruchow faszystowskich.

Wiele zastrzezen moze budzi¢ takze moralno-polityczne
oblicze dziataczy 1 przywodeow ,Solidarnosci". Whbrew
sielankowym opisom  tzw. solidarnosciowego etosu,
solidarno$ciowe elity przywodcze po dojsciu do wladzy przejawity
wyjatkowa pazerno$¢ w walce o wiladzg i pienigdze, wyjatkowa i
naganng hipokryzje i oblud¢ i podwdjng moralno$é¢ w walce z
lewica poshugujac si¢ szeroko klamstwami, oszczerstwami,
obtednymi gestami i pozami, deptanymi w praktyce wzniostymi
deklaracjami, przypisujac sobie wylaczno$¢ na patriotyzm i
reprezentowanie interesOw spoteczenstwa oraz monopol na
demokratyzm i reformatorstwo.

POLITYCZNE OSZUSTWO ,,SOLIDARNOSCI”

Wykorzystujac obtudnie ide¢ solidarnosci robotniczej
oraz naturalne dazenie robotnikéw i pracownikéw najemnych do
poprawy swych warunkow zyciowych, robotnicze protesty
przeciwko naduzyciom wiadzy i deptaniu socjalistycznych zasad
réwnosci 1 sprawiedliwosci przez rzadzacy aparat panstwowy i
partyjny w PRL solidarnosciowi przywddey i doradcy w okresie
walki o wladze¢ udawali i upowszechniali przekonanie, Ze ruch
solidarno$ciowy jest ruchem robotniczym i pracowniczym o
charakterze prosocjalistycznym, powotanym do usunigcia
wypaczen zasad socjalizmu i przywrdcenia sprawiedliwosci
spotecznej. Jednak po dojsciu do wiadzy przywodcy i doradcy
»Solidarnosci" szybko zrzucili maske rzecznikoéw i1 obroncow
interesoOw robotniczych i1 pracowniczych i ujawnili ukrywane
dotychczas rzeczywiste cele swej dziatalnos$ci.

Realizujac rzeczywiste zamiary i cele ustalane przez
zagranicznych mocodawcow 1 przejawiajac  kompromitujgca
nadgorliwo$§¢ w realizacji zalozen 1 plandéw kapitalu
miedzynarodowego, dyktowanych przez MFW i Bank Swiatowy,
przywodcy  ,.Solidarnosci"  ujawnili  doktadnie  oszustwo
polityczne, zastepujac postulaty reformowania socjalizmu, hastami
»powrotu do normalnos$ci" istniejacej na Zachodzie, co miato
oznaczaé restaurowanie kapitalizmu w postaci wolnorynkowej, a
wigc w formie nie istniejacej juz obecnie na Zachodzie. W ten
sposob gloszone dotad demagogicznie i obtudnie postulaty,
likwidacji wypaczen i naprawy socjalizmu zgodnie z robotniczymi
interesami, przeksztalcity sie w magiczny niemal sposob w
antyrobotnicze hasta powrotu do kapitalizmu.

Dokonany w ten sposob ,zwrot" stanowil wielkie
oszustwo polityczne XX wieku i wymowna ilustracje tego, jakie
negatywne skutki pociagga za soba niedojrzatos¢ ideowa i
polityczna naiwno$¢ robotnikow oraz bezkrytyczna wiara w
demagogi¢ spoleczna burzuazyjnych inteligentow, wystepujacych
w roli doradcow.

Haniebne oszustwo  polityczne  solidarnosciowych
przywodcow 1 zdrada interesow oszukanych robotnikéw i w ogole
ludzi pracy, czyli bazy spotecznej ,,Solidarnosci", potwierdza m. in.
jeden z jej wspottworcow i czolowych dziataczy w okresie przed
zdobyciem wladzy - Karol Modzelewski. ,,Do dzi§ jestem pod
wrazeniem - pisze K. Modzelewski — tatwosci, z jaka elity
wylonione przez pracowniczy ruch, dokonaly zwrotu o 180 stopni
porzucajac wartosci uznawane dotad za naczelne kryterium polityki
spoteczno-gospodarczej. Bylem 1 jestem przekonany, ze tak
raptowna zmiana punktu widzenia, owo nadzwyczajnie latwe
przeistoczenie zwigzkowcow w liberatéw $wiadczy o braku lub
raczej zaniku poczucia lojalno$ci wobec bazy spotecznej ruchu. Na
pewno nie dotyczy to wszystkich, ale powszechno$¢ tej odmiany
nie umiem sobie inaczej wytlumaczy¢. Dlatego wywotuje ona we

mnie wstyd. | dlatego jestem w opozycji". (Karol Modzelewski,
Dokad od komunizmu?, Warszawa, BGW, 1993, s. 1 0-11).

Uzasadniajac  swoja  opozycyjng postawg  wobec
»Solidarnosei", K. Modzelewski stwierdza w innym miejscu: ,,0d
tzw. obozu solidarno$ciowego dzieli nas to, co si¢ z nim stalo W
ostatnich latach. Nie mozemy by¢ wierni jednoczesnie i temu
obozowi 1 porzuconym przez niego wartoSciom. Partie
solidarno$ciowe faczy dzi$ tylko rodowdd, poczucie kombatanckiej
wspolnoty oraz fakt, ze wszystkie, co do jednej - cho¢ kazda inaczej
-zaliczaja si¢ do politycznej prawicy. Czilowiek o lewicowych
przekonaniach nie ma tam czego szukaé" (tamze, s.2). Mozna
oczywiscie spiera¢ sie¢ z K. Modzelewskim o jego oceny
»Solidarnosci” 1 jej przywodcow. W szczegodlnosci zbyt naiwne
wydaje si¢ jego tlumaczenie, Ze sprzeniewierzenie si¢ lewicowym
warto$ciom i pracowniczym interesom byto wynikiem ,,zwrotu" i
trudno  wytlumaczalnego  ,,porzucenia"  przez  dzialaczy
solidarno$ciowych wyznawanych jakoby wczesniej lewicowych
»wartoéci". Byla to raczej z goéry zamierzona manipulacja i
oszustwo polityczne solidarnosciowych przywodcow, ktorzy
traktowali od poczatku swa baz¢ cztonkowska instrumentalnie, jako
polityczne ,,mi¢so armatnie".

Nie majgc wlasnego pozytywnego programu spoteczno-
gospodarczego, solidarnosciowe ,elity" przyjety do realizacji
koncepcj¢ liberalno-monetarystyczna wraz z naiwna wiara we
wszechmoc i zbawienne skutki ,,niewidzialnej reki" wolnego rynku,
nie przejmujac si¢ spotecznymi skutkami tzw. terapii szokowej,
uznajagc ja za jedynie mozliwa w Polsce i jedynie stuszna.
Realizacja tego programu doprowadzita szybko do masowego
bezrobocia 1 pauperyzacji wigkszoSci spoteczenstwa przy
réwnoczesnym szybkim bogaceniu si¢ tzw. ludzi biznesu, upadku
nauki, o$wiaty i kultury, do przeksztalcenia si¢ Polski w
neokolonialnie uzalezniony kraj peryferyjnego kapitalizmu.

Skutki liberalno-monetarystycznej polityki gospodarczej
obiektywnie sprzecznej z zatozeniami solidaryzmu, poglebiajace si¢
rozwarstwienie 1 nierdwnoS$ci ekonomiczne i spoteczne
demonstrowaty naocznie ideowe bankructwo neosolidaryzmu, anty-
pracowniczy charakter polityki solidarno$ciowych rzadow, a zatem
kompromitacje »-Solidarnosci” wérod wickszosci  jej
dotychczasowych zwolennikow.

Bolesne rozczarowanie tej czgéci ludzi pracy, ktorzy
uwierzyli w solidarno$ciowa mitologi¢ ,,pokropiong" i poparta
autorytetem Kosciota katolickiego, spowodowaly odejscie z
»Solidarnosci" wickszosci jej cztonkoéw, postgpujaca degeneracje
tego ruchu., ktéry nadal chce popiera¢ ,,budowe" wolnorynkowego
kapitalizmu i jednocze$nie protestowaé przeciwko jego skutkom
spotecznym.

Bankructwo neosolidaryzmu i autodemaskacja i
kompromitacja ruchu solidarno$ciowego znalazly wyraz nie tylko
w narastajacych sprzecznosciach migdzy interesami §wiata pracy a
kryminogennym i kompradorskim kapitalem, lecz takze w
dezintegracji i coraz wigkszym skloceniu tzw. obozu
solidarnosciowego.

Wyzwolenie si¢ ludzi pracy z solidarnosciowej mitologii i
falszywej $§wiadomos$ci, narzucanej nadal przez krzykliwa
propagandg, opanowanych nadal przez prawice srodkoéw masowego
przekazu, znalazto m.in. wyraz w kolejnych klgskach wyborczych
solidarno$ciowej prawicy - w wyborach do sejmu i senatu w 1993
roku, w wyborach prezydenckich w 1995 r. oraz w
programowanym  przez  ,Solidarno$¢"  tzw.  referendum
uwlaszczeniowym, ktore zostalo zignorowane przez wigkszos$¢
obywateli, mimo, iz do udzialu w referendum nawotywala takze
hierarchia koscielna.

Narasta spoteczna krytyka obludy i podwdjnej moralnosci
solidarno$ciowych liderow i politykéw skldconych, prawicowych
postsolidarno$ciowych kanapowych i fotelowych partii i partyjek,
ktore glosno rozprawiaja o przywigzaniu do zasad demokracji, ale
jednoczesénie ignorujg wyniki demokratycznych wybordéw jesli nie
stuza ich interesom i nie spelniaja ich nieuzasadnionych nadziei i
oczekiwan.

Dalszy rozwo¢j zapoczatkowanej przez ,,Solidarno$¢" i
niestety, kontynuowanej przez liberatow z SARP ,budowy" w
Polsce  wolnorynkowego  kapitalizmu  spowoduje  wzrost
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kapitalistycznego wyzysku ludzi pracy najemnej oraz zwigkszajace
si¢ uzaleznienie kraju od migdzynarodowego kapitatu. Bedzie to
sprzyja¢ dalszemu wyzwalaniu si¢ kolejnych grup spotecznych od
pokutujacej jeszcze w  roznych  Srodowiskach falszywej
solidarnosciowej mitologii i dziwacznego polskiego
antykomunizmu, ktoéry powstal i istnieje i jest propagowany i
wykorzystywany przez prawicg w kraju, w ktorym nigdy nie istniat
komunizm. (Okazuje si¢ wigc, iz w Polsce moze istnie¢
antykomunizm bez komunizmu i antysemityzm bez Zydow).
Niezbednym warunkiem skutecznej walki ludzi pracy o
swe prawa ekonomiczne i socjalne jest nie tylko wyzwolenie si¢ od
skompromitowane;j i coraz bardziej samodemaskujacej si¢ ideologii
neosolidaryzmu, liberalizmu i antykomunizmu, laicyzacja zycia
spotecznego i upowszechnienie postepowych idei i nowoczesnej

wiedzy marksistowskiej, wskazujacej na zasadnicza sprzecznosc,
narzuconego wolnorynkowego kapitalizmu z ekonomicznymi i
socjalnymi interesami ludzi pracy najemnej. Konieczne jest
stworzenie partii politycznej wyrazajacej interesy robotnikoéw i
ludzi pracy najemne;j i zdolnej do sformulowania alternatywnego w
stosunku do koncepcji postsolidarnosciowych i neoliberalnych
programu spoteczno-gospodarczego i politycznego. Potrzeba takiej
nowej partii wynika z istniejacej aktualnie sytuacji politycznej, w
ktorej zadna z istniejacej partii, majacych wplyw na sposob
rzadzenia krajem, tacznie z SARP 1 SLD, nie wyraza i nie broni i nie
realizuje biezacych i strategicznych interesow politycznych i
ekonomicznych ludzi pracy.

JAROSLAW RAJSKI

DWA FILARY POLITYCZNEGO WSPARCIA KAPITALIZMU |
BURZUAZJI

Publikowany artykut stanowi trzecig cze$¢ szerszego
opracowania Kazimierza Mijala pt.: ,Dos$¢ odwrotu i ztudzen -
sprzecznos$ci antagonistyczne rozstrzyga walka". Pierwsza
nie opublikowana cze$¢ nosi tytut ,Historyczne znaczenie
PKWN", a druga ,Kapitalizm jest nieuleczalnie chory na
choroby, ktoére podtrzymujg jego zycie".

Redakcja

Okres zimnej wojny wypelniony byt wielkimi wstrzasami
spoteczno-politycznymi, ktére mimo klgski ,,realnego socjalizmu"
nie ustabilizowaly sytuacji w $wiecie, ani nie umocnity panowania
imperializmu. Obecnie wszystko stalo si¢ ptynne i mozliwe.

Po upadku ,realnego socjalizmu" i rozwigzaniu Ukladu
Warszawskiego imperializm nawet nie mysli o likwidacji NATO,
poniewaz nie wierzy w mozliwo$¢ utrzymania pokoju ani w
wykreslenie z kalendarza wydarzen rewolucji socjalistycznej, nie
jest pewny spokoju we wlasnym domu.

Dwa giganty-supermocarstwa $wiatowe USA i ZSRR,
panujac nad $wiatem, nie dopuscity do wybuchu trzeciej wojny
swiatowej tylko ze strachu przed samobojstwem, samozniszczeniem
obu supermocarstw w wojnie nuklearnej, lecz nie byly w stanie nie
dopusci¢ do niekonczacych si¢ wojen lokalnych i regionalnych,
ktore pochtonety miliony ofiar. Mimo tego, dostarczaty im bron za
cigzkie miliardy dolaréw, poniewaz ich przemyst zbrojeniowy
,,przemyst szlachtowania ludzi", byt rentowny i nadal jest rentowny.
Poza tym ograniczenie produkcji przemystu zbrojeniowego, tym
bardziej jego likwidacja, nie moze dla burzuazji wchodzi¢ w
rachub¢ z dwoch powodow, po pierwsze, obecne moce produkcyjne
nie sa wykorzystywane w 20 do 40 procent, a wigc na jaki rynek
miatby produkowaé przemyst zbrojeniowy przestawiony na
produkcje cywilng? 1 po drugie, zlikwidowany ewentualnie
przemyst zbrojeniowy, bez nowych rynkéow zbytu towardow,
powigkszylby tylko armi¢ dotychczasowego bezrobocia o jedng
trzecia obecnego ogodlnego zatrudnienia, a to oznaczatoby
katastrofe, wybuch rewolucji socjalistycznej i koniec kapitalizmu.

Kapitalizm, aby zy¢ musi rodzi¢ nie tylko wojny lokalne i
regionalne, takze po upadku ,realnego socjalizmu", czego
przyktadem sa wojny na terenie dawnej Jugostawii, na Kaukazie czy
na Bliskim Wschodzie mig¢dzy Izraeclem a narodami arabskimi.
Istnieje nadal takze mozliwo$¢ wybuchu trzeciej wojny Swiatowe;.

Z upadku ,realnego socjalizmu" wynika nieodparty
wniosek:  degeneracja partii  klasy robotniczej prowadzi
nieuchronnie do zwyrodnienia rewolucyjnego socjalizmu i
restauracji kapitalizmu. Kapitalizm za$ jest gtownym zrédtem
istnienia plagi nacjonalizmu i wojen.

Tylko klasa robotnicza po wywalczeniu wiladzy
politycznej w panstwie jest w stanie zlikwidowa¢ wojny i
wykorzeni¢ nacjonalizm. Jest to zadanie klasy robotniczej kazdego
kraju 1 migdzynarodowego proletariatu.

Nieuleczalnie chory kapitalizm ma jednak swoich
waznych i wiernych znachoréw i obroncoéw. Przy tozu chorego

czuwajg stale dwie sity: I/ socjaldemokracja, stara i nowa, jak
powiedzial Marks, pozostaja nadal ,na zoldzie burzuazji i jej
rzadow"" oraz 2/ reakcyjna polityczna rola Kosciota, ktora pod
maska poboznej obludy broni kapitalizmu i walczy o przedtuzenie
panowania burzuazji.

Przyjrzyjmy si¢ blizej tym dwom reakcyjnym filarom
politycznego wsparcia kapitalizmu 1 burzuazji.

1. Socjalizm burzuazyjny i drobnomieszczanski

Marks nie zatrzymuje si¢ dtuzej nad pojeciem socjalizmu
feudalnego i patriarchalnego, jako przebrzmiatymi pozostatoSciami
myslenia z okresu feudalnego Sredniowiecza. Wiasne za$ pojecie
rewolucyjnego socjalizmu tzn. komunizmu, nazywa socjalizmem
naukowym tylko jako przeciwienstwo socjalizmu utopijnego. Marks
i Engels przeciwko socjalizmowi burzuazyjnemu jak i
drobnomieszczafskiemu, wystepuja zdecydowanie krytycznie.
Dopuszczaja na kompromisy z nimi tylko przejsciowo, w
konkretnych sprawach, ktore nie ograniczaja samodzielnosci i
niezaleznoS$ci organizacyjnej partii komunistycznej i stuza w danym
okresie postgpowi i interesom ogdlnorewolucyjnym.

Socjalizm burzuazyjny i jego obecna reprezentantka
partyjna: socjaldemokracja, stoi na stanowisku zdecydowanej
obrony $wiatowe] formacji kapitalistycznej i wobec tego jest
nieprzejednanym wrogiem komunizmu, lecz widzac wynikajace ze
wspotczesnego spoteczenstwa kapitalistycznego tak zwane ,,zto" w
postaci bezrobocia, ubdstwa i nedzy oraz chronicznej choroby
nacjonalizmu i wojen, usitluje usung¢ to ,zto": 1) Srodkami
filantropijnymi i 2) szeroko zakrojonym systemem reform, ktore
,pod pretekstem reorganizacji spoteczenstwa zmierzaja do tego, by
zachowaé podstawy obecnego spoteczenstwa, a przez to i samo
spoteczenstwo".

Ten kierunek polityki reprezentuja partie
socjaldemokratyczne nie tylko w Europie, w tym i w Polsce - SARP.
Burzuazyjna socjaldemokracja w tych krajach wielokrotnie
sprawowata wladzg, lecz nigdzie tego przekletego ,,zta" nie
zlikwidowata i w ciggu obecnego stulecia nigdzie socjalizmu nie
zbudowata. Socjalizm burzuazyjny to nie komunistyczna, lecz
burzuazyjna lewica, przejmuje i oddaje z powrotem wiadze
burzuazji w drodze pokojowej, w dwoch wypadkach:

po pierwsze - w chwili kryzysu gospodarczego, by jego
koszty ‘tatwiej przerzuci¢ na barki klasy robotniczej bez
rewolucyjnych zaburzen. Gdy to nastapi rzady w panstwie
przejmuje z powrotem bezposrednio burzuazja, przerzucajac
odpowiedzialno$¢ za pogorszenie si¢ sytuacji podczas kryzysu na
rzady socjaldemokracji;

po drugie - w chwilach pogorszenia si¢ sytuacji
politycznej 1 wzrostu nastrojow niezadowolenia, szczegdlnie w
szeregach klasy robotniczej, aby nie dopusci¢ do zaburzen, ktore
moglyby si¢  przeksztalcic w  dzialalno$¢  rewolucyjna,
socjaldemokracja w drodze pokojowej przejmuje wiadze w
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panstwie celem uspokojenia nastrojow niezadowolenia niewielkimi
ustepstwami i wielkimi obiecankami, by nie dopusci¢ do wybuchu
rewolucji socjalistycznej i obalenia panowania burzuazji.

W obu wypadkach socjaldemokracja spehia role stuzebna
wobec burzuazji jako klasy ekonomicznie panujacej, jest jej
parasolem ochronnym przed wybuchem rewolucyjnej burzy. Prawa
socjalne burzuazja nieco zwigksza przed niebezpieczenstwem ze
strony komunizmu, gdy niebezpieczenstwo mija, stopniowo je
ogranicza, jak to si¢ dzieje obecnie w panstwach wysoko
uprzemystowionych, poniewaz po upadku ,realnego socjalizmu"
burzuazji wydaje sie, ze komunizm juz jej nie zagraza. Zbigniew
Bujak cynicznie okre$lit, co oznacza lewica burzuazyjna.
Powiedziat on ,Socjaldemokracja to nie socjalizm i nie
demokracja, lecz kapitalizm plus strach przed komunizmem™. Tacy
oni ,,socjalisci" i tacy bohaterzy.

Socjalizm drobnomieszczanski reprezentuja robotnicy
niedostatecznie jeszcze $§wiadomi warunkow wyzwolenia swej
klasy oraz drobnomieszczanstwo i drobnorolni chtopi, ktorzy widza
»godne" miejsce dla siebie w kapitalizmie, pod warunkiem
usunigcia ,,zta" w drodze taniego kredytu, poniewaz sa wiecznie
zadtuzeni; cel ochronnych i stowarzyszen popieranych przez
panstwo dla ochrony przed importem tanich towardéw i konkurencja
oraz podatku progresywnego celem przeciwstawienia si¢
koncentracji wielkiego kapitatu. Drobnomieszczanscy socjalisci
idealizuja spotdzielczos¢, stowarzyszenia wytworcze oraz drobnag
produkcj¢ 1 gospodarstwa chlopskie, odrzucajac walke klasowa
marzg oni o zbudowaniu swego socjalizmu za pomocg $rodkow
pokojowych. Sa to $rodki nierealne do realizacji we wspolczesnym
spoteczenstwie kapitalistycznym, poniewaz produkcja, handel
zagraniczny, transport, komunikacja i finanse maja juz charakter
Swiatowy. Gietda panstw wysoko uprzemystowionych czynna jest
przez cata dobe, a jej obroty dobowe przekraczaja 500 miliardow
dolaréw. Poza tym socjalizm drobnomieszczanski nie jest zdolny
do samodzielnego dziatania, wchodzi natychmiast w sojusz z
burzuazyjnym socjalizmem i podlega jego kierownictwu. Socjalizm
drobnomieszczanski  jest urodzonym  satelita  socjalizmu
burzuazyjnego, niezdolnym do samodzielnego zycia.

Przeklgte ,,zto", ktore rodzi kapitalizm mozna i nalezy
usungc i zlikwidowa¢ tylko w drodze obalenia samego kapitalizmu
przez klase robotnicza w drodze rewolucji socjalistycznej, by po
zwycigstwie  przejs¢  do  rewolucyjnego  przeksztalcania
spoteczenstwa kapitalistycznego w komunistyczne.

2. Pobozna obluda

Walka z religia lub stosowanie przymusu przeciwko
religii bytoby wielka niedorzecznoscig. Dlatego rewolucyjna partia
proletariatu nie wejdzie i nie da si¢ zepchnac¢ na t¢ droge. Skoro
jednak hierarchia Kos$ciota chrzesicijanskiego wystepuje w obronie
tzw. warto$ci chrze$cijanskich, ktéore nie maja charakteru
religijnego, lecz tre§¢ spoteczno-polityczna, to takie spoteczne
zasady chrze$cijanstwa nalezy demaskowac i odrzucaé, poniewaz
umacniajg one kapitalizm, a wi¢c majg charakter reakcyjny.

Na przestrzeni dwoch tysigcy lat istnienia ko$ciota
chrzescijanskiego, uksztaltowaly si¢ nastgpujace jego spoleczne
zasady, ktore zgodnie a zasadami marksistowskiego rewolucyjnego
socjalizmu, sa nie do przyjecia przez rewolucyjny proletariat i
najszersze masy pracujace, i wyzyskiwane, poniewaz:

po pierwsze ,susprawiedliwialy one starozytne
niewolnictwo, gloryfikowaty w $redniowieczu poddanstwo i
obecnie bronig kapitalizmu", ktéry uciska i wyzyskuje proletariat,
klase najbardziej postepowa nowoczesnego spoleczenstwa,

po drugie - glosza ,.koniecznos¢ istnienia klasy panujacej
i klasy uciskanej, majac dla tej drugiej tylko pobozne Zyczenie, zeby
pierwsza byta litosciwa”,

po trzecie - ,przekazuja niebu wyréwnanie wszelkiego
ponizenia i w ten sposob usprawiedliwiaja dalsza egzystencj¢ tego
ponizenia na ziemi",

po czwarte - glosza, ze ,,wszystkie nikczemnosci, jakich
dopuszczaja si¢ ciemi¢zyciele wobec ciemi¢zonych, sg albo
sprawiedliwg karg za grzech pierworodny, czy tez inne grzechy,

albo probami, na ktéore Pan w nieskonczonej madrosci swej
wystawia wybranych",

po piate - ,slawia tchorzostwo, samopogarde,
samoponizanie, uleglo$¢, pokore, stowem wszystkie wiasciwosci
motlochu; natomiast proletariat, ktory nie chce by¢ traktowany jak
motloch, ceni swoja odwage, swoja godno$¢, swoja dume¢ i
niezalezno$¢ wyzej niz chleb",

po széste - wszystkie te spoleczne zasady chrzescijanstwa
~wywodza si¢ z poboznej obludy, proletariat natomiast jest
rewolucyjny".

Takie oto ,,warto$ci chrzescijanskie" reprezentuje obecnie
Watykan i Episkopat w Polsce, a takze burzuazyjny ruch polityczny
pod szyldem NSZZ ,Solidarno$¢" i jego postsolidarnosciowe
odlamy polityczne, jak i postkomunistyczne, tak SLD, w tym
OPZZ, jak i PSL.

O tym, jak Watykan i Episkopat kosciota w Polsce
zaangazowal si¢ cialem 1 dusza po strome imperializmu
amerykanskiego, przeciwko budowie socjalizmu w Polsce, $wiadcza
fakty podane przez Carla Bernsteina w artykule pt. ,Swiete
Przymierze", zamieszczonym w czasopis$mie amerykanskim Time z
24 lutego 1992 roku (A. Schaff ,Notatki Klopotnika™). ,,Swiqte
Przymierze" zawarte zostalo przez prezydenta USA Ronalda
Reagana z papiezem Janem Pawiem II podczas ich spotkania w
palacu watykanskim 7 czerwca 1982 r. Oto, co pisze Carl Bernstein:

»Do momentu ponownej legalizacji »Solidarnosci« w
1989 r., kwitlta ona w podziemiu, utrzymywana, karmiona i
wspierana radami dzigki siatce stworzonej pod auspicjami Reagana i
Jana Pawla II. Tony wyposazenia - faksy (pierwsze w Polsce),
drukarki, przekazniki, telefony, krétkofalowki, kamery wideo,
fotokopiarki, teleksy, komputery byty szmuglowane do Polski przez
kanaty stworzone przez ksigzy, agentdéw amerykanskich oraz
przedstawicieli amerykanskich (AFL-CIO) i europejskich zwigzkow
zawodowych. Pieniadze dla zdelegalizowanego zwiazku ptynety z
funduszy CIA, Narodowej Fundacji dla Demokracji, tajnych
rachunkéw w Watykanie oraz zachodnich central zwigzkowych”.

»Kosciot nidst gtowna pomoc. Byla ona czgsciowo
otwarta, cze¢$ciowo za$ tajna.. tajna jeSli szlo o poparcie
dziatalno$ci politycznej: rozdzialu maszyn pisarskich réznego
rodzaju, umozliwienie odbywania tajnych zebran, organizowanie
specjalnych demonstracji... Informacje Watykanu - méwi min.
spraw zagranicznych USA Haig - byly od naszych pod kazdym
wzgledem lepsze i szybsze". ,Jednym z pierwszych celéw
dziatalnosci prezydenta, jak wspomina sam Reagan, bylo uznanie
Watykanu, jako panstwa i uczynienie zen sojusznika". ,,Kardynat
Casaroli powiada: Wystapila rzeczywista zbiezno$¢ intereséw
Stané6w Zjednoczonych i Watykanu". (Oczywiscie przeciwko
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej - KM). Za podobng ,,zbieznosé¢
interesOw" prymasa Polski z krolem pruskim, podczas powstania
kos$ciuszkowskiego, gdy sprawa wyszlta na jaw, grozita jego
eminencji szubienica, ktorej uniknat tylko dlatego, ze sam sig¢ otrut.

»Gltowne decyzje odnosnie dostarczania pomocy
»Solidarnosci« oraz reakcje wobec rzadéw Polski i ZSRR byly
podejmowane przez Reagana, Caseya i Clarka w porozumieniu z
Janem Pawlem II. Czyz nie jest to nowa wersja ,,targowicy dolara"?
Przywddcy ,,Solidarnosci" podobno postgpowali ,,bardzo madrze"...
poniewaz kierowat nimi Kosciot", powiada jeden z najblizszych
wspotpracownikow papieza.

»Biuro  »Solidarnosci«” w  Brukseli stalo  sie
mie¢dzynarodowa centrala  reprezentantow  Watykanu, dla
funkcjonowania CIA, dla AFL-CIO, dla reprezentantow
Miegdzynarodéwki Socjalistycznej, dla finansowanej przez Kongres
Fundacji Narodowej dla Demokracji. To bylo miejsce, w ktérym
»Solidarno$¢” mowita swoim protektorom... czego potrzebuje, gdzie
byly najbardziej uzyteczne przesytane towary i zasitki pienigzne.
Marks dawno powiedzial, ze kundle kapitalizmu ,,zyja na koszt
burzuazji i jej rzadow". ,Ksigza, kurierzy, organizatorzy zwigzkowi
i pracownicy wywiadu wijezdzali i wyjezdzali z Polski z
zapotrzebowaniem na pomoc oraz ze szczegbélowa informacja na
temat sytuacji wewnatrz rzadu i podziemia".

»Z polskich dokow urzadzenia te byly przewozone do
miejsca swego przeznaczenia cigzarowkami lub prywatnymi autami
przez sympatykow »Solidarnosci«, ktorzy czesto uzywali kosciotow
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i ksiezy". Obrét byl nie detaliczny, lecz hurtowy. Wszystko
wskazuje, ze Watykan i osobiScie papiez Jan Pawet II oraz
Episkopat kosciota w Polsce odegrali kluczowa role w likwidacji
nie tylko ,realnego socjalizmu": lecz i Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej. Byla to zdrada polskiej racji stanu, dziatalnosé¢
kontrrewolucyjna najczarniejszej reakcji $wieckiej 1 koscielnej,
wiernopoddancze wystugiwanie si¢ imperializmowi
amerykanskiemu.

Takie jest cialo i dusza ,,wartosci chrzescijanskich" w
praktyce!

Na przetomie lat 1988/1989 przedstawiciele Episkopatu,
szczegollnie jego sekretarz ksiadz arcybiskup Bronistaw Dabrowski,
zainicjowal rozmowy koscielno-panstwowe na zapleczu, w ciszy
budynku parafialnego w Wilanowie, ktore wedlug oceny ksigedza
Orszulika, juz dzi$ biskupa, mialy charakter decydujacy, gdy chodzi
o przebieg i uchwaty likwidatorskie X Plenum KC PZPR w
sprawie tzw. ,pluralizmu zwigzkowego i politycznego", a wiec
decydujacy krok w kierunku ,,okraglego stotu", tj. likwidacji
,realnego socjalizmu". Byt to przejaw polityki reakcyjnej Kosciota,
lecz Episkopat twierdzi, ze si¢ polityka nie zajmuje, tylko
zwalczaniem ,,zta", ktorym oczywiscie jest komunizm.

Tymczasem, w podziemiach koSciota Milosierdzia
Bozego przy ul. Zytniej w Warszawie, odbywaly sie rozne
spotkania i narady Kkonspiracyjne, w tym takze nielegalne
posiedzenia Komitetu Obywatelskiego przy Lechu Walesie. Nie
dziato si¢ to bez wiedzy Episkopatu, a by¢ moze samego papieza
Jana Pawla II, ktory czuwal nad boskim rozwojem sytuacji w
Polsce. Papiez przyjmujac na audiencji w Watykanie Lecha Walgsg
powiedziat:

»NSZZ »Solidarno$¢« nie powinna by¢ narzedziem
nikogo, Zadnej partii politycznej", co oznaczalo réwniez, ze klasa
robotnicza nie powinna organizowaé si¢ politycznie we wlasnej
partii, lecz wlec w ogonie réznych partii burzuazyjnych, szczegdlnie
chrzescijanskich, ktoére nie moga nie by¢ reakcyjne. Papiez nie
omieszkal jednak wzia¢ w obrong interesow wielkiego kapitatu i juz
podczas audiencji Lecha Walesy w Watykanie powiedzial:
,,Dziatalnos¢ na rzecz biednych nie powinna odbywac¢ si¢ ze szkoda
innych grup spolecznych, ktore nie sa biedne (czyli burzuazji -
KM), poniewaz wowczas dochodzg do wtadzy nowe klasy (chodzito
o klase robotniczg - KM), ktére mogg uciskaé tych, ktorzy teraz
posiadaja" (czyli burzuazje - KM). Czyz nie jest to przejaw
poboznej obtudnej sprawiedliwoséci? Czyz nie jest to przejaw
obrony wiecznie panujacego nam kapitatu i burzuazji? W walce
klasy robotniczej przeciwko wyzyskowi, Jan Pawet 11 zdecydowanie
stanat po strome wielkiego kapitatu, przeciwko klasowym interesom
proletariatu. Tylko $lepcy polityczni mogg tego nie widzie¢. Lech
Walgsa po kazdej audiencji u papieza Jana Pawla II mowit
dziennikarzom: wychodz¢ z ,,natadowanymi akumulatorami". C6z
warta jest pobozna obludna gadanina na temat ,warto$ci
chrzescijanskich"? Skoro w rzeczywistosci papiez Jan Pawet II i
Episkopat kosciota w Polsce stoja murem po strome wielkiego
kapitatu 1 imperializmu amerykanskiego. Jednak wybory do
parlamentu i ostatnio prezydenckie $wiadcza, Ze robotnicy i
ogromna wigkszo$¢ spoteczenstwa inaczej mysla niz ,,ministerstwo
spraw duchowych" przy ul. Miodowe;j.

Papiez Jan Pawetl II nie wziat pod uwage wnioskow, jakie
Leon XIII wyciagnat z do§wiadczen Komuny Paryskiej, wydajac w
1891 roku encyklike Rerum Novarum, ktorej znakiem czasu byto
ostateczne  zaniechanie dalszej obrony feudalnego ustroju
panszczyznianego 1 przejscie na pozycje walki o umocnienie
kapitalizmu, ze wzgledu na pojawienie si¢ na scenie politycznej
Francji problemu europejskiej klasy robotniczej, rzeczywistego
wroga kapitalizmu. Ostatnim obroncg feudalizmu spo$réd papiezy,
byt poprzednik Leona XIII, papiez Pius IX, ktory zmart w 1878 r.
Pius IX, narodowosci wloskiej, byt przez 32 lata swego pontyfikatu
nie tylko nieprzejednanym wrogiem i krytykiem ustroju
kapitalistycznego, lecz réwniez nie mogt pogodzi¢ interesow
kosciota z interesami narodu wloskiego. Rzucit klatwe na
przywodcow ruchu wyzwolenczego narodu wloskiego, ktorzy
osmielili si¢ wlaczy¢ do odradzajacego si¢ krolestwa wioskiego,
réwniez panstwo ko$cielne. Malo tego, zaapelowat on do cesarza
Francuzéw, Ludwika Bonaparte, aby w imi¢ postannictwa bozego

wystapit zbrojnie przeciwko likwidacji panstwa koscielnego, a wiec
przeciwko zjednoczeniu narodu wiloskiego. I oto dla papieza Jana
Pawta II stat si¢ on wzorem, a nie reformator polityki Watykanu
papiez Leon XIII, poniewaz spoteczng zasada chrzescijanstwa jest
bezwzgledna obrona S$wiatowej formacji panujacej w danym
okresie. Obecny ustrdj kapitalistyczny broni si¢ przed nowym
ustrojem komunistycznym, podobnie jak w XIX wieku feudalizm
walczyl o dalsze trwanie przeciwko pracemu do wiladzy
kapitalizmowi. Jednak rozwdj spoteczenstwa ludzkiego idzie
naprzdd i stare, wezesniej czy pozniej, musi ustgpi¢ miejsca nowej
formacji spoteczno-politycznej.

Papiez Jan Pawel II wstepujac na stolice apostolska,
doktadnie w setng rocznicg $mierci Piusa DC, podjat jego sztandar
konserwatyzmu 1 reakcji, lecz na wyzszym szczeblu rozwoju
ludzkosci, a mianowicie podjat si¢ obrony chorego kapitalizmu,
przeciwko napierajagcemu rewolucyjnemu komunizmowi, do
ktorego, niezaleznie od przejsciowych klgsk i porazek, nalezy
przysztos¢.

,Swiete Przymierze" prezydenta Reagana z papiezem,
Polakiem, Janem Pawtem I, przeciwko narodowi polskiemu, ktory
wszedt na stuszng droge budownictwa socjalistycznego jest czarng
plama polityki Jana Pawtla II i tym samym Episkopatu kosciota w
Polsce, ktory si¢ tej reakcyjnej polityce nie przeciwstawil. O
wielkim i haniebnym udziale Watykanu i osobiscie papieza Jana
Pawta II, jak i Episkopatu kosciota w Polsce, $wiadcza antypolskie i
reakcyjne fakty podane przez Carla Bernsteina na temat jawnej i
tajnej dziatalnosci ,,Swictego Przymierza".

Czy wobec tego obecnie, po przeksztatceniu PRL w III
RP, moze Jan Pawet II i Episkopat kosciota w Polsce uchyli¢ si¢ od
odpowiedzialno$ci za materialne i moralne skutki zwycigstwa
burzuazyjnego  ruchu  politycznego »Solidarnoséci"?  za
wielomilionowe bezrobocie, ubostwo i1 ne¢dze ponad polowy
spoteczenstwa polskiego, za grabiez majatku narodowego, korupcje
i powszechny system bezprawia?

Wprawdzie obecnie papiez Jan Pawel I, a za jego
przyktadem i Episkopat, ubolewa nad klgska bezrobocia, ubdstwa i
nedzy, potepia zbrodnie, korupcje 1 demoralizacje, lecz c6z z tego,
gdy plagi te mozna zlikwidowaé tylko w drodze likwidacji
kapitalizmu, ktorego papiez Jan Pawet Il jest wiernym sojusznikiem
i obroncg. Poza tym, jak tu wraca¢ do budownictwa rewolucyjnego
socjalizmu w Polsce, skoro Kosciot na jego likwidacji najwigcej
zyskal. Obecnie cala organizacja koscielna znajduje si¢ juz w
komunizmie, a zyje wedlug marksistowskiej zasady ,.kazdemu
wedlug jego potrzeb", bowiem juz zostal rozwigzany problem
dostatniego wyzywienia, ubrania i mieszkania. Tego stanu rzeczy
nie ukryje zadna forma poboznej obludy. Ponad dwie trzecie
Spoteczenstwa zdaje sobie sprawe z tego ,,dorobku" duchowienstwa,
czego wyrazem sg wyniki wyborow do parlamentu i prezydenckich.

Jan Pawet II, wybrany na tron papieski, mogt wstapi¢ na

droge reform, ktorg szli jego poprzednicy, np. Leona XIII czy Jana
XX, oczywiscie liczac si¢ z nowa epoka rozwoju ludzkosci.
Aktualnym problemem ludzkos$ci jest konieczno$¢ odejscia od
kapitalistycznego ustroju ucisku i wyzysku ogromnej wickszos$ci
ludnosci $wiata. Centralnym problemem jest walka o zniesienie
niewolnictwa  pracy najemnej, wyzwolenie  ekonomiczne
miedzynarodowego proletariatu. Wydawaloby sig, ze obecnie
miejsce kosSciota chrzescijanskiego winno by¢é po stronie
robotnikow walczacych o swoje wyzwolenie. Taka walke toczyt
kosciot w okresie pierwszych trzech wiekéw o wolnos¢ dla
owczesnych niewolnikow w panstwie rzymskim.
Pierwszy w historii wielki bunt niewolnikéw pod wodza Spartakusa,
w latach 73-71 p.n.e. zostal krwawo zdtawiony. Zabito ponad 60
tys. niewolnikow, a 6 tys. jenicow ukrzyzowano wzdhuz pigknej
parokilometrowej alei. Powstaje pytanie, dlaczego dzi$ papiez,
Polak, jest przeciwko walce o wyzwolenie setek milionow
robotnikéw, roéwniez niewolnikdéw pracy najemnej, w drodze
obalenia kapitalizmu, celem przejscia do spoteczenstwa
bezklasowego, komunistycznego?

Jezeli papiez Jan Pawel II idzie droga Piusa IX, to broni
kapitalizmu, ktory jest nie do utrzymania, a wigc idzie droga, ktora
nie ma nic wspdlnego z postepem ludzkosci, ma charakter
reakcyjny. Jak nie byt w stanie Pius IX obroni¢ feudalnego ustroju
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panszczyznianego przed naporem, WwoOwczas — postepowego
kapitalizmu, tak i Jan Pawel II nie obroni kapitalizmu przed
naporem sit rewolucyjnego socjalizmu. Historia idzie naprzod,
poniewaz rzadzi si¢ swoimi prawami, ktorych czlowiek nie moze
ani poprawi¢, ani zlikwidowaé, moze tylko uwzgledniajac ich
kierunek dziatania, szybciej maszerowa¢ naprzoéd zgodnie z
prawami rozwoju spotecznego.

Poczynajac od rewolucji francuskiej, oddzielenie kosciota od
panstwa i religii od szkoly stalo si¢ historyczna koniecznoscia.
Nowoczesna nauka oparta o nagromadzong wiedze o przyrodzie i
spoteczenstwie, i dalej rozwijana w oparciu o nowe odkrycia,

eksperymenty i doswiadczenie, jest zaprzeczeniem wiary opartej na
objawieniu, absolutnie nie dajacym si¢ uzasadni¢ naukowo, dlatego
w interesie mtodziezy, by nie robi¢ w jej glowach wody z mézgu,
nauka winna krolowa¢ w szkole, a wiara w objawienie w kosciele.
Nauka nie da si¢ wyjasni¢ ani uzasadni¢ wiara w objawienie, a
wiara w objawienie nigdy nie zostanie uzasadniona naukowo. Stowa
poboznej obludy majg krotki zywot, demaskuje je twarda
rzeczywistosc, zycie.

KAZIMIERZ MIJAL
Warszawa, 21 marca 1996 rok.

SPISKI A POLITYKA

Wszelka krytyka obozu postsolidarnosciowego, jak i
obozu post-PZPR-owskiego i oskarzanie ich o zdrade interesow
ludzi pracy, o wystugiwanie si¢ migdzynarodowym organizacjom
kapitatu, wywotuje z reguly z ich strony poméwienie o holdowanie
spiskowej teorii dziejow. Najprostszy wniosek, jaki mozna
wyciagnaé z ich argumentacji sprowadza si¢ do przyjecia zalozenia,
iz spiski w ogole nie wywieraja wplywu na przebieg proceséw
politycznych, szczegdlnie tych przed i po sierpniu 1980 r., ktore
zaowocowaty jawng kapitalistyczng transformacja po roku 1989.

ROLA SPISKOW

Rzeczywisto$¢ jest inna. Gdyby spiski nie odgrywaly
zadnej roli, nie byloby tepione z bezwzgl¢dnoscia przez wiladze
polityczne i nie bytyby organizowane z tak wielkim poswi¢ceniem.
Kazdy spisek posiada swoja specyfike, swoje przyczyny, dynamike
wewngtrzng, cele i sktad socjalny. W ostatnich latach najbardziej
dramatyczny przebieg miat spisek w Rumunii (wsparty przez stuzby
specjalne b. ZSRR, gdy na czele stal M. Gorbaczow), gdzie w
sposob brutalny na oczach milionéw ludzi zamordowano Nicolae
Ceausescu wraz z malzonka, bez dania mozliwosci obrony i prawa
stanigcia przed sadem. Jakby na przekor wszystkim prawicowcom
do grona ,,zwolennikow" spiskowej teorii dziejow dotaczyl papiez
Jan Pawet 11, ktory powiedziat, iz istnieje ,,spisek przeciwko zyciu".

Spiski towarzysza spoleczenstwu od poczatku jego
podzialu na grupy i klasy o sprzecznych i antagonistycznych
interesach. Nie kazdy jednak spisek rozwija si¢ wychodzi na jaw i
osiaga jakie$ wymierne rezultaty.

Aby jaki$ spisek mogt si¢ rozwing¢ i osiagnaé zaktadane
cele, musi przede wszystkim odpowiada¢ na okreslone
zapotrzebowanie spoteczne, musi tez powsta¢ szereg obiektywnych
warunkow socjalno-ekonomicznych, politycznych i ideologicznych.
Przeciwko ZSRR i innym krajom prébujacych budowa¢ socjalizm
zorganizowano wiele spiskdw. Wiele z nich zdemaskowano, wiele
okazato si¢ sfingowanymi prowokacjami, ale zapewne byly i takie,
o ktorych jak na razie nic istotnego nie wiemy. Jednakze dopiero w
ponad 70 lat po Rewolucji Pazdziernikowej, gdy dojrzaly
odpowiednie warunki, kiedy burzuazyjne stosunki socjalno-
ekonomiczne powstrzymaly i roztozyly rodzace si¢ stosunki
weczesnosocjalistyczne, kontrrewolucja mogta odnie$¢ zwycigstwo
w ZSRR i szeregu innych krajach, a porozumienie prezydenta USA
Ronalda Reagana z papiezem Janem Pawlem II z 1982 roku,
uwazane za Nowe ,,Swiqte Przymierze", moglo zebra¢ laury za
wszystkie poprzednie spiski wewnetrzne i migdzynarodowe.

Wykorzystanie mas pracujacych przez kontrrewolucje w
jej zwycigskim pochodzie utatwione zostalo m.in. w wyniku
dezorientacji mas pracujacych i ideologicznego rozbrojenia partii
robotniczych. Wbrew obiektywnym faktom przeceniono stopien
zaawansowania procesu budownictwa socjalistycznego,
zadekretowano zakonczenie okresu przejsciowego, zbednosé
dyktatury proletariatu i wkroczenie w rozwinigty socjalizm, co
zaowocowalo w wyniku innych negatywnych i ztozonych zjawisk i
procesow  spoteczno-ekonomicznych i politycznych wzrostem
niezadowolenia mas pracujacych i opowiedzeniem si¢ ich
wigkszosci przeciwko dalszemu budownictwu socjalizmu i
poparciem kontrrewolucyjnych spiskow.

U podstaw sprzeciwu wobec ,,spiskowej teorii dziejow"
leza czgsto wzgledy natury moralnej samych uczestnikow spiskow.
Ludzie ci bowiem nie chca ujawniaé¢ rzeczywistych sit sprawczych
procesow i zjawisk politycznych, obawiajg si¢ pod swoim adresem
zarzutu o dwulicowo$¢ 1 zaklamanie, nieuchronne w czasie
dziatalno$ci o charakterze konspiracyjnym i spiskowym, wynikajace
czesto z interesOw osobistych lub grupowych oraz oskarzen o
dziatalno$¢ agenturalng na rzecz policji, jako, ze granicg pomiedzy
aktywnym konspiratorem a agentem policji jest niekiedy ptynna.
Policja bowiem tez miewa swoich bohateré6w rewolucji.

ISTOTA SPISKOW

Z formalnego, wezszego punktu widzenia spisek jest
porozumieniem niewielkiej z reguty grupy ludzi w celu obalenia
wladzy panstwowej, zmiany ustroju politycznego, zmiany
istniejacych porozumien i sojuszy miedzynarodowych, grozacych
utratg niepodleglosci, integralnosci Iub zdolnosci obronnej danego
panstwa.

Pod pojeciem spisku, zaleznie od intencji, podciaga sig¢
caly szereg innych dziatan politycznych, w ktorych ich uczestnicy
nie podaja do publicznej wiadomos$ci swoich celdéw i motywow.
Dlatego z szerszego, politycznego punktu widzenia za spisek (a
wlasciwie za dziatalno$¢ konspiracyjng) uznaje si¢ porozumienie
grupy ludzi zmierzajace do zmiany ogdlnego kierunku polityki
panstwa lub partii politycznej, do zmiany catosci lub czesci ekipy
rzadzacej. Dziatalno$¢ konspiracyjno-spiskowa moze zmierza¢ do
zmiany cze$ci polityki ekipy rzadzacej lub uktadu sit w lonie
poszczegdlnych elementéw systemu politycznego, bez naruszenia
podstaw ustroju, zagrozenia dla niepodlegto$ci czy obronnosci
danego kraju. W tym szerokim ujeciu spisek jest zatem jednym z
wielu mozliwych sposobow dziatalnosci konspiracyjnej, wstgpnym i
nieodlacznym elementem wszelkiej dziatalnosci politycznej.

OGOLNE PRZYCZYNY DZIALALNOSCI
KONSPIRACYJNEJ

Najglebsze przyczyny dzialalnosci konspiracyjnej zwiazane
s3 z antagonistyczng strukturg spoteczenstwa, z tym, ze pracujaca
wigkszo$¢ spoteczenstwa wyzyskiwana jest przez posiadajaca
srodki produkcji mniejszos¢é. W takiej sytuacji gtdéwni uczestnicy
spisku rekrutuja si¢ i daza do realizacji interesow klasy
antagonistycznej w stosunku do klasy panujacych.

Dziatalno$¢ konspiracyjna moze rowniez powsta¢ w tonie
klasy panujacej, o ile ekipa panujaca (rzadzaca) nie jest w stanie
rozwigza¢ narastajacych i zaostrzajacych si¢ sprzecznosci i
problemoéw, gdy nie ma innych mozliwosci przeciwstawienia si¢ jej.
Dziatalno$¢ konspiracyjna moze zatem wyraza¢ interesy jednego z
odtaméw, warstwy lub grupy klasy panujacej, jesli polityka ekipy
rzadzacej zagraza interesom klasy jako catosci lub tego wlasnie
odlamu, warstwy, grupy czy mafii, albo tez by¢ wynikiem
agenturalnej dziatalnosci obcych panstw.

Dziatalno$¢ konspiracyjna i dazenie do zwiazania spisku
pojawia si¢ w sytuacji, gdy ogranicza si¢ demokracj¢ i zanikaja
legalne mozliwosci walki o odrgbne lub przeciwstawne rzadzacej
ekipie cele socjalno-ekonomiczne, polityczne i ideologiczne, kiedy
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wszelki przejaw opozycyjnych pogladéw lub dziatalno$ci moze
spotka¢ si¢ z przeciwdziataniem wiadzy panstwowej i represjami
wobec inaczej myslacych.

Dziatalno$¢  polityczna klas  posiadajacych  $rodki
produkcji i panujacych nad wigkszoscia spoleczenstwa, ze swej
istoty musi mie¢ bardzo wiele z dziatalnosci konspiracyjnej i
spiskowej. Zdaja one sobie doskonale sprawe z tego, ze pracujaca
wigkszos¢, wyzyskiwana 1 oszukiwana przez posiadajaca
mniejszos¢, nie godzi i nigdy nie pogodzi si¢ z wyzyskiem i
uciskiem dobrowolnie. Dlatego klasy posiadajace i bedace na ich
ustugach sthuzby specjalne, utrwalajac swoja pozycje, zwalczaja
wszelkie przejawy  aktywno$ci  politycznej ludzi  pracy,
wykorzystujac w tym celu powstate zywiotowo spiski lub inspirujac
powstawanie innych.

Dziatalno$¢ konspiracyjna i spiskowa nierozerwalnie
zwigzana jest z demokracja burzuazyjna, ktora jest demokracja o
charakterze formalnym dla pracujacej wigkszosci spoleczenstwa,
faktycznie dazaca do ograniczania roli mas w polityce.

Stad tez w burzuazyjnych partiach politycznych, ktore sa
w wigkszo$ci partiami kadrowymi, uaktywniajacymi si¢ w okresie
wyborow parlamentarnych i prezydenckich, infiltrowanymi przez
mafie, masoneri¢ i grupy kapitalowe, rola spiskow ze swej istoty
jest znaczaca, a decyzje podejmuje si¢ w ,,pokoju cygar".

Generalnie, zatem, przyczyny dziatalnosci konspiracyjnej
zwigzane s3 z istnieniem antagonistycznych stosunkéw spoteczno-
ekonomicznych i politycznych lub przejsciowym zaostrzeniem si¢
ich. Nie wyklucza to oczywiscie mozliwosci zawigzania spisku,
gdzie powody zwigzane sg z osobistymi ambicjami poszczegdlnych
spiskowcoéw czy tez chegcia osiagnigcia wymiernych korzysci
materialnych. Ale nawet wowczas, jesli efektem spisku nie ma by¢
jedynie jaki§ pucz lub przewrdt patacowy, ma on swoje spoleczno-
ekonomiczne 1 polityczne przyczyny i cele. Spisek moze by¢
zawigzany rowniez wowczas, gdy jaka§ grupa ludzi w sposob
btedny zinterpretuje rozwoj sytuacji i swoja w niej role. Nie znaczy
wigc to, ze spiskowcy zawsze maja racj¢ i czyste intencje.

STOSUNEK MARKSISTOW DO SPISKOW

Marksisci w teorii i praktyce zawsze byli przeciwni
przewrotom o charakterze spiskowym, gdyz nie mogg one same w
sobie doprowadzi¢ do obalenia panowania klas prywatnych
posiadaczy $rodkéw produkcji, rozwigzania podstawowych
problemow ustrojowych, czy tez zaspokoi¢ innych zywotnych
potrzeb pracujacej wickszosci spoteczenstwa. Problemy ustrojowe i
socjalno-ekonomiczne moga by¢ rozstrzygniete w  dluzszej
perspektywie tylko w wyniku $wiadomej walki szerokich mas ludzi
pracy, rewolucji socjalno-ustrojowej i codziennej pracy nad
utrwalaniem i rozwojem nowego ustroju, wyrazajgcego ich potrzeby
i interesy.

Marksisci s zatem rzecznikami demokratycznej,
antyimperialistycznej i antykapitalistycznej rewolucji dokonywanej
z woli najszerszych mas i przy ich bezposrednim udziale, gdy
istnieje sytuacja rewolucyjna. Rewolucja taka moze by¢ dokonana
wieloma metodami, w tym zaréwno droga parlamentarng, jak i
zbrojna, gdy zloza si¢ na to pewne, $ciSle okreslone warunki
obiektywne. Ewentualne obalenie rzadu klas posiadajacych i jego
izolowanie (co bylo jednym z gléwnych celow spiskow) jest jedynie
jednym z epizodow rewolucji, jednym z elementéw planu dziatan
strategiczno-taktycznych, jedynie zwienczeniem catoksztattu
dziatan rewolucyjnych (prowadzonych legalnymi, a gdy to
niemozliwe, takze nielegalnymi metodami), kiedy toczy si¢
bezposrednia walka o wladze z udzialem mas pracujacych.

Od poczatku istnienia ruchu robotniczego toczy si¢ w nim
dyskusja w sprawie roli spiskow. Tendencje do ,,spiskowania" byly
po czgsci naturalng odpowiedzia na sytuacje, w jakich znajdowat si¢
rewolucyjny ruch robotniczy, przeciwko ktoremu skierowany byt
glowny wysitek propagandowy i policyjny burzuazyjnego panstwa.
Nie mniej jednak marksisci zawsze zwalczali t¢ oportunistyczno-
radykalng tendencjg, gdyz wszelkie komunistyczne pucze
prowadzily do niekorzystnych zmian uktadu sit politycznych w
tonie warstw rzadzacych, i do tragicznych dla ludzi pracy nastepstw.
Doswiadczenie historyczne wykazalo, ze im pelniejsza jest

demokracja rzeczywista dla mas pracujacych, im czynniejszy jest
ich udzial w polityce, tym mniejsza jest ich sklonnos$¢ do
spiskowania. Jednocze$nie polityczna aktywno$¢ mas moze
bezposrednio i posrednio udaremnic¢ nie jeden spisek.

Dlatego o Louisie Blanquim, ktory uwazat, ze niewielka i
dobrze zorganizowana grupa spiskowcow moze dzieki elementowi
zaskoczenia pociagna¢ za soba masy ludowe, a nastgpnie
wprowadzi¢ swoja dyktature, ktora nie bedzie dyktaturg calej klasy,
lecz jedynie dyktatura grupy rewolucjonistow-spiskowcow, F.
Engels pisal, ze ,Blanqui jest przede wszystkim rewolucjonista
politycznym, socjalistg tylko z uczucia, ktéremu cierpienia ludu leza
na sercu, ale brak mu zaréowno socjalistycznej teorii, jak i
okreslonych praktycznych koncepcji zaradzenia wadom ustroju
spotecznego" (MED, t. 18, s.586). ,Blanqui jest rewolucjonista
minionego pokolenia. Takie poglady na bieg wydarzen
rewolucyjnych sa /../ od dawna przestarzate, /.../ moga znalez¢
oddzwigk tylko u mniej dojrzatych lub bardziej niecierpliwych
robotnikéw" (MED.,t.18, s.587).

W  kazdym spoteczenstwie podzielonym na klasy
antagonistyczne, b¢da zawsze istnialy programy wychodzace z
przeciwnych zatozen ideologicznych i metodologicznych oraz
odpowiadajace tym celom formy organizacji. Jednakze odradzajace;j
si¢ po upadku ,realnego socjalizmu" burzuazji, nie posiadajacej
doswiadczenia w sprawowaniu wladzy i zachlysnigtej sukcesami
wydaje sie¢, ze nie powinno by¢ zadnych rewolucyjnych programéw
i organizacji politycznych. W tej sytuacji wszelkie proby odradzania
si¢ rewolucyjnego ruchu robotniczego, wystepowanie przeciwko
prywatyzacji i reprywatyzacji oraz ograniczaniu socjalno-
ekonomicznych zdobyczy mas pracujacych, z racji podwazania jej
panujacej w sferze duchowej roli, gotowa jest okresli¢ mianem
nieracjonalnosci, dogmatyzmu lub wynikiem spisku. Burzuazja
zardbwno o PRL-owskim, PZPR-owskim. jak i solidarno$ciowym
rodowodzie, z uwagi na swoje klasowe interesy, nie jest stanie
zrozumie¢ 1 przyjac¢ do swej $wiadomosci, obiektywnych przestanek
i racji istnienia rewolucyjnego ruchu politycznego pracujacej
wigkszo$ci spoteczenstwa.

Obecna tzw. klasa polityczna (a wlasciwie stuszniej jest ja
nazwac polityczng reprezentacjg burzuazji) jest Swiadoma tego, ze
po 1989 roku dokonata kontrrewolucyjnego przewrotu w
stosunkach wlasnosci, porownywalnego tylko z glebia przemian
rewolucyjnych w latach 1944-1952, i ze u jego podioza byta
wieloletnia dziatalno$¢ spiskowa, ktora dla uniknigcia jednak
negatywnych skojarzen nazywa ,dziatalnos$cia opozycyjna". Im
dalej od 1989 roku, tym kombatantdow antykomunistycznej
dziatalnos$ci spiskowej ujawnia si¢ coraz wigcej. Jednoczes$nie
ujawnia si¢ coraz wigcej danych $swiadczacych o tym, ze dziatalnosé¢
spiskowa odbywala si¢ na zlecenie i przy aktywnym poparciu
agentury obcych panstw.

Dla ideologow burzuazji spiskiem w historii jest sytuacja,
w ktorej ,,...kto$ si¢ z kim$§ umawia, zeby zmienic¢ jej bieg: albo ja
przyspieszy¢, albo tez zacza¢ ja kontrolowaé. 1 to wszystko w
sposob niejawny" (Jadwiga Staniszkis, Magazyn historyczny
~Mowig Wieki" nr 5, 1994, s.2). Inna za§ osoba z tego samego
kregu ideowego mowi, ze ,,...spisek to niejawne porozumienie
zmierzajace do jasno i precyzyjnie sformutowanego celu" (np.
»,zamordowanie krola" albo ,opanowanie $wiata)" (Andrzej
Paczkowski, tamze, s.3). Kolejna osoba w tej samej dyskusji
stwierdza, ze ,,Wlasciwie kazde dazenie do celu niejawnego,
poprzez konspiracje, jest spiskiem” (Edmund Wnuk-Lipinski,
tamze).

Coz za glgbia przemyslen - siggajaca dna. Oto,
przeciwnicy spiskowej teorii dziejow moéwig o spisku w celu
opanowania $wiata. Gdyby rewolucyjny ruch robotniczy chciat
unikng¢ oskarzen o tak rozumiany spisek, jego przedstawiciele
musieliby siedzie¢ w domu i z nikim nie rozmawia¢. Autorzy ci
wystawiaja tym samym $wiadectwo swojej dziatalnosci opozycyjnej
przed sierpniem 1980 roku - jednoczesnie klasyfikujac ja jako
spisek. Nie widza natomiast r6znicy pomigdzy spiskiem w waskim
sensie tego stowa, a dzialalno$cia konspiracyjng. Dziatalnosé
konspiracyjna prowadzona z uwagi na istniejacy uktad sit
politycznych i antydemokratyczne ustawodawstwo nie musi
oznacza¢ przygotowanie spisku. Celem dziatalnosci konspiracyjnej
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u zarania rozwoju ruchu robotniczego byto zawsze wywalczenie
mozliwoséci legalnej dziatalnosci i mobilizacji szerokich rzesz
spotecznych do walki o socjalno-ekonomiczne interesy, a nie spisek.
Dlatego F. Engels pisal, Ze ,,...tajne stowarzyszenie propagandowe a
spisek to dwie rozne rzeczy" (MED, t. 18, s.355). Natomiast K.
Marks, opisujac proces komunistow przed sadem w Kolonii w 1852
r., zwrocit uwage, iz sedzia w tym procesie wykazat, ze ,,...ustawa
przeciw spiskom w ogdle nie wymaga stanu faktycznego (czyli
dowodoéw — autor), lecz jest ustawa czysto tendencyjng, a zatem
kategoria spisku jest tylko pretekstem do palenia na stosie kacerzy
politycznych z zachowaniem norm prawnych" (MED, t.8, s.533).
Takie tez bylyby praktyczne konsekwencje zastosowania pogladéw
cytowanych wyzej polskich autorow.

Ideologowie odradzajacego si¢ w Polsce kapitatu nie
dostrzegaja roznicy pomigdzy dzialalnoscia  konspiracyjna
(niejawna, zakulisowq) a spiskiem. Wynika to zapewne stad, ze w
ich konkretnym przypadku dziatalnos¢ konspiracyjna (czgsto
prowadzona za wiedzg i przyzwoleniem czg¢§ci PRL-owskiego
kierownictwa politycznego oraz korzystajaca z pomocy zewngtrznej
agentury), nabrata cech spisku i1 jako spisek znalazta swoje
ukoronowanie w obaleniu tzw. realnego socjalizmu.

Zarzuty ze strony prawicowych oportunistow i ideologow
burzuazji, jakoby komunisci mieli niejako we krwi sktonnosé do
spiskow, stuzg swiadomemu fatszowaniu istoty spiskow i stosunku
do nich komunistow. Jesli spiski powstawaty w przesztosci to, po
pierwsze - byly one wyrazem zniecierpliwienia najbardziej
aktywnych  osobnikéw, nie zawsze $wiadomych jednak
konsekwencji wlasnej dziatalnosci spiskowej; po drugie - byly
wyrazem stabosci tych, przeciwko ktérym spiski byly kierowane,
wyrazem topnienia ich wptywow spolecznych; po trzecie - spiski
byty dowodem stabosci procedur demokratycznych.

Wbrew oskarzeniom o dogmatyzm i sekciarstwo
wysuwanym przez ekipe Jaruzelskiego, sity marksistowsko-
leninowskie po 1980 roku nie zorganizowaly przeciwko niemu
zadnego spisku.

DIP - PLASZCZYZNA POROZUMIENIA DWOCH
OSRODKOW KONTRREWOLUCIJI

Coraz wigcej ludzi pracy wyraza zdziwienie, Ze zar6wno
prawica (dzisiejsza opozycja rzadzaca), jak i burzuazyjna lewica
(czyli opcja rzadzaca), nie postepuje zgodnie z tym co mowi i
obiecuje w czasie kampanii wyborczych, jak i nie moéwi prawdy o
tym, co robi. Pomimo istnienia wczesniejszych formalnych
mozliwosci lustracji rzady solidarno$ciowe nie zdecydowaty si¢ na
ujawnienie wszystkich nazwisk tajnych wspolpracownikow i
agentow Stuzby Bezpieczefistwa. Gdy rzad Jana Olszewskiego
sporzadzit niekompletne i niekiedy niedoktadne listy, obejmujace
zapewne jedynie nieznaczng czg$¢ agentow i wspotpracownikow
SB, to przeciwko niemu wystapit w pierwszym szeregu, nie
przebierajacy w swych stownych atakach przeciwko ,.komunie",
,bolszewizmowi" 1 ,totalitaryzmowi" - Lech Walgsa, symbol
skompromitowanej w ,,Solidarno$ci" sprawy robotniczej, chociaz
sam niejednokrotnie konieczno$¢ lustracji kadrowych wczesniej
zapowiadat.

Innym przykladem zaklamania to np. sprawa zniszczenia
przez MSW akt ksiezy wspotpracujacych z SB. Prawica, jakby
tracac instynkt samozachowawczy lub kpiac z obywateli, domaga
si¢ ukarania m.in. Czestawa Kiszczaka (bylego szefa MSW) za
wydanie rozkazu spalenia akt kompromitujacych Kosciol. Zas
Kiszczak uwaza, ze dobrze zrobit. Dla Kosciota jest to oczywiscie
wielkie dobrodziejstwo, ktore pozwolito mu uniknaé wielkich
wstrzasow wewnetrznych i wejs¢é w kapitalistyczng transformacje
jako rzekomo ,niekwestionowany autorytet moralny". Kosciot
nigdy chyba z tego powodu nie przestanie by¢ dhuznikiem
Jaruzelskiego i Kiszczaka, niezaleznie od tego, co na ich temat
bedzie publicznie méwil. Gdyby Kosciotowi i prawicy, tak bardzo
jak mowia, zalezalo na tych aktach z cala pewnoscia mozna byloby
ich znaczng cz¢$¢ odtworzy¢. Jednak w miare uptywu czasu szansg
na to maleja.

Jesli wige nie dokonuje si¢ lustracji, rozdmuchuje afery
gospodarcze, by niczym balony odlatywaly w sing dal, to nie
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dlatego, ze brak jest informacji, materialow i ludzi. ktorzy byliby w
stanie zeznawac, lecz dlatego, ze gtdéwne sily polityczne nie sg w
tym zainteresowane. Ich nadrzgdnym interesem jest, bowiem,
dokonczenie procesu kapitalistycznej transformacji ustrojowej i
wszelkie zasady i skrupuly moralne okazuja si¢ stuzebne wobec
tego celu.

Zahamowanie budowy weczesnosocjalistycznych
stosunkoéw ustrojowych i1 jawna recydywa kapitalizmu stata sig,
bowiem, mozliwa w wyniku $wiadomego polaczenia wysitkow
dwoch  ofrodkéw  antykomunistycznych, zrdznicowanych
wewnetrznie. Jeden z nich zorganizowany byl jako tajna
antysocjalistyczna opozycja, ale ktorego dziatalno$¢ nie stanowita
dla wiladz Zadnej tajemnicy. Natomiast drugi, nieoficjalny,
usadowiony byl w strukturach wiadzy partyjno-panstwowej i
gospodarczej 1 czgsto w sposob formalny zwalczal pierwszy, ale
faktycznie popierajacy jego kapitalistyczne rozwiazania socjalno-
ustrojowe, niekiedy ubierajac te kapitalistyczne reformy w
,leninowskie" szaty stowne. Oba te osrodki kontrrewolucji
korzystaly z posredniej i1 bezposredniej pomocy rdéznych sit
politycznych poza granicami kraju.

Jedna z plaszczyzn, na ktoérej wypracowywano
antykomunistyczny 1 kontrrewolucyjny ~ program  bylo
konwersatorium ,,Doswiadczenie i Przysztos¢" (DiP), ktore
powstatlo 14 listopada 1978 r. Nie dziatalo ono poczatkowo
konspiracyjnie, lecz za wiedza i przyzwoleniem najwyzszych wiadz
partyjno-panstwowych. Z czasem jednak przybralo formy
konspiracyjne i w istocie okazato si¢ antyustrojowym spiskiem. Na
zebraniu zatozycielskim byli obecni cztonkowie KC PZPR, doradcy
E. Gierka, dzialacze katoliccy, artysci, historycy, i dziennikarze.

DiP, pomimo poczatkowo swej stosunkowo niewielkiej
liczebnosci (ok. 150 0sob), stanowit ogromng site polityczna. Wsrod
jego czionkéw byli m.in. Bronistaw Geremek, Tadeusz
Mazowiecki, Antoni Rajkiewicz, Andrzej Tymowski, Stefan
Bratkowski, Jan Malanowski, Andrzej Stelmachowski, Jacek
Maziarski, Cezary Jozefiak, Jerzy Szacki, Klemens Szaniawski,
Andrzej Wielowieyski itd., itd. Jego cztonkowie wchodzili w sktad
komisji stojacych zaréwno po strome strajkujacych w 1980 roku
stoczniowcoOw i rolnikow, jak i po stronie rzadowe;.

Konserwatorium ,,Do$wiadczenie i Przysztos¢" otrzymato
poparcie m.in. redakcji ,,Polityki", kiedy pracowali w niej m.in.
Mieczystawa F. Rakowski, Jerzy Urban, M. Radgowski, M.
Towiecki; redakcji ,,Odry", ,Literatury", warszawskiej i paryskiej
Kultury", stowarzyszenia ,,PAX", KSS-KOR-u, Wolnej Europy i
partyjnego Klubu Twoércow i Dzialaczy Kultury ,,Kuznica" w
Krakowie.

Gen. Wiladystaw Pozoga pytany o przyczyne
,metamorfozy" ideowo-politycznej Stanistawa Kani, sprawujacego
weczesniej nadzor nad wojskiem i milicja, w tym nad SB, z ramienia
PZPR, odpowiedzial: ,Nie wiem, pod czyim naciskiem Kania
zmienil stanowisko. Wiem, jak duzy wplyw na niego mial Stefan
Bratkowski. Czgsto sig¢ spotykali" (,,Wojciech Jaruzelski tego nigdy
nie powie". Mowi byly szef Wywiadu i kontrwywiadu, pierwszy
zastgpca ministra spraw wewnetrznych, gen. dywizji Wiladystaw
Pozoga, Warszawa 1992, s.71, napisal Henryk Piecuch).

Bardzo znamiennym bylo réwniez to, co o Stefanie
Bratkowskim,  ktory  kierowal  pracami  konwersatorium
,Doswiadczenie i Przysztos¢", po latach napisat W. Jaruzelski w
swej ksigzce, uzasadniajacej wprowadzenie stanu wojennego.
Jaruzelski stwierdza w niej m.in., ze jesienig 1980 r. réznice w
pogladach na ocene sytuacji byly miedzy nimi ,,bardzo niewielkie",
ze starat si¢ przekona¢ Bratkowskiego, o ,.czystych" ,,intencjach
kierownictwa partii 1 rzadu" (W. Jaruzelski, Stan wojenny
dlaczego.... Warszawa 1992, s. 210). Jego zdaniem propozycje
Bratkowskiego, ,,...wyprzedzaly realny czas, szly dalej niz istniejace
wowczas mozliwosci". Z tego tez wzgledu zapamigtat
,»---5zczegolnie interesujacy trzeci raport DiP-u", w ktorym dodajmy
od siebie zaproponowano jawng wspotpracg pomigdzy obydwoma
osrodkami kontrrewolucji (tamze, s.212). Roznice zatem pomigdzy
Jaruzelskim a DiP-em nie dotyczyly celow, lecz jedynie
strategiczno-taktycznych wzgledow przy ich realizacji.

Swoistej wymowy nabierat fakt przyznania przez ,,Odre"
nagrody dla DiP-u za 1980 r. ,,...za wklad w ideowe i intelektualne
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przygotowanie drog naprawy Rzeczypospolitej" (Odra nr 3, 1981,
s.2), czym posrednio wskazano na jego rzeczywista
antysocjalistyczna rolg.

Przy tej okazji warto przytoczyé chociaz dwa pierwsze
pytania, jakie w liScie otwartym z 25.09.1995 r. Zadala Lechowi
Walesie Anna Walentynowicz, gdyz odpowiedz na nie moze ukazaé
rzeczywisty mechanizm kontrrewolucji: ,,l. Czy pamigtasz, jak w
styczniu 1971 r. przyznate$, Zze na zadanie SB dokonates
identyfikacji uczestnikéw zaj$¢ grudniowych z fotografii i filmu?
Czy teraz mozesz podaé powody tych dziatan? 2. Dlaczego
oktamate$ wszystkich méwiac o przeskoczeniu plotu, podczas gdy
na strajk 14.08.1980 r. Zostale§ dowieziony motorowka z
Dowoédztwa Marynarki  Wojennej w  Gdyni?"  (Przeglad
Tygodniowy, nr 40/658, 11.10.1995r.).

Czyz mozna si¢ zatem dziwi¢, ze E. Gierek oceniat to, CO
wydarzylo si¢ w sierpniu 1980 r. jako spisek przeciwko niemu, w
ktorym kluczowa role odegrali S. Kania i W. Jaruzelski? Ztozonos¢
problemu i krzyzowanie si¢ roznych interesow zapewne sprawiaja,
ze obdz solidarno$ciowy do dzisiaj nie moze osiggnaé tego, by
skaza¢ Jaruzelskiego 1 jego ekip¢ za wprowadzenie stanu
wojennego. Stan wojenny okazal si¢ bowiem przedsigwzigciem
antysocjalistycznym, skierowanym zaréwno przeciwko ZSRR, jak i
sitom marksistowskim w lonie PZPR. W stanie wojennym
Jaruzelski rozprawit si¢ poprzez internowanie z czg¢écia swoich
niedawnych wspottowarzyszy z ekipy Gierka i ostonit przywodcow
antysocjalistycznej opozycji. Nastepnie stopniowo przeprowadzat
czystke w aparacie panstwowym i partyjnym oraz przygotowat
warunki do pokojowego przekazania wiladzy dla obozu
solidarno$ciowego. Jaruzelski, obiektywnie rzecz biorac, stal si¢
rzecznikiem kontrrewolucji. Odzyskanie wiadzy przez obdz post-
PZPR-owski w niczym nie przeszkadza w kapitalistycznej
transformacji.

Tylko bardzo za$lepieni w swym antykomunizmie
osobnicy moga uwazaé Jaruzelskiego za komunist¢. Rola, jaka
odegral w historii, w swej spoteczno-politycznej istocie jest inna,
niz si¢ przy powierzchownej analizie wydaje. Dlatego Sejm III RP
potraktowal Jaruzelskiego na roéwni z Kaczorowskim i Lechem
Walesa i przyznal mu emeryturg prezydencka wraz ze $rodkami na
dziatalno$¢ polityczng. Takie sa najglebsze motywy tej decyzji
sejmowej.

W marcu 1996 r. W. Jaruzelski udat si¢ nawet do USA w
towarzystwie Jerzego Wiatra, ktoéry swego czasu uchodzit za
.,reformatora" w PZPR, uzasadnial konieczno$¢ wprowadzenia
stanu wojennego, kierowal komisja sejmowa badajaca legalnosc
wprowadzenia stanu wojennego i ktéra zwrocita si¢ do Sejmu z
wnioskiem o umorzenie postgpowania. Znamienne sg stowa prof.
Dale Herspringa z Uniwersytetu w Kansas, ktore przytaczata Gazeta
Wyborcza z 13 marca 1996 r.: ,,Gen. Jaruzelski nigdy wcze$niej nie
mowit na Zachodzie, dlaczego wprowadzil stan wojenny. Wielu
ludzi krytykowalo jego decyzje. Teraz jednak general widziany jest
w bardziej pozytywnym s$wietle, bo wigkszos¢ polskiego
spoteczenstwa uwaza, ze w 1981 r. nie mial wyboru". Wizyta
Jaruzelskiego w USA miala miejsce 2 tygodnie przed rozprawa
sadowa w Gdansku, gdzie chce si¢ sadzi¢ odpowiedzialnych za
ofiary $miertelne w grudniu 1970 r., na ktorej podjeto probe
skierowania sprawy Kazimierza Switaly, Stanistawa Kociotka i W.
Jaruzelskiego do Trybunatu Stanu, a wlasciwie jej umorzenia (GW,
nr 76, 29.03.1996 r.).

Jaruzelski nie miat oczywiscie powodéw do tlumaczenia
si¢ ze stanu wojennego na Zachodzie, gdyz jego intencje
przedstawit zapewne dostatecznie jasno wywieziony do USA i tam
chroniony ptk Ryszard Kuklinski. Za stan wojenny krytykowali
Jaruzelskiego, ci ktorzy nie zdawali sobie sprawy z jego
dalekosigznych skutkdéw lub prowadzili obtudng grg.

W warunkach realnego socjalizmu jakikolwiek spisek
mial szans¢ na powodzenie pod warunkiem, ze zostanie
sparalizowana partia robotnicza, odgrywajaca decydujaca role w
systemie politycznym, zdolna do szybkiej mobilizacji ogromnych
rzesz  spotecznych ~w  przypadku  jawnego,  otwartego
kontrrewolucyjnego zamachu stanu. Wszelki spisek mial, wigc,
szans¢ powadzenia, jes$li znalazt oparcie lub przyzwolenie
przynajmniej wsrod czgséci kierownictwa rzadzacych partii na tyle
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szerokie, aby sparalizowa¢ skuteczno$¢ akcji przeciwko niemu i pod
warunkiem pelzania procesu kontrrewolucji, maskowania jej celow
(lub jak napisat L. Moczulski ,rewolucji bez rewolucji”). Sity
kontrrewolucyjne i ulegle im oportunistyczne kierownictwo PZPR,
robito wszystko, aby uniemozliwi¢ zar6wno odgorna, jak i oddolng
mobilizacje¢ partii. Dlatego pozbyto si¢ z kierownictwa wszystkich,
ktorzy stanowili potencjalng przeszkode dla tych zamierzen, w tym
Tadeusza Grabskiego. ktory zarzucil ekipie Jaruzelskiego, iz
$wiadomie dazyta do ,,ubezwlasnowolnienia" PZPR.

Wydaje si¢ stusznym powiedzenie, iz o rzeczywistej
postawie politykow w wydarzeniach historycznych $wiadcza ich
pozniejsze losy: Nicolae Ceausescu, pod przywodztwem ktorego
kosztem ogromnych wyrzeczen Rumunia sptacita zagraniczne dtugi
i pokazata, ze mozna nie podda¢ si¢ dyktatowi zagranicznych
monopoli 1 ktéry ostrzegal przed mozliwoscia zwycigstwa
kontrrewolucji i wzywal do zdecydowanej z nig rozprawy, zostat
zamordowany, z rozkazu ,,demokratow". Erich Honecker i Todor
Ziwkow byli wiezieni; a W. Jaruzelski, ktéry powszechnie uwazany
jest za zdrajcg 1 renegata, chodzi w glorii, otrzymuje od
burzuazyjnego parlamentu emerytur¢ prezydencka i $rodki na
dziatalno$¢ polityczna, podréozuje do USA i innych panstw z
»wyktadami" o stanie wojennym. Podobnie ma si¢ rzecz z M.
Gorbaczowem.

SPISKI A PROWOKACJE

Nieodlaczng czescig 1 druga strong spiskow sa bardzo
czesto prowokacje. Prowokacja mozne dotyczy¢, z jednej strony -
samego faktu zawigzania spisku, aby ta droga obja¢ kontrole nad
najbardziej radykalnymi $rodowiskami, sprowadzi¢ ich formy
dziatalnoéci do $cisle tajnych, a tym samym odizolowaé je od
szerokich kregow spolecznych, utworzy¢ wyizolowana sektg, a z
drugiej strony - metod dziatania spisku, aby skanalizowacl
dziatalnos¢ takiej sekty do wygodnych dla wrogich sit politycznych
Iub policyjnych, aby pchna¢ do dziatan, ktore w odpowiednim
momencie mogg postuzy¢ do skompromitowania spiskowcow lub
innych zwigzanych z nimi sit spoteczno-politycznych. Jak uczy
doswiadczenie najwygodniejszym zarzutem bywa oskarzenie o
wybryki chuliganskie lub terroryzm. Z reguly nie sprawia to
wigkszych trudnosci, gdyz takie organizacje spiskowe przesycone sg
policyjng agentura, spiskowcy czesto ulegaja demoralizacji lub
zniecierpliwieniu i chgci ,,dziatania za wszelka cene", a ponadto w
momencie przystapienia spiskowcoéw do realizacji swoich zamiaréw
przytaczaja si¢ do nich réznego rodzaju awanturnicy i elementy
zdeklasowane.

Na psychologiczne problemy spiskow zwrdcili uwage K.
Marks i F. Engels. Wskazywali oni, iz spiskowcy u zarania rozwoju
ruchu robotniczego byli ,alchemikami rewolucji", ktorzy
,-..gleboko gardzg jakim$ bardziej teoretycznym wyjasnieniem
robotnikom ich interesow klasowych" (MED, t.7, s.321-322). Ich
przeciwienstwem byta dziatalno$¢ w ,,...tajnych stowarzyszeniach
proletariackich, ktore miaty na celu nie bezposrednie powstanie,
lecz organizowanie 1 rozwijanie proletariatu" (tamze, s.323).
»Spiskowcy - pisali Marks i Engels - maja nieustannie stycznos$¢ z
policja, co chwila popadaja z nia w kolizj¢, poluja na szpiclow, tak
jak szpicle na nich poluja. Szpiegowanie jest jednym z ich
gtéownych zajgé. Totez nic dziwnego, ze maly przeskok od
fachowego spiskowca do ptatnego szpicla policyjnego, utatwiany
przez nedze 1 wiezienie, przez pogrozki i obiecanki, jest tak czgsty.
Stad tez system niezmiernej podejrzliwosci w spiskach, ktore czyni
ich cztonkéw catkowicie $lepymi i kaze im dopatrywacé si¢ w swych
najlepszych ludziach szpiclow, a w rzeczywistych szpiclach - swych
najlepszych ludzi. Ze ci szpiedzy zwerbowani sposrod spiskowcow
zadaja si¢ z policja najczesciej w dobrej wierze, iz beda mogli ja
oszukaé, ze jaki$ czas udawac si¢ im bedzie ta podwdjna gra, az
wreszcie coraz bardziej ulega¢ beda konsekwencjom pierwszego
kroku i Ze policja jest rzeczywiscie czestokro¢ oszukiwana - to jest
jasne. Czy konspirator taki wpada przy tym w putapki policji, zalezy
to od czysto przypadkowych okolicznosci i bardziej od iloSciowej
niz jako$ciowej roznicy mocy charakteru" (MED., t.7, 5.322-323).

Policyjni prowokatorzy muszg inicjowaé¢ dzialania w
sytuacji, gdy warunki do dziatan rewolucyjnych nie sa dojrzate - w
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przeciwnym razie prowokatorzy i policja zamieniatyby si¢ w sztab
rewolucji, a ludzie nieSwiadomi w medrcéw. Aby osiagnaé, zatem
swe cele prowokatorzy musza wyolbrzymia¢ stopien narostych
sprzecznosci spotecznych, przecenia¢ dojrzato$¢ mas pracujacych
do zorganizowanych dziatan, falszowa¢ dane na temat zasiggu
spisku, kazdy strajk o podwyzke plac i poprawg warunkow
socjalnych przedstawiaja za poczatek rewolucji i krach kapitalizmu.
Poniewaz maja przed soba wyraznie postawione zadanie wygodne
dla policji lub wrogich sit politycznych albo tez, jak przystalo na
ludzi nawiedzonych, widza w sobie wspoiczesnych mesjaszy, nie sa
sklonni do zZadnych kompromiséw i ustepstw. Moze by¢ tez
sytuacja, gdy nie wykorzystuja oni posiadanych mozliwosci i
srodkow.

Te ogolne tendencje nie przekreslaja mozliwosci represji i
krytyki wobec prowokatorow ze strony nasyltajacej ich policji. Same
watpliwosci i niepewnosci, co do celéw i intencji poszczegdlnych
cztonkow spisku moga w okreslonych warunkach sparalizowaé
dziatalnos$¢ organizacji spiskowej, a to moze by¢ rowniez jednym z
celéw agentury — prowokacyjne, zatem, moga by¢ same pogtoski o
istniejacej prowokacji.

W szczegblnie zlozonej sytuacji moze si¢ zdarzyé, ze
spisek wymknie si¢ spod kontroli i spiskowcy odniosa zwycigstwo.
Zwyciezcy stoja czesto wowczas przed dylematem, co robi¢ z
podwojnymi agentami. W Polsce problem ten wystapil szczegdlnie
wyraznie przy przygotowaniu ,list Macierewicza" - zwycigstwo
odniosta przyszto§¢ kapitalizmu nad historia jego powstania.
Niemniej jednak w czasie prezydenckiej kampanii wyborczej w
1995 r., sugestia o uwiarygodnieniu przez represje zostata wysunigta
przeciwko Jackowi Kuroniowi ze strony przedstawiciela skrajnej
prawicy, zwigzanego z Kos$ciotem katolickim.

Jest rzecza potwierdzong przez wieloletnie doswiadczenie,
iz bezposredni uczestnicy prowokacji politycznej wcale nie musza
by¢ jej Swiadomymi realizatorami. Szlachetne intencje uczestnikow
i wielu przywodcow dziatan o charakterze prowokacyjnym, nie
zmieniaja ich obiektywnej istoty i skutkéw. Jednoczes$nie nalezy
pamigtaé¢ o tym, ze ci, ktorzy zachecaja do dziatan o charakterze
prowokacyjnym, robig wszystko, aby nie znalez¢ si¢ w jej srodku,
aby bezposrednio w niej nie uczestniczyé i nie zostat
zdemaskowanymi. Ale bywa tez, ze ryzykuja, jak np. pop Gapon,
ktory prowadzit demonstracj¢ w Petersburgu pod lufy karabindw.
Policje w wielu krajach zadbaly o to, aby prowokacja zostata
uznana za legalny $rodek dziatan stuzb specjalnych. Istotna cecha
wszystkich prowokacji, jesli mamy do czynienia z rzeczywistymi
prowokacjami, jest to, ze organizowane sg one przez sily polityczne,
ktore sa bezposrednimi ofiarami, ze poszkodowany jest inspiratorem
dziatan doraznie skierowanych przeciwko sobie, wyciagajac jednak
korzysci w dluzszym okresie czasu. Dlatego m.in. oceniajac po
skutkach sprawe ks. Jerzego Popietuszki, mozna stwierdzi¢, ze
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zamordowano go nie po to, aby o$mieli¢ komunistow do dziatania,
ale po to, aby odebra¢ im wszelkie mozliwosci aktywnoSci
politycznej, aby zastraszy¢ spoteczenstwo spiskiem i wszechmoca
stuzb specjalnych oraz utatwi¢ w nich czystke kadrowa, aby w
interesach dalekosieznych zamierzen zwolennikow kapitalizmu
umocni¢ pozycje Kosciota ,,walczacego z komung". Podobnie
oceniajac pucz z 19 sierpnia 1991 roku w Moskwie mozna
stwierdzi¢, Ze nie zostal on zorganizowany w celu obrony
socjalizmu, ale wrecz przeciwnie, aby sparalizowaé¢ walke w jego
obronie 1 zamkna¢ okres oczarowania mas pracujacych
,pierestrojka" i ,,nowym myS$leniem" Gorbaczowa. Wystepowanie
w obronie Oleksego pracownikow wywiadu Rosji wcale nie
pomagalo mu i byto czgsécia tej prowokacyjnej gry.

MOZLIWOSC PROWOKACJI A KONIECZNOSC
DZIALANOSCI POLITYCZNEJ

Obawa przed polityczna prowokacja przeciwko ruchowi
robotniczemu, mozliwoscig inwigilacji go przez roézne shuzby
specjalne, ani grozba represji, nie moga by¢ argumentem przeciwko
dziatalnosci politycznej, zmierzajacej do uaktywnienia i mobilizacji
klasy robotniczej i innych grup ludzi pracy. Kto mysli, ze
potencjalne zagrozenie prowokacjami wystarczy do tego, aby nic
nie robi¢, przyznaje si¢ jedynie do swej stabosci, do strachu, do
tego, Ze interesy osobiste stawia ponad interesami pracujacej
wigkszosci spoteczenstwa. Kto tego nie rozumie i oczekuje
przyzwolenia boskiego na dzialalno$¢ w interesie pracujgcej
wigkszosci spoleczenstwa, oszukuje siebie i innych i dla dobra
sprawy powinien wycofa¢ si¢ z ,,doradztwa", aby nie hamowaé
ruchu swoimi pokretnymi argumentami.

Zaden bowiem ruch polityczny nie moze zagwarantowaé
sobie, Ze nie zostanie urzadzona przeciw niemu prowokacja
polityczna, Ze nie zastosuje si¢ inwigilacji, podstuchow i represji. W
rozwijajacej  si¢  organizacji réwnie  niebezpieczna  jest
nieswiadomo$¢ 1 nieumiejetno$¢ przewidywania dalekosieznych
skutkow biezacej dziatalnosci politycznej. Weryfikowaé postawy i
poglady ludzi mozna tylko poprzez praktyczng realizacje
rewolucyjnego programu i taktyki, tepienie wszelkich pozornych
dziatan na rzecz ich realizacji i wycigganie wnioskow z
popehionych btedow.

Opracowanie programu odpowiadajagcego potrzebom
chwili, organizowanie mas w walce o odzyskanie socjalno-
ekonomicznych zdobyczy i powstrzymanie ofensywy kapitatu
stanowi glowne zadanie rewolucyjnej lewicy, ktorego realizacja
przyczyniata si¢ bedzie do przezwycigzania nieufnos$ci i podejrzen
narostych w przesztosci, podsycanych do dnia dzisiejszego.

LESZEK KWASNY

DOKUMENTY

NIEKTORE UWAGI DO TEKSTU WSPOMNIEN TOW. J. TRUSZA PT.
LI DEKADA”

Drogi Janie!

Zgodnie z umowa podaje gar$¢ uwag na marginesie
Wspomnien. Mozliwe, ze wydadza si¢ one, na pierwszy rzut oka,
zbyt ogélne, a zarazem wymagajace powaznego rozszerzenia i
przepracowania tekstu. W zwiazku z powyzszym, zaczn¢ od
krotkiego przedstawienia mego pogladu na t¢ kwesti¢. Nie musze
chyba dowodzié¢, ze material powyzszy, z racji treSci w nim
zawartych nie ma szans ujrzenia $wiatla dziennego w postaci
publikacji w aktualnej sytuacji. Moze on jednak i powinien odegraé
znaczenie  waznego  dokumentu  zroédlowego,  materiatu
historycznego dla badan i oceny omawianego okresu i z tej racji
moze spetnic¢ istotng rolg¢ w rozwoju partii i jej teoretycznej mysli w
przysztosci.

W zwiazku z powyzszym, wspomnienia historyczne nie
moga i nie musza spelnia¢ roli dziennika, powinny one

koncentrowaé si¢ zardwno na faktach, jak i odzwierciedla¢ sposob
myslenia autora, wiacznie z krytycznym ustosunkowaniem si¢ do
przesztosci, zmiany pogladéw i stanowiska, jesli wymagaja tego
nowe doswiadczenia. A zatem, wspomnienia, to nie tylko zbior
faktow i zjawisk, z ktorymi zetkngliSémy sie w naszym zyciu, lecz
réwniez ich aktualna analiza i ocena. Tylko pod tym warunkiem
Wspomnienie moze odegra¢ rolg, nie tylko historycznej kroniki,
lecz or¢za w ideologicznej i politycznej walce. A w tym celu chyba
tacy ludzie jak my pisza.

Zgodnie z powyzszym, Wspomnienie, skoro nie jest
przeznaczone do wydawnictwa, nie musi i nie moze ograniczaé
swojej objetosci, jak rowniez nie musi i nie powinno uwzgledniaé
wymogow zadnej cenzury.
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Pragne jednoczes$nie zastrzec, ze moje uwagi nie sa,
oczywiscie, prawda ostateczng i sprawa ich odrzucenia lub przyjecia
zalezy wyltacznie od Ciebie.

I jeszcze jedno zastrzezenie, przed tym, nim przejde do
uwag bezposrednich. Nie podejmuj¢ probleméw zwiazanych z moja
wilasng dziatalnoscig w Gdansku, poniewaz uwazam, ze mogto by to
stanowi¢ bezposrednia ingerencj¢ we Wspomnienia, ktore powinny
zawiera¢ tylko to, co jest konieczne zdaniem autora. W sprawie tej
my$my nie rozmawiali. W zwiazku z tym, jesli bedziesz uwazal, ze
potrzebne sa Ci w tej sprawie dodatkowe dane, wtedy ewentualnie
przesle odrgbne uwagi, dotyczace okresu mojej pracy w Gdansku.

Jednoczesénie pragne podkresli¢, ze skoncentruje si¢ nie na
poszczegdlnych faktach i wydarzeniach, lecz przede wszystkim na
merytorycznych problemach, pozostawiajac kwesti¢ doboru i oceny
faktow autorowi. A wigc do rzeczy:

Przede wszystkim, omawiany tekst zawiera refleksje
czlowieka, ktory obserwowal omawiang problematyke nie jako
szeregowy czlonek partii, lecz jako powazny dzialacz szczebla
centralnego, czlowiek z wielkim zyciowym 1 partyjnym
doswiadczeniem, wreszcie, cztonek Centralnej Instancji Partyjnej i
najwyzszego szczebla wladzy. Stad tez, kazda kwestia powinna by¢
rozpatrywana z pozycji ogolnopartyjnych i ogdlnopanstwowych i
nie moze ogranicza¢ si¢ do waskich partykularnych ram
poszczegdlnego wojewddztwa. Trzeba tu pozbyC si¢ wszelkiej
fatszywej skromnosci. Wszelkie fakty i wydarzenia spoteczne
wystepuja  bowiem w S$cistym  organicznym zwigzku i
wspotzaleznosci, niezaleznie od szczebla na ktorym wystepuja.

Z kolei, oceny i komentarze musza, oczywiscie, si¢
koncentrowa¢ na problematyce partii i jej rozwoju, na problematyce
procesu ustrojowych przeobrazen spolecznych, na problematyce
rozwoju, zwyciestw 1 klgsk naszej rewolucji. W zwigzku z
powyzszym istotne znaczenie ma ukazanie naszych osiggnie¢ w
omawianym okresie, ich reasumpcja w odniesieniu do kraju i
omawianego terenu. Ale jest to tylko jedna strona problemu. Zycie
udowodnilo, ze nasze kleski przerosty nasze zwycigstwa. Stad o
wiele istotniejsza jest kwestia krytycznego przewarto§ciowania
dokonan i linii politycznej na przebytej przez nas drodze. Whrew,
bowiem, pozorom, krytyka owczesnych bledéow nie ostabia, lecz
umacnia nasze pozycje, a zarazem ostabia i podwaza pozycje
naszego przeciwnika, on to bowiem byl autorem i wykonawca
wigkszosci naszych niechwalebnych posuni¢¢. Potrzebna jest nam
wigc $miala i pryncypialna, na miar¢ naszej naukowej metodologii,
krytyka przebytej drogi, ukazanie przyczyn i zrodet naszej aktualne;j
kleski. A ktéz moze dokona¢ to bardziej wiarygodnie, niz
komunisci, ktorzy aktywnie uczestniczyli w wydarzeniach
omawianych lat!

Gdy idzie o cato$¢ dotychczas przygotowanego tekstu
wspomnien, sktada si¢ on wyraznie z czterech czgéci. Najbardziej
spojna catos¢ stanowi czesé 1 tekstu, obejmujgca okres pracy w KC i
w wojewodztwie kieleckim. Czg$¢ ta w naturalny sposob ujmuje
fakty i wydarzenia na tle ogoélnej sytuacji w kraju. Metoda jej
opracowania powinna by¢ zastosowana roéwniez do dalszych czgséci
Wspomnien.

Bardziej formalnie potraktowana jest cze$¢ tekstu
poswigcona pobytowi autora w 2-letniej Szkole Partyjnej przy KC.
Przydaloby si¢ tu szersze przedstawienie atmosfery w samej szkole
w powigzaniu z Owczesng sytuacja w kraju, wszechstronniejsza
charakterystyka i ocena kadry szkoly, jej pogladow, stanowiska i jej
ewolucji w koncu dekady, przygotowania merytorycznego, jak
réwniez wszechstronniejsza charakterystyka shuchaczy,
przynajmniej czgsci ich losy po ukonczeniu uczelni.

Czg$¢ trzecia Wspomnien, obejmujaca okres pracy w
Gdansku, niestety nie dordwnuje pod wzgledem spdjnosci pierwszej
i stanowi zbior nie zawsze ze soba zwiazanych wydarzen, bez
wspolnej linii przewodniej i w oderwaniu od ogdlnej sytuacji w
kraju.

Wreszcie, czgs¢ IV, dotyczaca okresu wydarzen II potowy
1955 roku i ich nastgpstw, jest wydaje si¢ najstabiej opracowana,
przede wszystkim za$ przeladowana tekstami dokumentow, ktore
maja wesprze¢ poglady autora, w rzeczywistosci za§ gmatwaja
sytuacje i utrudniaja czytelnikowi uzmyslowienie owczesnych
wydarzen. Tutaj stanowczo radz¢ oprze si¢ o wspomnienia oraz
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refleksje i komentarze wtasne, odwotujac si¢ do dokumentow, ktore
mozna zatgczy¢ jako aneks do Wspomnien.

1 jeszcze jedna rada: oprze¢ si¢ o wspomnienia wilasne,
ewentualnie wspottowarzyszy, ukazywaé 6wczesne wydarzenia tak,
jak je si¢ pamigta, a zarazem komentowac i ocenia¢ je z punktu
widzenia aktualnych doswiadczen, krytycznie wartosciowaé
owczesne stanowisko i1 praktyke - oto jedynie sluszna, z punktu
widzenia potrzeb naszego ruchu - metoda opracowania Wspomnien.

Zgodnie z powyzszym skupi¢ si¢ obecnie na szeregu
kwestiach, ktorych przynajmniej czg¢§ciowe ukazanie lezy, moim
zdaniem, w mozliwo$ciach autora. Dobrze bytoby, aby problemy te
zostaly oczywiscie ukazane na tle konkretnych faktow i osob.

Problem podstawowy, to partia, jej rzeczywiste oblicze,
procesy w niej zachodzace, czyli wszystko to, co doprowadzito do
naszej aktualnej kleski, jej spoleczne i bezposrednie przyczyny.
Ukazanie tych kwestii w perspektywie historycznej pierwszych
dziesiecioleciu lat Polski Ludowe]j posiada olbrzymie znaczenie i
obnaza rzeczywiste oblicze naszego przeciwnika, ktory potrafit
wykorzysta¢ parti¢ dla swoich celow.

Krytyczna ocena Owczesnej dziatalno$ci i rozwoju partii
w niczym nam nie szkodzi, przeciwnie, pozwoli przysztym
pokoleniom komunistéw nie powtarza¢ naszych btedow i odstoni
rzeczywiste oblicze renegatéw 1 zdrajcoOw, reprezentantow
prawicowego oportunizmu i burzuazyjnego liberalizmu w partii.

Nalezy, wydaje si¢, ukaza¢ przede wszystkim Owczesny
personalny podzial odpowiedzialno$ci za poszczegdlne dziedziny
dziatalnosci partyjnej, oblicze i stanowisko oraz ewolucj¢ ideowo-
polityczng poszczegdlnych osob z d6wczesnego kierownictwa partii.
Nalezy tez pokaza¢, jakie zmiany w tej dziedzinie nastepowaly w
okresie migdzy Il Zjazdem PZPR a wydarzeniami 1956 .

Przy omawianiu pracy PPR wypada ukazac¢ jej eklektyzm,
teoretyczng, ideologiczng i kadrowa stabos¢. PPR faktycznie nigdy
nie miata wyrazistej programowej perspektywy. Nie moglo to nie
wplywaé na jej rzeczywiste oblicze, ktore ksztaltowalo si¢ w tej
sytuacji pod przemoznym wplywem zywiotowego rozwoju jej
szeregoéw. Nie mozna tez nie ustosunkowac¢ si¢ do zasadniczych tez
Gomutki, wygloszonych na naradzie aktywu PPR i PPS w
Warszawie w maju 1946 roku, gdzie neguje on i odrzuca
podstawowe prawidlowosci rozwoju socjalizmu, jako nie
odpowiadajagce polskim uwarunkowaniom. Przeciez poglady te
stanowity ideowsg i polityczng podstawe dziatalnosci PPR do lata
1948 roku. Szczegolne problemy to: kwestia dyktatury proletariatu,
kwestia przebudowy ustroju rolnego, kwestia korzystania z
doswiadczenia Rewolucji Pazdziernikowej, kwestia oblicza partii,
do czego doszla pozniej negacja przez Gomuike komunistycznej
perspektywy rozwoju partii i ksztaltowania si¢ jej oblicza.

Z kolei problem przetomu, ktory zostal dokonany w 1948
roku, jako potepienie Gomutki i waskiej grupy wspottowarzyszy,
musial wywrze¢ negatywny wplyw na rozwoj zjednoczonej partii,
poniewaz w prawicowo-oportunistycznej tendencji partycypowato
prawie cafte, jesli nie cate kierownictwo PPR, ktoére przez lata
akceptowato i utrwalato lini¢ Gomulki. Dotyczy to réwniez jego
p6zniejszych, przede wszystkim koniunkturalnych krytykéw, jak J.
Berman lub R. Zambrowski i cale ich $rodowisko. Dotyczy to
jednoczesnie calej partii, ktora nie tylko bezkrytycznie, poza
niewielkimi krggami, przyjmowata to stanowisko, lecz z racji swego
sktadu, sama stanowita baz¢ spoteczng dla prawicowo-
oportunistycznej linii.

Gdy mowa natomiast o zjednoczeniu partii nie sposob jest
nie ukaza¢ walki, jaka trzeba byto stoczy¢ z prawica PPS, a zarazem
nalezy odstoni¢ calg ptycizne naszej 6wczesnej ideowo-teoretycznej
pracy wewnatrzpartyjnej, co stanowito niewatpliwie jedna z
istotnych przyczyn kleski w 1956 roku i latach nastgpnych.
Formalistyczno-cytatowe propagowanie marksizmu, wykuwanie na
pamig¢¢ hasel, administracyjne narzucanie pogladow, a nie gleboka
praca ideowo-wychowawcza nad zmiang i ksztaltowaniem
przekonan czltonkow partii, wszystko to wczesniej lub pdzniej
musiato prowadzi¢ do kleski. Wypada, wigec ukaza¢ rowniez tych,
ktorzy tego rodzaju praktyki w partii ksztaltowali, poczynajac
wlasnie od szczebla centralnego. Bo przeciez, migedzy innymi,
wilasnie dzigki tym prawicowo-oportunistyczne odchylenie zostato
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przezwyciezone" formalnie, a nie faktycznie i dzigki temu z
czasem mogto si¢ przeksztatci¢ w liberalno-burzuazyjne.

Pozostaje to w nierozerwalnym zwigzku z kwestig
wplywow socjalreformizmu i socjaldemokratyzmu, wniesionych
przez wyznawcoOw stanowiska prawicy 1 centrum PPS,
przezwycigzenie ktorych zostato faktycznie potraktowane w zyciu
partii jeszcze bardziej formalnie niz kwestia prawicowego
oportunizmu, dzigki czemu odegraly one i odgrywaja dalej istotna
role w dziele likwidacji zdobyczy socjalizmu w kraju.

W zwigzku z powyzszym nalezy jednoczesnie podkreslic,
ze idzie w tym wypadku wlasnie o rozgromienie teoretyczne i
ideologiczne, o glebokg prace wewnatrzpartyjng i wychowawcza
wsérod mas o przyswojenie wiedzy marksistowsko-leninowskiej i
wszczepienie przekonan, nie za§ o administracyjno-personalne,
wiasnie formalne i pokazowe zatatwienie tej sprawy, co samo w
sobie byto juz oportunizmem.

W zwigzku z powyzszymi problemami wysuwa si¢
nieuchronnie  kwestia kadr, przede wszystkim partyjnych,
komunistycznych. Trzeba powiedzie¢ wyraznie, ze o kadry swoje i
o kadry rewolucji w ogole, partia nasza nigdy nie dbata, traktowata
je wrecz koniunkturalne. Nie powstat nigdy powazny system pracy
z kadrami w drodze ich ksztalcenia, wychowania, stabilizacji,
rozwoju i oczyszczania. Najczesciej pozbywano si¢ i tracono po
drodze najwarto$ciowszych ludzi, rokujacych przysztosé,
ograniczano rozwo¢j i dziatalno$¢ aktywnych i inicjatywnych,
popierano  postusznych, gigtkich, S$liskich, dyspozycyjnych,
karierowiczow i pochlebcdéw, w miare uptywu czasu rezygnowano z
doplywu  kadr ze $rodowiska robotniczego na rzecz
drobnomieszczanskiej inteligencji. Dotyczy to nie tylko aparatu
partyjnego lecz calej, szeroko pojetej kwestii kadr w ogole.

Z powyzszymi kwestiami organicznie zwigzany jest
stosunek do klasy robotniczej, gléwnego podmiotu rewolucji
socjalistycznej. Klasa robotnicza byla w miar¢ uptywu czasu
traktowana coraz bardziej jako uszcze$liwiana, mato $wiadoma
masa. Decydowato to o faktycznym odsuni¢ciu klasy robotniczej, a
co za tym idzie i dolowych partyjnych organizacji od uczestnictwa
w zarzadzaniem krajem i rozwigzaniu jego probleméw. Stalo sie to
nastgpnie glownym zréodtem i przyczyna kleski partii, ktora
przestata by¢ czgécia klasy robotniczej, sadowita si¢ za$ coraz
bardziej nad nig.

To rosnace zastgpowanie statej politycznej mobilizacji i
organizacji klasy robotniczej przez parti¢ na rzecz ,,uszczg¢sliwiania"
,~clemnych" mas robotniczych ,,socjalistyczng" namiastka w istotny
sposob umocnito jeszcze jedna tendencje, ktora rowniez odegrata
decydujaca role w procesie przywracania i restauracji stosunkow
burzuazyjnych w Polsce. Idzie w tym wypadku o rozwijajaca si¢ juz
w pierwszej dekadzie PRL lini¢ na materialne i polityczne
uprzywilejowanie  okres§lonej cze$ci  partyjno-panstwowo-
gospodarczych kadr, przede wszystkim wysoko postawionych.
Odbywac¢ si¢ to musialo oczywiscie, kosztem przechwytywania
cze$ci dochodu narodowego, przede wszystkim wynikdw pracy
robotnikdw. Prowadzi¢ to musialo do rozwoju burzuazyjnych
tendencji ideologicznych i politycznych, do ksztattowania si¢ ich
wrecz antysocjalistycznego, antyrobotniczego, kontrrewolucyjnego
stanowiska. (Proszg¢ przypomnie¢ sobie chociazby paternalistyczny
stosunek kierownictwa Stoczni Gdanskiej do zalogi). Nie wolno
nam zapomniec, ze zjawisko to przed tym niz uksztaltowato si¢ jako
potezny czynnik naszej rzeczywistosci, powstawato si¢ i rozwijato
sic od poczatkow dziejow naszej rewolucji, a w okresie
migdzywojennym w ZSRR.

Wypada réwniez poswieciC nieco wigcej miejsca
problematyce przebudowy wsi, ktora nigdy powaznie w praktyce
naszej nie zostata potraktowana. Po pierwsze: kiedy zabraliSmy si¢
za t¢ kwesti¢ po kilkuletnim oglupieniu mas, ze kolektywizowac wsi
nie bedziemy, ani partia, ani klasa robotnicza, ani aparat panstwowy
i gospodarczy nie byli do tego przygotowani pod zadnym
wzgledem. Z tego punktu widzenia, byta to awantura. Kto za to
odpowiadat? Po drugie: skoro podj¢to sprawe, trzeba bylo ja
konsekwentnie realizowa¢. My natomiast sprawe t¢ nie tyle
realizowali$my, co kompromitowali§my.
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Wezmy sposob krytyki btedéw i przegie¢ przez KC. A
moze o skompromitowanie idei kolektywizacji chodzito? Kto za to
odpowiada? Kto si¢ do tego przyczynit w Kierownictwie partii i
wsrod jego doradcow?

Nie sposob pominac réwniez szeroko
rozpowszechnionych elementéw fasadowosci i formalizmu w pracy
partii, w wyniku czego np. rady Narodowe, zwiazki zawodowe,
ZMP, inne organizacje masowe, w praktyce jako formalne
uzupetnienie i powolne narzedzie w rekach grona manipulatorow,
ktorzy faktycznie opanowali centralny aparat partyjny, panstwowy i
gospodarczy.

W $wietle powyzszego oczywiScie inaczej jawi sig
kwestia  ewentualnych  przejawow  lewactwa, sekciarstwa,
awanturnictwa wsrod aktywu i dotowych kadr partyjnych. Zjawiska
te, bowiem byly: po pierwsze: nieuchronnym nastgpstwem niskiego
poziomu ideowo-politycznego i doswiadczenia, braku powaznej
pracy wewnatrzpartyjnej, po drugie: faktycznie odpowiadaty
interesom i celom manipulatorow i etatowych ,naprawiaczy"
bledow.

A zatem, juz na podstawie wysuni¢tych wyzej
probleméw, mozna bez przesady stwierdzié, ze Wydarzenia
Pazdziernikowe 1956 roku byly pitraszone o wiele wczesniej, a
bardziej jawna ofensywa prawicy w zorganizowany sposob zostata
podjeta po $Smierci J. Stalina, szczegdlnie za$ po Il Zjezdzie PZPR.
Trzeba przypomnie¢, ze mozna tu bardziej zdecydowanie obnazy¢
caty mechanizm tej zdrady, jej organizatordw i ich metody dziatania
w okresie, kiedy nie wystepowali oni jeszcze z otwartg przylbica.

I drugi problem tej samej kwestii. Szczerze
komunistyczna cze$¢ partii, przyzwyczajona do  $lepego
postuszenstwa 1 czesto zastgpujaca glebokie komunistyczne
przekonania $lepa wiara, okazata si¢ niezdolna, do dzi$ stawi¢ czota
prawicy. Zawsze czekata na pomoc Godota, co okazato si¢ zupelnie
ptonna nadzieja. Warto ukaza¢ jak przedstawiala si¢ ta sprawa
praktycznie, chociazby na przykladzie tzw. Grupy Natolinskiej,
ktora w swoim czasie miata wszelkie mozliwosci zagrodzenia drogi
prawicy. Faktem pozostaje jedna prawda: od lipca 1944 roku
poczynajac komunisci zawsze byli faktycznie w defensywie wobec
oportunistow. To nie moglo nie przynie$¢ okreslonych skutkow.

Do powyzszych uwag ogodlnych mozna oczywiscie dodac
szereg szczegotowych. Dla przyktadu kilka z nich: W. Matwin nie
ograniczyl w 1956 roku swej dziatalnosci do Gdanska, byl on
emisariuszem prawicy do rozprawy z komunistami w szeregu
wojewodztwach. Czy nie warto to ukazac? Obok 2-letniej Szkoty
przy KC powstal rowniez ostawiony Instytut Ksztatcenia Kadr
Naukowych (nastepnie INS ) pod kierownictwem A. Schaffa. Moze
co$ szerzej na ten Temat.

Wydaje si¢ rowniez, ze fakt z Kawatkowna i jej awansu
jest przyktadem bardzo powierzchownej oceny kadr. Jedno to
pewne Towarzyszu, drugie - pchanie jej na stanowiska, do ktorych z
zadnej racji si¢ nie nadawata. Do tego dochodzg jej niektore cechy,
m.in. dyspozycyjno$¢, brak stanowiska itd. Inaczej oceniam rowniez
Rozge. Nie znam go z lat wczesniejszych. Ale w latach
sze$édziesiatych catkowicie dopasowat si¢ do ,,nowych" czasoéw.

A jak si¢ zachowat pozniej H. Grochulski? Mam rowniez
nie najlepsze wspomnienia o Kostaju, byt to wedlug mego zdania
czlowiek zwigzany z okreSlonymi kregami w Warszawie.
Uczciwo$¢ nie moze nam przestaniaé rowniez absolutnej stabosci
ideowo-polityczng Partorga Stoczni Gdanskiej i jego wleczenia sig
w ogonie Dyrektora Stoczni. Istotnym bylo by réwniez szersze
ukazanie sylwetek niektorych ludzi i ich powigzan.

Szanowny Towarzyszu Janie!

Konczac te kilka moich bardzo ogélnych uwag, bardzo
prosz¢ o wlasciwe odczytanie ich intencji. Idzie nie o wyszukiwanie
dziury w catym, a o to, aby Wasze Wspomnienia, a dobrze by byto,
aby réwniez wspomnienia innych Towarzyszy lepiej przyczynity si¢

do naszej sprawy.
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