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WOJNA NATO Z JUGOSLAWIA
OSWIADCZENIE

Swiat oficjalnej polskiej polityki i wiekszo§¢ medi6w uwazaja nas za glupcow,
serwujac w sprawie wojny NATO z Jugoslawia starannie i cynicznie spreparowana
papke informacyjna. Papka jest niestrawna, a glupcami nie jeste$my. Mamy nawyk
dociekania w kazdym zjawisku spolecznym przyczyn, skutkéw, celéw i sit spraw-
czych. Zwracamy sie wiec do ludzi my$lacych o rozwazenie nastepujacych faktéw

i ocen.

1. Zgadzamy sie z pogladem, ze
prawdziwym nadrzednym celem tej
wojny jest przekreslenie porzadku swia-
towego, uksztattowanego w wyniku kle-
ski faszyzmu i rozpadu systemu kolo-
nialnego. Wojna ta ma zapoczatkowaé
porzadek, w ktérym sprawy $wiata roz-
strzygala by ostatecznie grupa panstw
najwyzej rozwinietych gospodarczo.

2. Uznano widocznie, Ze postepujaca
globalizacja gospodarki umozliwia dzi§
przewodzenie $wiatu z jednego cen-
trum. Skalkulowano tez, ze taki cel jest
do osiagniecia silowego, w oparciu
o zdobyta przewage technologiczna, fi-
nansowa, militarna, informacyjna.

3. Zwazmy, ze wojne z Jugostawia
prowadzi ,spoteczno$¢ miedzynarodo-
wa”, nie obejmujaca najwiekszych naro-
déw $wiata. Nie nalezy do tego grona
zaden kraj Azji, Afryki, Ameryki Lacin-
skiej. Poniewaz perspektywy rozwoju
tych kontynentéw sa oczywiste, uznano
widocznie, Ze czasu na opanowanie ma-
terialnych i ludzkich zasobdéw $wiata
nie zostalo zbyt wiele.

4. Widac wyrainie, ze gléwna sila za-
interesowana w prowadzeniu tej wojny
jest kompleks militarno-przemystowy
Stanéw Zjednoczonych. Koncepcja, ktd-
ra realizuje ta wojna, otwiera przed tym
kompleksem perspektywy rozwojowe,

ktére zdawaly sie by¢ juz na zawsze po-
grzebane.

5. Nie sposéb pojac¢ i przyjaé, ze
bomby i przemoc, zdeptanie godnosci
i zniszczenie dobytku narodéw Jugosla-
wii, narodu serbskiego, znanego ze swej
dumy i hartu, tragedia uchodzcéw al-
banskich — moga by¢ jakakolwiek pod-
stawa do budowania na Balkanach
trwalego pokoju.

6. Wierzymy, ze spoleczenstwa zoba-
cza wczesniej czy pdZiniej prawdziwe
sprezyny tej wojny. Uwazamy tez, ze

wojenny zapal europejskiej socjaldemo- }.

kracji rzuci na jej przyszto§é gleboki
cien.

Zachecamy wszystkich do niezalez-
nego my§lenia.

Politykéw wzywamy do natychmia-
stowego wstrzymania §lepej orgii bom-
bardowari Jugoslawii, polozenia kresu
cierpieniom uchodZcéw wojennych
i zabrania sie do profesjonalnej pracy —
cierpliwego i Zzmudnego poszukiwania
pokojowych drég wyjscia z kryzysu,
uwzgledniajacych calg historyczna, spo-
leczna, religijng i psychologiczng zlozo-
noé¢ Batkan6w.

Sympatycy i czionkowie

Stowarzyszenia Marksist6w Polskich

Warszawa, 8 maja 1999

PREZENTUJEMY:

Zgodnie z wczesniejsza zapowiedzia
przedstawiamy na str. 47 referat prof.
Adama Yopatki pt. ,Prawo w okresie re-
stauracji kapitalizmu w Polsce” wygto-
szony jako wprowadzenie do dyskusji
na spotkaniu w SMP w dniu 21 listopada
1998 r.

Prof. Adam Lopatka to znany prawnik,
teoretyk parstwa i prawa. Od 1969 r. do
1990 r byt m. in. dyrektorem Instytutu Pan-
stwa i Prawa PAN. Petnit takze funkcje pre-
zesa Sadu Najwyzszego oraz przewodnicza-
cego Trybunatu Stanu. Obecnie jest etato-
wym profesorem w Instytucie Nauk Praw-
nych PAN.

W Biuletynie przedstawiamy réw-
niez, w pewnym skrécie, referat prof.
Mariana Dobrosielskiego pt. ,Przestan-
ki i skutki agresji NATO na Jugostawi¢”
(str. 2 i 3), wygloszony na spotkaniu
w SMP w dniu 17 kwietnia 1999 r.

Prof. Marian Dohrosielski, filozof, byt
swego czasu wieloletnim pracownikiem
stuzb zagranicznych — m. in. wiceministrem
spraw zagranicznych i przewodniczacym
polskiej delegacji na KBWE. Do ubieglego
roku byl przewodniczacym Klubu Polskiej
Racji Stanu. Opublikowal wiele artykutow
na temat bezpieczenstwa kraju.

SPOTKANIA W SMP

Ostatnio w Stowarzyszcniu odbyly si¢
dwa spotkania dyskusyjnc: W czerwcu — na
tcmat ,Klasa robotnicza w Europie Zachod-
niej”, gdzie wprowadzenic do dyskusji wy-
glosit dr hab. Zbigniew Wiktor, pracownik
naukowy Wydzialu Nauk Spolecznych Uni-
wersytctu Wroctawskicgo. W lipcu — tema-
tem dyskusji byly ,Papicskic piclgrzymki do
Polski” w aspekcie rezonansu politycznego
i spolecznego. Wprowadzenie do dyskusji
wyglosilt mgr Aleksander Merker.

Oba te spotkania beda prezentowane
w przyszlych Biuletynach.

We wrzeéniu przewiduje sic w SMP spo-
tkanic dyskusyjnc na tcmat sytuacji gospo-
darczej w Polsce, na ktérym wprowadzenie
wyglosi dr Jan Gléwezyk, a kolejne spotka-
nie poswigcone zostanie dyskusji na temat

sytuacji lewicy w naszym kraju.




Prof. Marian Dobrosielski

Przestanki i skutki agresji
NATO na Jugostawie

Do$wiadczenie wykazuje, ze problemy
mniejszoci etnicznych i narodowych,
zwiazane z nimi konflikty z wojnami
wiacznie, staly si¢ po przelomie z lat
1989/90 jednym z najwiekszych zagrozen
i priorytetowym politycznym, prawno-
-miedzynarodowym, humanitarnym wy-
zwaniem dla Europy i §wiata.

Wedlug ocen réznych instytucji mie-
dzynarodowych, na $wiecie jest od 3 do
7 tysiecy odrebnych grup etnicznych i na-
rodowosciowych. Wiekszo$¢ z nich dazy
do obrony i utrzymania swej tozsamosci,
do réznych forma autonomii, samostano-
wienia, secesji czy utworzenia wiasnych
suwerennych panstw. Uwzglednienie
chocby czesci tych dazen i zadan prowa-
dzitoby do stanowienia okoto tysiaca no-
wych panstw, do wybuchu nowych kon-
fliktéw zbrojnych, do ruchéw migracyj-
nych obejmujacych okoto miliarda ludzi,
do absolutnego chaosu w obecnym syste-
mie stosunkéw miedzynarodowych.

Nie oznacza to, rzecz jasna, ze nic ist-
niejq cate narody, ktére maja jasne i w pel-
ni uzasadnione prawo do wlasnego, suwe-
rennego panstwa, jak np. Palestynczycy,
Kurdowie czy mieszkancy Timoru
Wschodniego. Realizacja tego prawa jest
blokowana przez Stany Zjednoczone i nie-
ktére inne pafistwa, a represjonowanie
tych narodéw nie tylko jest tolerowane,
lecz aktywnie wspicrane m. in. poprzez
dostarczanie przez USA, Wielka Brytanie,
RFN broni autorytarnym rezimom, zwal-
czajacym aspiracje niepodleglosciowe i ta-
migcym podstawowe prawa tych naro-
déw.

W wielu krajach $§wiata lamane i depta-
ne sa prawa czlowieka i mniejszosci naro-
dowych, powodujace — jak pisze Henry
Kissinger w tygodniku ,Newsweek”: ,nie-
skoniczenie wiecej ofiar niz w Kosowie”,
pytajac zarazem: ,Dlaczego nie interwe-
niuje sie np. w Afryce Wschodniej, w Su-
danie, Kurdystanie, Kaszmirze i Afgani-
stanie? ,,. Mozna by tu jeszcze doda¢ Sri
Lanke, Indonezje, Birme i zapytaé, dlacze-
go USA z aprobujacym milczeniem przy-
jety wymordowanie w 1965 r. 500 000 In-

donezyjczykéw? Czy tylko dlatego, ze byli
podejrzani o komunizm? Dlaczego np.
Wielka Brytania, wbrew oficjalnie gloszo-
nym i stale powtarzanym przez Tony Bla-
ira i jego ministra spraw zagranicznych
pogladom o tym, ze ,nie zdradzi dla szyb-
kiego rozwoju takich wartosci, jak prawa
czlowieka czy wolnosci obywatelskie dla
szybkiego zarobku®, sprzedawala i sprze-
daje bron nagminnie gwalcacym te prawa
rzadom — Turcji, Indonezji, Nigerii,
Ugandy, Pakistanu?

Wspominam o tym po to, aby wykazaé
jak arbitralna i pelna hipokryzji jest decy-
zja NATO o zaatakowaniu Jugostawii.

* %k ok

Warto przypomnieé, ze rzady zachod-
nie, a w szczeg6lnoéci RFN i Watykan,
niezadowolone z niezaleinej polityki Ju-
gostawii zaczely w 1991 r. podsyca¢ ten-
dencje separatystyczne oraz katolickie
i islamskie fundamentalizmy Chorwat6w,
Slowericéw, Bo$niakéw. Uznanie w 1994
r. przez Niemcy i Watykan suwerenno$ci
Stowenii i Chorwacji — wbrew postano-
wieniom Aktu Koicowego KBWE i Karty
Narodéw Zjednoczonych — bylo zapalni-
kiem wybuchu zbrojnych konfliktéw na
terenie bylej Jugostawii, trwajacych do
dzis.

Niektére rzady zachodnie i postuszne
im media, ktérym przewodzit niemiecki
dzicnnik ,Frankfurter Allgemeine Zc-
itung“, wybraly sobie Milosevicia i Serbig
jako chtopcéw do bicia, dazac do ich zohy-
dzenia wobec swiatowej opinii publicznej,
jako ,ciemiezycieli i barbarzyncéw, dla
ktérych nie ma miejsca w cywilizowanej
Europie“. Przemilczano i pobtazliwic pa-
trzono na zbrodnie i ,czystki etniczne“
dokonywane przez Chorwatéw i Bosnia-
kéw na Serbach, wlacznie z chorwacka
agresja na Krajine i brutalnym wypedze-
niem 250-300 tysiecy Serbéw. Wing za
ponowne stworzenie ,piekla batkanskie-
go“ obarczano przez wiele lat wylacznie
Serbéw. Z przykroécia nalezy stwierdzi€,
ze 1 wielu polskich politykéw oraz duza
cze$€ polskiej prasy z ,Gazeta Wyborcza®
na czele, przylaczylo si¢ do tego antyserb-

skiego chéru.

Nie jest moim zamiarem broni¢ Milose-
vicia czy opowiadad si¢ po stronie ktérej-
kolwiek grupy narodowosciowej bytej Ju-
gostawii. W mnicjszym lub wickszym
stopniu wine ponosza wszystkie, jak réw-
niez te paristwa i rzady, ktére przyczynily
sie do wzniecenia nacjonalizméw i niena-
wisci wéréd narodéw Jugostawii w imig
swych partykularnych politycznych czy
gospodarczych intereséw. Staram sig je-
dynie pokaza¢ ,druga strone medalu“ dla
umozliwienia wyrobienia sobie obiektyw-
nego stanowiska w sprawic¢ tej niepo-
trzebnej, niszczycielskiej wojny.

%* % %k

Prowadzona przez ponad osiem lat propa-
gandowa nagonka na rzady MiloSevicia
i Serbie przyczynila sie do wytworzenia
takiego obrazu tego paristwa, kt6ry uspra-
wiedliwia¢ mialby rozpetanie przez NA-
TO wojny przeciwko Jugostawii. Jako cie-
kawostke przytocze fakt, ze we wspo-
mniancj akcji zohydzania Serbii i Serbéw
wyrézniala sie m. in. amerykanska firma
wpublic relations* Ruder Finn, zaangazo-
wana przez Chorwatéw, Bosniakéw i Al-
bariczykéw do reprezentowania ich inte-
res6w na Zachodzie.

Zeby zrozumieé ukryte, rzeczywiste mo-
tywy agresji USA i NATO na Jugostawig,
warto przypomnie¢, ze od czaséw prezy-
dentury Wilsona, szczeg6lnie po drugiej
wojnie §wiatowej, polityka zagraniczna
USA cechuje sie mieszanka naiwnego ide-
alizmu w gloszeniu, szczytnych, rzekomo
uniwersalnych wartosci i domaganiu sig
ich realizacji w skali globalnej oraz brutal-
nego pragmatyzmu w przeforsowywaniu,
rzekomo w imie tych wartosci, swych par-
tykularnych geostrategicznych i politycz-
nych intereséw w oparciu o potege mili-
tarna.

Tak dzieje sie i teraz. Stany Zjednoczo-
ne daza pod hastami swego ,moralnego
postannictwa“, ,odpowiedzialnosci za losy
ludzkosci“, ,wolnosci“, demokracji“ itp. do
narzucania $wiatu swej hegemonii
i utrzymania jej dzieki swej sile militarnej
przez najblizsze dziesieciolecia.




Jednym ze srodkéw realizacji $wiato-
wej hegemonii USA ma by¢ rozszerzone
— rowniez o Polske — NATO wraz z nowg
koncepcja strategiczng. Wojna przeciw Ju-
goslawii, jej lotnicze bombardowania mia-
ty by¢ koronym argumentem, asem atuto-
wym na rzecz przeforsowania na szczycie
w Waszyngtonie wspomnianej nowej stra-
tegii NATO.

Wojna ta miala m. in. wykaza¢, ze NA-
TO pod przywédztwem USA moze sku-
tecznie i szybko interweniowa¢ militarnie
w dowolnie wybranym punkcie globu po
to, by w deklaracjach broni¢ praw czlo-
wieka, wolnosci i demokracji, a w rzeczy-
wisto§ci narzuca¢ swa dominacje przy
uzyciu sily lub groZby jej uzycia. Miala
wykazad, ze decyzje o tym, gdzie i kiedy
interweniowaé, moze arbitralnie podej-
mowac¢ NATO pod dyktando USA z pomi-
nieciem Rady Bezpieczeristwa Narodow
Zjednoczonych, OBWE, z pogwalceniem
Karty N. Z. i prawa miedzynarodowego.

* * %k

Ta ,wojna humanitarna“, kt6ra miata
m. in w ciagu kilku dni ,zapobiec ludobéj-
stwu‘, ,czystkom etnicznym®, katastrofie
humanitarnej, zmusi¢ MiloSewicia do
przyjecia warunkéw z Rambouillet, oka-
zala sie fiaskiem. Spowodowala bowiem
skutki odwrotne od oficjalnie gloszonych
celéw. Bombardowania umocnity pozycje
Milo3evicia, zjednoczyty wokdét niego Ser-
béw w przeciwstawieniu sie agresji, osla-
bily czy wrecz zlikwidowaly demokratycz-
na, czy wrecz liberalna opozycje w Serbii,
ktéra uwaza sie za zdradzona przez Za-
chéd. Poglebity nienawisé na cale pokole-
nia miedzy Serbami i Albariczykami
i uniemozliwity na lata cale ich pokojowe
wspétzycie. Bombardowania Serbii, ktére
mialy zapobiec ,katastrofie humanitar-
nej“ i zapewni¢ autonomie Albanczykéw
w Kosowie, przyczynily sie do jej wyol-
brzymienia i przyspieszenia na niespoty-
kang dotad skale tragicznego exodusu wy-
pedzanych Albariczykéw z Kosowa.

Cynizmem i hipokryzja sa zatosne de-
klaracje Clintona, zc wojna jest prowadzo-
na jedynie przeciwko Miloewiciowi, lecz
nie przeciwko narodowi serbskiemu.
Bomby nie godza w Milosevicia. Zamor-
dowaty jednak setki oséb cywilnych, prze-
waznie starcéw, kobiety i dzieci. Niwecza
infrastrukture catego kraju, mosty, drogi,
elektrownie. Zniszczyly tysiace obiektéw
gospodarczych i kilkanascie tysiecy bu-
dynkéw mieszkalnych. Ponad p6t miliona
ludzi stracito prace. W ruiny obrécono
unikalne zabytki kultury, muzea, klaszto-
ry, cerkwie, szkoly. Straty materialne sie-
gaja kilkudziesieciu mld. USD.

Wojna przeciwko Jugostawii miala m.
in. stuzy¢ umocnieniu wiarygodnosci NA-
TO, zdyscyplinowaniu sojusznikéw, dal-
szej marginalizacji ONZ, OBWE i ustano-
wieniu na §wiecie prymatu NATO. Miala
tez upokorzy¢ Rosje i wykazaé, ze mozna
nzalatwiaé“ problemy europejskie, nawet
w regionie, ktéry Rosja uwaza za swoja
strefe wplywdw, bez jej udziatu i wbhrew
niej. Nic z tego nie wyszlo.

Jedynymi ,absolutnie zdyscyplinowa-
nymi“ sojusznikami USA okazaly sie tylko
Wielka Brytania i, niestety, Polska. W in-
nych panstwach NATO w r6znym stopniu
wzmagaja sie watpliwosci i sprzeciwy wo-
bec dyktatu USA i celowosci wojny prze-
ciw Jugostawii.

* ok *

Gwoli prawdy nalezy stwierdzié, Ze nie-
ktére ukryte cele agresji na Jugostawie zo-
staly osiagnicte. Wzrosly znacznie akcje
przemystu zbrojeniowego USA i umocnit
sie dolar. Jugostawia stuzy jako wymarzo-
ny poligon do pozbycia sie przestarzatych
i wyprébowania nowych rodzajéw rakiet
i samolotéw, co wraz z postulowanym
przez Clintona wzrostem budzetu militar-
nego USA o 6 mld USD, przyczyni sig do
dalszego nakrecenia koniunktury prze-
mystu zbrojeniowego i dalszej militaryza-
cji polityki bezpieczenstwa Stanéw Zjed-
noczonych. Wojna przeciw Jugostawii gro-
zi rozszerzeniem konfliktu na cate Batka-
ny, grozi destabilizacja gospodarcza i poli-
tyczna Macedonii i bylych republik jugo-
stowianskich.

Nalezaloby tez powiedzie¢ pare sliéw
o ,Wyzwoleficzej Armii Kosowa“. Jak to
sig stato, ze niewielka grupa fanatycznych
separatystéw albanskich, dazacych do
utworzenia ,Wielkiej Albanii“, ktéra mia-
la powsta¢ w wyniku aneksji Kosowa, cze-
$ci Macedonii i Czarnogéry, urosta w cia-
gu dwéch lat do dobrze uzbrojonej i niezle
wyszkolonej, liczacej 30.000 bojownikéw
armii? Bylo to mozliwe dzieki jawnemu
poparciu ze strony Albanii i tajnemu po-
parciu stuzb specjalnych USA i RFN, fi-
nansowaniu przez niekt6re pafistwa is-
lamskie, a przede wszystkim przez mafie
albariska, ktéra opanowata rynek narkoty-
kéw w Szwajcarii, Szwecji i innych pafi-
stwach europejskich i nielegalnie zaopa-
truje w brofi, m. in. amerykarisky, Wy-
zwolericza Armie Kosowa. Jak wiadomo,
CIA niejednokrotnie wykorzystywala
handel narkotykami w swych tajnych
operacjach, skierowanych przeciwko lewi-
cowym rzadom.

* ¥ %k

Pragne zwréci¢ uwage na zjawisko nie

zwiazane bezpo$rednio z wojna przeciw

Jugostawii, lecz charakterystyczne dla po-
lityki bezpieczenstwa USA i NATO. Se-
kretarz obrony USA, Wiliam Cohen, od
lat nie ustaje w ciaglym nawotywaniu so-
jusznikéw Ameryki w NATO i poza nim,
do zwiekszenia wydatkéw na zbrojenia.
Wtéruje mu w tym postusznie obludny
sekretarz generalny NATO, ]. Solana,
i rzecz jasna, generalicja w r6znych pan-
stwach NATO. Po co i przeciw komu pro-
wadzony jest ten wyscig zbrojer? Nikt
dzisiaj ani USA, ani zadnemu paristwu
NATO nie zagraza.

Przypomne, ze globalnie wydaje sie
rocznie na zbrojenia okoto 800 mld USD
(tzn. ponad 1,5 mln USD na kazda minu-
te). Same USA wydaja rocznie w grani-
cach 270-300 mld USD, a pozostale 15
panstw NATO (dane z 1988 r.) ponad 170
mld USD, czyli wiecej niz polowe wydat-
kéw globalnych, wiecej niz pozostate bli-
sko 200 panstw $wiata razem wziete.

Krétko méwiac, USA i NATO stawiaja
jednoznacznie na sile militarna, dzieki
ktérej zamierzaja ustanowi¢ hegemonie
nad reszta §wiata.

* ¥ ¥

Warto jednak pamietaé, ze w latach
1957-90 przezywaliSmy okres autentycz-
nej przyjazni i wspélpracy z Jugostawia.
W tych latach poznatem wielu Jugosto-
wian. Z niektérymi z nich si¢ zaprzyjazni-
tem. Od dyplomatéw jugostowianskich
wiele sie nauczylem. Blisko wspétpraco-
watem z delegacjami Jugostawii podczas
spotkan KBWE w Genewie, Belgradzie,
Madrycie. Wiem, ze Polacy i Jugostowia-
nie ceniq sobie wiele podobnych humani-
stycznych, patriotycznych, niepodlegto-
Sciowych wartosci.

Tym bardziej wstyd mi jest z powodu
obecnego, pelnego hipokryzji poparcia
przez Polske agresji na Jugostawie i przy-
laczenia sie do jednostronnego jej przed-
stawiania i uzasadniania.

W moim glebokim przekonaniu wspél-
uczestnictwo i pelna aprobata dla agresji
NATO na Jugoslawie sprzeczna jest z naj-
lepiej rozumiang polska racja stanu.

Wierze, ze wkrétce juz dojdzie do za-
koficzenia tej brudnej wojny, zaprzestania
nieludzkiego wypedzania ludnosci Koso-
wa i podjecia przez ONZ, OBWE, Unie
Europejska rzetelnych inicjatyw w celu
pokojowego, politycznego rozwiazania
konfliktu wokét Kosowa.

WypowiedZ wygloszona w SMP w dniu
17 kwietnia 1999 r. uzyskala wyrafne po-
pardie szczegblnie licznych uczestnikéw

spotkania — czlonk6éw i sympatykéw Sto-
warzyszenia Marksistéw Polskich.
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Prof. Adam Lopatka

Prawo w okresie restauracji
kapitalizmu w Polsce
1. Restauracja czy rewolucja?

Poczynajac od jesieni 1989 r. w Pol-
sce dokonuje sig proces restauracji
kapitalizmu. Proces ten przez jego ide-
ologéw i przywédcéw nazywany jest
rewolucja spoleczng, choé w istocie
jest czym$ przeciwnym: jest kontrre-
wolucja. Dzieje sie tak dla kamuflazu,
gdyz nie wszyscy, ktérzy byli szere-
gowcami w tym procesie, chcieli re-
stauracji kapitalizmu.

Rewolucja spoleczna jest procesem
dziejowym, ktéry prowadzi do zasad-
niczo nowego ustroju spoteczno-gosp-
odarczego, nieznanego dotychczas
w dziejach danego kraju. Restauracja
polega na powrocie do ustroju spotecz-
no-gospodarczego, ktéry kiedys juz pa-
nowal w danym kraju. Jest to proces
nie do przodu w rozwoju spolecznym,
lecz ku przesziosci. Jego istota jest po-
wrét do wiladzy panstwowej klas
i warstw spolecznych, ktére panowaly
przed rewolucja w danym kraju. Oczy-
wiscie sklad osobowy tych klas
i warstw spolecznych jest nowy. Sa to
inni ludzie. Nie jest to powrét do wila-
dzy tych samych ludzi. W sferze gospo-
darczej istota tego procesu polega na
powrocie do systemu wlasnosci $rod-
kéw produkgji, jaki istniat przed rewo-
lucja w naszym przypadku do prywat-
nej wlasnosci tych srodkéw, jako pod-
stawy gospodarczej ustroju. Nie chodzi
przy tym o powr6t do kapitalizmu
w takiej postaci, w jakiej istniat w Pol-
sce przed wrzeSniem 1939 r. Chodzi
o odbudowe kapitalizmu w takiej po-
staci, jaka ma on dzi§ w Europie Za-
chodniej i USA.

Zaréwno rewolucja spoleczna, jak
i restauracja prowadza do zmiany typu
paristwa i prawa w danym kraju. Do-
chodzi do nich w wyniku niezadowole-
nia spolecznego z funkcjonowania ist-
niejacego ustroju spoleczno-gospoda-
rczego. Obie sa procesami dziejowymi
gleboko przeksztalcajacymi wszystkie
sfery zycia spoleczenstwa-polityke we-
wnetrzng 1 zagraniczna, gospodarke,

struktury spoteczne, sposdb zycia ide-
ologie, kulture, moralnos¢ i obyczaje.

ewolucja, jak i restauracja prze-

biegaja w walce klasowej. Nie s
to procesy izolowane. Rewolucja, tak
samo jak restauracja korzystaja z po-
parcia ze strony tych sil zagranicz-
nych, ktére sa zainteresowane czy to
w utrzymaniu ustroju uksztalttowane-
go w wyniku rewolucji, czy w zwycieg-
stwie restauracji.

Rewolucja, jak i restauracja moga
wystepowaé w formie pokojowej tzn.
bez wojny domowej, jak i niepokojo-
wej. W Polsce restauracji kapitalizmu,
zaréwno w sferze polityki, jak i gospo-
darki i zycia spolecznego, dokonuje sie
w formie pokojowej. Nie oznacza to
jednak bynajmniej, ze nie bylo w ogéle
walki. Sily prace do restauracji od 1980
r. prowadzily na szeroka skale destruk-
cje gospodarki, postugujac si¢ m. inny-
mi tzw. terroryzmem strajkowym. Sity
prosocjalistyczne bronily ustroju mie-
dzy innymi przy pomocy stanu wojen-
nego.

Zar()wno rewolucja spoteczna jak
1 restauracja sa procesami spolecz-
nymi bolesnymi dla spoleczeristwa.
W ich przebiegu nastepuje burzenie
istniejacego ustroju i tworzenie, w nie-
malym stopniu na jego gruzach, nowe-
go zycia. Zaréwno w wyniku rewolugji,
jak i restauracji sa wygrani i przegrani.
Warto tez mieé na uwadze, ze ani re-
wolucja spoteczna nie jest w stanie zre-
alizowa¢ wszystkich hasel i obietnic,
ktdre jej przyswiecaly, ani restauracja
nie jest zdolna zrealizowal tego, co
obiecuje. W tym wyraza sie swoisty
tragizm dziejowy. By¢ moze dlatego
spoleczenstwa stosunkowo rzadko fun-
duja sobie rewolucje spoteczna czy re-
stauracje. Polskie spoleczefistwo w sa-
mym wieku XX, pomijajac odrodzenie
pafistwa w 1918 r., przezylo rewolucje
socjalistyczng i obecnie przezywa re-

stauracje kapitalizmu. Swiadczy to
o tym, Ze Polska jest krajem znajduja-
cym sie w ,przeciagu dziejowym”, ale
i o tym, Ze spoleczefistwo polskie jest
wysoce podatne na ryzyko dziejowe.

Kazdy ustr6j spoleczno-gospoda-
rczy zostawia trwale $lady w dziejach
danego spoleczeiistwa. Nawet najbar-
dziej radykalna rewolucja spoteczna,
obalajac dotychczasowy ustréj, przej-
muje i kontynuuje pewne clementy
przesztosci. Podobnie restauracja, na-
wet najbardziej zaciekla w nienawisci
do obalonego ustroju zrodzonego
przez rewolucje nie jest w stanie wyeli-
minowac z zycia spoleczenistwa wszyst-
kich elementéw obalonego ustroju.
Rozsadna restauracja stara si¢ zacho-
waé z oba-lonego ustroju wszystko, co
daje sie pogodzi¢ z wymogami restau-
rowanego ustroju. Jest to w interesie
trwalo$ci restauracji, sprzyja lagodze-
niu oporéw ze strony klas i warstw
spolecznych przegranych w wyniku re-
stauracji.

Przywédztwo rewolucji, podobniec
restauracji, bywa bardziej doktryner-
skie, albo bardziej pragmatyczne, roz-
sadne, myslace dlugofalowo. Na szcze-
§cie, przywédztwo restauracji — co nas
bardziej dzi$ interesuje — bardziej dok-
trynerskie, ma trwato$¢ krétsza, niz sa-
ma restauracja. Warto pamietaé, ze
dzi§ w Polsce silami politycznymi re-
stauracji sq zaréwno dzisiejsza ,prawi-
ca”, jak i ,lewica”, zaréwno ,Solidar-
noé¢” we wszystkich jej wcieleniach,
jak SLD i inne dzisiejsze ugrupowania
opozycyjne. Nie mozna takze prze-
oczy¢ faktu, ze wszystkie sity politycz-
ne restauracji w Polsce sa sterowane
z tych samych oérodkéw zagranicz-
nych. Niektdrzy politycy w Polsce nie
chca dostrzegaé tego, ze czym$ innym
jest przywracanie kapitalizmu w kraju,
ktéry przez 45 lat zyl w ustroju socjali-
stycznym, niz ksztaltowanie kapitali-
zmu w kraju, ktdry socjalizmu nie za-
znal.

2. Spoteczna istota wspotczesnego prawa polskiego

rzZypomniane wyzej prawdy maja

rystyki dzisiejszego stanu polskiego pra-

decydujace znaczenie dla charakte- wa. Czym jest prawo w procesie restau-
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jacym jej dotychczasowe dokonania. Ja-
kie ono jest? W istocie jest prawem bur-
Zuazyjnym, gdyz wyraza przede wszyst-
kim interesy tej klasy spolecznej. Jest
tworzone pod jej decydujacym wply-
wem.

Ale wystepuja w nim jeszcze pewne
cechy charakterystyczne dla prawa ty-
pu sogjalistycznego. Wplywy te sa eli-
minowane stopniowo, ale zdecydowa-
nie. Dotyczy to zwlaszcza prawa pracy,
ubezpieczeri spolecznych, ochrony
zdrowia, o$wiaty. Nadal zatem, w pew-
nym malejacym zakresie, jest to prawo
okresu przej$ciowego. Okres ten zakon-
czy sig, gdy nastapi prywatyzacja (z

pewnymi elementami reprywatyzacji)
publicznych $rodkéw produkgji, ban-
kéw oraz catkowite wyeliminowanie
elementéw socjalistycznych (opartych
na solidarnosci spotecznej) ze stosun-
kéw pracy, ubezpieczenn spotecznych,
ochrony zdrowia, szkolnictwa i zycia
kulturalnego. Wbhrew bowiem ideologii
ywSolidarnosci” prawo powstajace w tych
dziedzinach oparte jest na indywiduali-
zmie, liberalizmie, zeby nie powiedzieé¢
na idei sobkostwa. Wcielane jest w zycie
haslo: gdy sobie sam pomozesz, to i pan
Bég ci pomoze.

Warto w tym miejscu przypomnie¢,
ze restauracja kapitalizmu w Polsce od-

bywa sie przy zachowaniu ciaglosci pra-
wa i w aureoli prawa. Sily spoteczne re-
prezentujace ustréj socjalistyczny od-
daly wladze zgodnie z prawem, na kté-
rego tworzenie i tre$¢ mialty wplyw de-
cydujacy.

Prawo okresu restauracji kapitali-
zmu w Polsce, jak wszelkie prawo, jest
systemem norm postepowania stano-
wionych lub uznanych przez panstwo.
O ich przestrzeganie dba panstwo, sto-
sujac réznego rodzaju sankgeje, a takze
— w mniejszym stopniu — zachety. Za-
chety dotycza wszystkich adresatéw
norm prawnych, sankcje tych, ktérzy
prawa nie przestrzegaja.

3. Konstytucja RP z 2 kwietnia 1997 r.
jako najwyzsze zrédio prawa

ak sama stanowi (art. 8 ust.), naj-

wyiszym prawem RP jest konstytu-
cja. Wyraza ona najwazniejsze zasady
calego wsp6lczesnego polskiego syste-
mu prawnego. Charakteryzuje RP jako
demokratyczne paristwo prawne, urze-
czywistniajace zasady sprawiedliwo$ci
spolecznej. Zrozumiale, ze mowa
o sprawiedliwoéci spolecznej takiej, jak
ja postrzegaja klasy i warstwy rzadzace.
Konstytucja stanowi, ze organy wiadzy
publicznej (pafistwowe, samorzadowe)
dzialaja na podstawie i w granicach pra-
wa. Stanowi takze, ze RP przestrzega
wigzacego ja prawa miedzynarodowe-
go. Stowem, konstytucja przypisuje pra-
wu wielka role w zyciu kraju i w stosun-
kach miedzynarodowych.

Konstytucja zapewnia pluralizm po-
lityczny, wolno$¢ tworzenia i dzialania
partii politycznych, wplywajacych me-
todami demokratycznymi na ksztalto-
wanie polityki paristwa. Wolnos¢ ta jest
jednak w istotny sposéb ograniczona
(art. 13 konst). Zakazane jest bowiem
istnienie czterech rodzajéw partii poli-
tycznych i innych organizacji, a miano-
wicie:

- tych, ktére odwoluja sie w swoich
programach do totalitarnych metod
i praktyk dzialania nazizmu, faszyzmu
i komunizmu;

-ktérych program, lub dzialalno$é,
zaklada lub dopuszcza nienawis¢ raso-
wa i narodowosciowa;

- ktérych program, lub dzialalnos¢,
zaklada lub dopuszcza stosowania prze-
mocy w celu zdobycia wladzy lub wply-
wu na polityke panstwa; :

-ktérych program, lub dzialalnosé,
przewiduje utajnienie struktur lub
cztonkostwa.

Konstytucja stwierdza, ze RP zapew-

nia wolno$¢ prasy i innych $rodkéw
spolecznego przekazu. Ustala, ze spo-
teczna gospodarka rynkowa, oparta na
wolnosci dzialalnosci gospodarcze;j,
wlasnoéci prywatnej oraz solidarnosci,
dialogu i wspélpracy partneréw spo-
lecznych stanowi podstawe ustroju go-
spodarczego RP. Konstytucja zapewnia,
ze RP chroni wlasnosé¢ i prawo dziedzi-
czenia. Wywlaszczenie jest dopuszczal-
ne jedynie wéwczas, gdy jest dokonywa-
ne na cele publiczne i za stusznym od-
szkodowaniem. Konstytucja stanowi
réwniez, ze podstawa ustroju rolnego
panistwa jest gospodarstwo rodzinne.
Ten przepis zapobiega¢ moze odtwarza-
niu wlasnosci obszarnicze;j.

Jest charakterystyczne, ze konstytu-
cja nie przewiduje Zadnych ograniczefi
w sprawach dzialalno$ci gospodarczej
i wlasnoéci: ani ze wzgledu na to, czy
mowa o ruchomo$ciach, czy nierucho-
mofciach, ani ze wzgledu na to, czy
podmiotami tej dzialalno$ci sa osoby
krajowe czy zagraniczne, ani tez ze
wzgledu na charakter dziatalno$ci.

Konstytucja ustanawia takze zasade,
ze koscioly i inne zwiazki wyznaniowe
sa réwnouprawnione oraz zasade, ze
wladze publiczne zachowuja bezstron-
nos¢ w sprawach przekonan religijnych,
$wiatopogladowych i filozoficznych, za-
pewniajac swobode ich wyrazania w zy-
ciu publicznym.

Konstytucja zapewnia réwniez sze-
roki wachlarz praw i wolnosci osobi-
stych i politycznych.

Wszystko to sa zasady przyjete przez
systemy prawne rozwinietych pahistw
kapitalistycznych. Sa powszechnie
uznawane w panstwach Europy Za-
chodniej i Ameryki Péinocnej. Zasady
te sg korzystne dla wszystkich obywate-

li, cho¢ daleko nie wszyscy maja szanse
na réwne korzystanie z tych praw i wol-
nosci oraz innych demokratycznych za-
sad przyjetych w konstytucji.

sp6lczesne prawo polskie jest

bardzo skromne, gdy idzie o za-
bezpieczenie intereséw ludzi pracy na-
jemnej, robotnikéw, inteligencji, rolni-
kéw indywidualnych, rzemie§lnikéw,
drobnych kupcéw, a takze, gdy idzie
o ochrone rodzimej produkcji. Pozwala
ono na likwidacje calych galezi rodz-
mej produkcji przemyslowej: przemy-
stu elektronicznego, maszynowego,
zbrojeniowego, wi6kienniczego, skérza-
nego i innych. Pozwala takze na przeje-
cie wladztwa nad §rodkami masowe;j in-
formacji przez podmioty zagraniczne.
Pozwala réwniez na uwiad rodzimej
produkdji rolne;.

Jest ono korzystniejsze dla kapitali-
stéw zagranicznych, niz krajowych. Ka-
pitalistyczny charakter naszego wspét-
czesnego prawa wyraza sig takie
w utrudnieniu dostepu do o$wiaty i na-
uki dzieciom z rodzin ubozszych, nie
moéwiac juz o rodzinach, ktérych aktu-
alni czlonkowie sa bezrobotnymi.

Konstytucja RP znacznie slabiej, niz
prawa i wolnoéci osobiste i polityczne,
sytuuje prawa ekonomiczne, socjalne
i kulturalne waine dla ludz pracy na-
jemnej, dla rolnikéw, rzemieSlnikéw
i drobnych kupcéw. Nie uznaje prawa
do pracy, a jedynie deklaruje, ze praca
znajduje sie pod ochrona RP i Ze pani-
stwo sprawuje nadzér nad warunkami
wykonywania pracy. Nie znaczy to jed-
nak, ze obywatele RP nie maja prawa do
pracy. Przystuguje im ono na mocy Pak-
tu Praw Ekonomicznych, Socjalnych
i Kulturalnych, ktérego Polska od 1977
r jest strona. Postanowienia Paktu majq
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moc prawna wyzsza, niz polskie ustawy,
choé¢ w tym kontekscie malo kto chce
o tym pamictac.

Konstytucja méwi takze o prawie
obywateli do zabezpieczenia spoleczne-
go oraz o prawie do ochrony zdrowia.
Daje przy tem ustawodawcy zwyklemu
kompetencje do okreslenia zakresu
i form korzystania z tych praw. Jak po-
kazuja to ustawy, wprowadzajace nowy
system ochrony zdrowia oraz zabezpie-
czenia spolecznego, koszta korzystania

ak staralem si¢ wykaza¢ wyzej, pra-

wo RP ma cechy konstytutywne,
przystugujace dzi§ prawu Zachodnich
pafistw kapitalistycznych. Ale ma ono
takze pewne wlaciwodci specyficzne,
nie nalezace do cech konstytutywnych
wspélczesnego prawa burzuazyjnego.
Nie sa to tez cechy prawa dyktowane
przez zagraniczne ofrodki paristwowe
wplywajace na zycie w Polsce. Mam tu
na uwadze ustawy, ktére wbrew dekla-
rowanym w konstytucji RP zasadom de-
mokratycznym, maja na celu dyskrymi-
nacje réznych kategorii obywateli z po-
wodu ich dawnego zaangazowania
w ksztaltowanie i umacnianie ustroju
socjalistycznego.

Dyskryminacja ta dotyczy komba-
tantéw, ktérzy wyzwalali Polske spod

7 tych praw sa w wysokim stopniu prze-
noszone na tych, ktérzy maja z nich ko-
rzystaé. Bogatym to nie szkodzi, bied-
nym i najbiedniejszym czesto uniecmoz-
liwia korzystanie ze wspomnianych
praw.

Konstytucja stanowi, ze kazdy ma
prawo do nauki, ale zarazem dopuszcza
na wyzszym poziomic ksztalcenia od-
platno$¢ za niektére §wiadczenia edu-
kacyjne. Konstytucja nie zawiera prawa

obywateli do korzystania z kultury. Za-
4. Garb nienawisci

hitlerowskiej okupacji i1 uczestniczyli
w walce przeciwko sitom zbrojnej kontr-
rewolucji, czesto wspomaganej przez
stuzby dywersyjne niektérych panstw
Zachodnich. Dotyczy to 0séb objetych
tzw. ustawa lustracyjna oséb, ktérymi
ma sie zajmowac ,Instytut Pamieci Na-
rodowej”. Dyskryminacja wyraza sie
takze w pozbawianiu lub wydatnemu
ograniczeniu pomocy materialnej pan-
stwa dla organizacji spotecznych lub in-
stytucji, ktére rzadzaca aktualnie wiek-
szo$¢ uznaje za sobie niemite.

W ozywionym duchem odwetu za-
pale przyjeto w konstytucji (art. 44) za-
sade, ktora jest jaskrawo sprzeczna z za-
sadami powszechnie uznawanymi
przez wspoblczesne panstwa Zachodnie,
mianowicie, ze prawo karne nie dziala

pewnia natomiast kazdemu wolno$¢
twoérczosci artystycznej, a takze wol-
no$¢ korzystania z débr kultury. W ten
spos6b dostepno$¢ do kultury jest spra-
wa poszczegblnych jednostek. Zalezy
od §rodkéw, jakimi jednostki te dyspo-
nuja. Zapewnienie, ze RP stwarza wa-
runki upowszechnienia i réwnego do-
stepu do ddbr kultury jest stabo realizo-
wane na co dzien.

wstecz. Tymczasem wspomniany arty-
kut konstytucji stanowi, ze bieg
przedawnienia w stosunku do prze-
stepstw nie $ciganych z przyczyn poli-
tycznych, popelnionych przez funkcjo-
nariuszy publicznych lub na ich zlece-
nie, ulega zawieszen do czasu ustania
tych przyczyn, tzn. do zwycigstwa poli-
tycznego sit restauracji kapitalizmu.

Wspomniane posuniecia dyskrymi-
nacyjne shuza podieganiu nienawisci
w spoleczefistwie, zwa$nianiu spole-
czefistwa, oslabiaja konieczne wspél-
dzialanie w przezwyciezaniu aktual-
nych trudno$ci. W sumie sa szkodliwe
dla Polski. Oslabiaja tez jej dobry image
w $wiecie.

5. Nalecialosci katolicko-klerykalne

polskim wspélczesnym prawie
narasta obecno$¢ rozwiazasi dyk-
towanych przez Stolice Apostolska i jej
aparat dzialajacy w Polsce. Owocem te-
go narastania sa przepisy, w oparciu
o ktére roénie bogactwo kleru i organi-
zacji koScielnych. Innym przejawem
owego narastania sa przepisy umozli-
wiajace powszechna indoktrynacje ka-
tolicka dzieci i mtodziezy w przedszko-
lach, szkotach podstawowych i $red-
nich, a obecnie takZe na coraz szersza
skale w uniwersytetach pafistwowych.
Wszytko to przytem obciaza budzet
pafistwa i samorzadéw.
Przejawem narastania tej obecnosci
jest takze coraz szerszy dostep podmio-

téw Kosciola katolickiego do mediéw
publicznych oraz wymdg zgodnosci
przekazywanych przez media tresci
z tzw. warto$ciami chrzescijariskimi,
w istocie katolickimi. Warto takze wspo-
mnie¢ o przepisach umozliwiajacych
nieograniczony rozwdj réznego rodzaju
mediéw katolickich. Prawo umozliwia
rozwdj wszelkiego rodzaju tzw. duszpa-
sterstw, dzialajacych na koszt panstwa.
Prawo zawiera réwniez przepisy uprzy-
wilejowujace kler i koscielne osoby
prawne w zakresie $wiadczen podatko-
wych i innych obcigzen finansowych.
Innym przejawem wspomnianego
wplywu sa przepisy o cywilnej skutecz-
noéci matzenstw zawieranych przed du-

chownymi, przepisy zabraniajace prze-
rywania niechcianej ciazy ze wzgledéw
spotecznych, ograniczajace wychowa-
nie seksualne i korzystanie ze srodkéw
stuzacych tzw. $wiadomemu macie-
rzyfistwu, przepisy utrudniajace prze-
prowadzenie rozwodu oraz lansowana
obecnie instytucja separacji, pochodza-
ca z wewnetnych przepiséw Kosciola
katolickiego.

Warto podkresli€, ze wspomniane
Kerykalne nalecialoéci w prawie pol-
skim bynajmniej nie naleza do konsty-
tutywnych wla$ciwoéci prawa burzu-
azyjnego.

6. Zagraniczne zrodta tresci prawa

Tr&éci wsp6iczesnego polskiego pra-
wa nie s3 dyktowane tylko przez
Stolice Apostolska. W znacznie szer-
szym i wazniejszym dla zycia kraju za-
kresie tresci te dyktowane sa przez in-
ne podmioty zagraniczne. Od paru lat
tre$ci polskiego prawa finansowego,

w tym bankowego i budze-towego dyk-
towane sa przez Miedzynarodowy
Fundusz Walutowy, Bank Swiatowy
i inne organizmy miedzynarodowe.
Przepisy dotyczace sit zbrojnych poli-
tyki obronnej a takze w duzej mierze
polityki zagranicznej maja swoje Zré-

dlo w NATO, a w istocie rzeczy w USA,
jako wiodacej sity NATO. Nasze prawo
regulujace gospodarke, w tym rolnic-
two i przemyst spozywczy, w ramach
tzw. harmonizacji z prawem Unii Eu-
ropejskiej jest w swojej tresci dyktowa-
ne w decydujacym stopniu przez &
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Unie i Wspélnoty Europejskie. Doty-
czy to'prawa celnego, prawa o sp6l-
kach, prawa bankowego, rachunkowo-
éci i podatkéw przedsiebiorstw, prawa
wlasnoéci  intelektualnej, prawa
o ochronie zdrowia i zZycia, o ochronie
sanitarnej zwierzat i ro§lin, o ochronie
konsumentéw, o sys-temie podatkéw
posrednich, norm i przepiséw tech-
nicznych, transportu oraz prawa
o ochronie $ro-dowiska naturalnego.

Tresci polskiego prawa w sprawach
ustroju pafistwa, jego organizacji tery-
torialnej, sytuacji obywatela oraz cu-

7.

olskie prawo wspélczesne cierpi
na pewne niedostatki techniczne,
kt6re bynajmniej nie sa konstytutyw-
nymi cechami prawa burzuazyjnego.
Przede wszytkim mamy od lat nad-
miar aktéw prawotw6rczych. Inflacja
prawa, kt6ra i dawnym ustroju dawata
o sobie zna¢, osiagnela obecnie poziom
powaznie zagrazajacy skuteczno$ci
prawa. Nawet najbardziej pracowici
funkcjonariusze paristwa w wielu dzie-
dzinach Zycia, nie sa w stanie nadazy¢
w przyswajaniu sobie treéci narastaja-
cej fali aktéw prawotwérczych. Odnosi
sie to przede wszystkim do ustaw, ale
dotyczy to réwniez akt6w prawotwor-
czych niZszej rangi. Marszatkowie Sej-
mu i Senatu z dumga opowiadaja
o wielkiej liczbie corocznie uchwala-
nych ustaw. Rzadko kto§ wspomni
o ich czesto miernej jako$ci. Nikomu
nie przychodzi do glowy, ze i w prawo-
tworstwie zaleta jest umiarkowanie.
Inflacja prawa laczy sie z jego nad-

spéliczesne polskie prawo nalezy

zaliczyé do prawa burzuazyjne-
go. Ma ono wszelkie konstytutywne ce-
chy prawa burzuazyjnego. Jego szcze-
gélna, ale przemijajaca wlasciwo$cia
jest, ze nie zostat dotychczas zakoriczo-
ny proces wypierania z systemu praw-
nego wartoéci i rozwiazan, bedacych
pozostalocia prawa typu socjalistycz-
nego.

W swoim rozwoju prawo Polski réw-
na si¢ do rozwiazan przyjetych w pra-
wie panstw Zachodnich, a w niekt6-
rych sprawach do rozwiazan przyje-

dzoziemc6éw sa dyktowane przez Rade
Europy.

Sytuacja jest taka, ze niezaleznie od
tego, czy w Polsce aktualnie rzadzi
sprawica” czy ,lewica”, wplyw zagra-
niczny na tresSci polskicgo wspélcze-
snego prawa jest, ogblnie biorac, taki
sam.

Pomijajac wplyw Stolicy Apostol-
skiej na polskie prawo, wplywy zagra-
niczne — choé przede wszystkim s3 no-
$nikiem intereséw tych od kogo pocho-
dzi — sa na ogo6l korzystne dla polskie-
go prawa, sprzyjaja jego unowocze-
$nieniu, jego demokratyzmowi, spra-

wiaja, ze polskie prawo zbliza si¢ pod
wieloma wzgledami do prawa przodu-
jacych krajéw kapitalistycznych. Nie
mozna negowaé hipotezy, ze gdyby
tre$ci naszego wspdélczesnego prawa
w calosci, a nawet tylko w przewazaja-
cej czesci, byly ksztattowane przez pol-
ski sily polityczne, byloby to prawo
pod wielu wzgledami gorsze. Widac tez
jednak, ze nasza suwerenno$¢ w ksztat-
towaniu tresci prawa jest do$¢ daleka
od tego, co deklaruja na ten temat réz-
ni dostojnicy panstwowi, czy liderzy
réznych partii politycznych.

Niedostatki techniczne

mierng fluktuacja, co jest zabéjcze dla
takiej wartosci prawa, jak jego stabil-
no$¢, pewnos¢ prawa i przenikanie je-
go tresci do $wiadomosci zaintereso-
wanych obywateli.

Juz wspomnialem, ze zdarzaja sie
fakty stanowienia prawa z moca
wsteczna, co jak wiadomo w dziedzinie
prawa karncgo, jest grzechem przeciw-
ko wszelkim zasadom prawotwérstwa,
powszechnie przyjetym w demokra-
tycznym $wiecie. Zdarzaja sie tak zdu-
miewajac sytuacje, z¢ uchwala sie
ustawe i w tym samym momencie lide-
rzy parlamentarni lub rzad deklaruja,
ze co dopiero uchwalony akt prawo-
dawczy jest zly i trzcba go nowelizo-
wacé zanim wejdzie w zycie. Niska ja-
ko$¢ techniczna prawa obniza jego au-
torytct oraz jego skuteczno$é.

Nalezy zauwazy¢, ze wspomniane
stabo$¢ prawa maja miejsce w sytuacji,
gdy funkcjonuja instytucje, ktére po-
winny powodowaé wyraZna poprawe

8. Konkluzje

tych w prawie USA. Wielki wplyw na
tre$¢ polskiego prawa maja umowy
migdzynarodowe, a zwlaszcza akty
prawotwércze Unii Europejskiej i Rady
Europy. Wplywy te sa korzystne dla ja-
koéci ksztattujacego sie polskiego pra-
wa burzuazyjnego.

Niestety, wspélczesne prawo pol-
skie ma pewne cechy ujemne, ktére
bynajmniej nie s3 cechami konstytu-
tywnymi prawa typu burzuazyjnego.
Mowa o przepisach inspirowanych nie-
nawisécig do ludzi obalonego ustroju,
przepisy inspirowane przez Stolice
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jakoéci prawa. Mam na mysli istnienie
dwdch izb parlamentu. Druga izba po-
winna skutecznie poprawiac to, czego
nie dopatrzono w izbie pierwszej. Za-
réwno w kancelarii Sejmu, jak i Senatu
dzialaja wieloosobowe biura eksper-
téw, ktére powinny wydatnie przyczy-
niaé si¢ do wysokiej jakosci, przynaj-
mniej technicznej, prawa. Dziala Rada
Legislacyjna przy Prezesie Rady Mini-
stréw, zlozona z wyrdzniajacych sie
w skali kraju prawnikéw. Dziala wresz-
cie Trybunal Konstytucyjny, ktéry me-
rytorycznie, pod wzgledem przestrze-
gania wlasciwych procedur i pod
wzgledem technicznym ma czuwaé,
aby prawo bylo zgodne z konstytucja.
Okre$lone uprawnienia w zakresie
zgodnosci aktéw prawa miejscowego
z ustawami ma réwniez NSA. Jak sig
okazuje wszystkie te instytucje sa malo
skuteczne. Nie jest pewne, czy koszta
ich funkcjonowania warto ponosié.

Apostolska i jej aparat w Polsce. Row-
niez slabo$ci techniczne, wystepujace
we wspélczesnym prawie polskim nie
musza wystepowal w prawie typu bur-
zuazyjnego, cho¢ nie sa one obce pra-
wu niektérych panstw Zachodnich.

Dzi§ w Polsce nie ma alternatywy:
prawo socjalistyczne czy burzuazyjne.
Nie ma bowiem liczacych sie sit poli-
tycznych, ktére chcialyby i moglyby
utrzymywaé prawo typu socjalistycz-
nego. Natomiast wystepuje alternaty-
wa miedzy lepszym a gorszym wyda-
niem prawa burzuazyjnego.



Bolestaw Bierut
| dzieje kraju

Z duzym uznaniem spotkala si¢ wydana
niedawno przez Oficyn¢ Drukarska
ksigzka pt: ,Jaki byl Bolestaw Bierut.
Wspomnienia syna”, ktorej autorem jest
Jan Chylisisks, syn/B. Bieruta.

Jak stwierdza /Znor — ksiazka nie jest
kompleksowg biografia Ojca. Zawiera prze-
ciez rzne, istotne fragmenty zycia Bolesta-
wa Bieruta, zwigzane z jego wieloletnia
dzialalnoscig spoleczno-polityczna, w tym
ze sprawowaniem przez niego funkcji Pre-
zydenta R. P. Autor wykorzystujac znane
mu fakty, stanowczo przeciwstawia si¢ tym
,wspétczesnym historykom” (m. in. prof.
Garlickiemu), kt6rzy usituja oczernia¢ B.
Bieruta, przedstawiajac go jako ,namiestni-
ka Stalina”, lub ,sowieckiego agenta”.

Jan Chylinski poswi¢ca szereg fak-
tow i ciekawych uwag przedwojen-
nym, wojennym, a przede wszystkim
powojennym wydarzeniom historycz-
nym naszego kraju. M. in. pisze o stosun-
kach AK i NSZ wobec lewicowych ruchow
wyzwolenia Polski, o zbrodniach NSZ
w stosunku do rodzin zydowskich, o Po-
wstaniu Warszawskim; krytycznie ocenia
role Rzadu Emigracyjnego w Londynie,
zwlaszcza po $mierci gen. Sikorskiego.
A nastepnie — o ksztaltowaniu powojennej
Polski. Postuguje si¢ przy tym réZnymi ma-
terialami Zrédlowymi, ws$réd nich takimi,
ktdre — jego zdaniem — dotychczas nie zna-
lazty si¢ w publikacjach o jego Ojcu.

Niektdre opinie personalne Autora bu-
dza pewne polemiki (np. w sprawach ocen
W1. Gomutki), co jest chyba rzeczg natural-
na. Ale nie zmienia to faktu, ze ,Wspo-
mnienia syna” stanowig znaczace uzu-
pelnienie faktéw dotyczacych najnow-
szej historii Polski. mk

Przypominamy

,Manifest Komunistyczny”

Niedawno minela 150 rocznica ,Manifestu Komunistycznego”. Oow
pierwszy programowy dokument naukowego socjalizmu napisali Karol
Marks i Fryderyk Engels na zlecenie 6wczesnego Zwiazku Komunistow i
wydany zostal w Londynie w 1948 roku.

Dokument ten, stanowiac ocen¢ Ow-
czesnego kapitalizmu i antagonizmu
spotecznego, przedstawial zwarty wy-
ktad podstawowych tez naukowego so-
cjalizmu oraz strategii i taktyki walki re-
wolucyjnego proletariatu.

W Polsce 6w dokument zostal
dos¢ szybko wydrukowany i nast¢p-
nie popularyzowany, w réznym
stopniu, do lat 80-tych obecnego
stulecia. Obecnie nie przypomina si¢
tego dziela, albo tez traktuje sie go jako
— nierealistyczne, iluzjonistyczne, nie-
stuszne, niezgodne ze wspétczesnoscia,
a wi¢c wymagajace ,odstawki’. Taki
sposob traktowania ,Manifestu” wynika
oczywiscie z aktualnego, rozwijajacego
si¢ pod naciskiem zewnetrznym, stanu
kapitalistycznego w naszym kraju.

Wspominajac go w poblizu ,ro-
ku pamiegci” przypomnijmy choéby
kilka zawartych w nim mysli:

~INasza epoka, epoka burzuazji, wy-
roznia sig jednak tym, ze uproscita
przeciwieristwa klasowe. Cate spote-
czenislwo rozszczepia sie coraz bardziej
na dwa wielkie wrogie obozy, na dwie
wielkie, wrecz przeciwstawne sobie kla-
sy: burzuazje i proletariat. ,

. Potrzeba coraz wigkszego zbytu dla
Jjej produktow gna burzuazje po catej
kuli ziemskiej. Wszedzie musi si¢ ona
zagniezdzi¢, wszedzie zadomowic,
wszedzie zadzierzgngc stosunki.... Jed-
nostronnos¢ i ograniczonos¢ narodo-

wa staje sig coraz bardziej niemozli-
wa... ,,

W jaki sposéb przezwycieza buriu-
azja kryzysy? Z jednej strony przez
przymusowe niszczenie pewnego zaso-
bu sit wytworczych; z drugiej — przez
podbdj nowych rynkéw i gruntowniej-
szq eksploatacje dawnych*

W miare, jak rozwija si¢ buriu-
azja, tzn. kapitat, rozwija sig tez prole-
tariat, klasa nowoczesnych robotni-
kow, ktorzy dopoty tylko istniec mogq,
dopoki znajdujq prace i ktérzy prace
znajdujq tylko dopoty, dopoki ich praca
pomnaza kapitat”

.Koszt robotnika ogranicza sig (...)
niemal wylgcznie do srodkéw zywno-
sci niezbgdnych do jego utrzymania
i zachowania jego gatunku. ,

LRewolucja komunistyczna jest naj-
radykalniejszym zerwaniem z tradycyj-
nymi stosunkami wtasnosci... ,

LSocjalistyczni burzua chcieliby za-
chowad... istniejgce spoteczeristwo bez
rewolucjonizujgcych i rozktadajqcych
Jje czynnikéw.. Buriuazja wyobraza
sobie naturalnie, ze sSwiat, ktorym rzq-
dzi, jest najlepszym ze swiatow. ,,

*kk

To wszystko warto przypominaé.
mk.

O putapce historii

Najnowsza ksigzka Aleksandra Kopcia
pt. ,Pulapka historii”, wydana w tym roku,
stanowi kolejna, bogata w fakty occng
obecnych dzicjéw naszego kraju. Autor
wykazuje tu deprecjacje i rozktadanie ma-
jatku narodowego na tle przemian spolecz-
no-politycznych, ktérc wedlug jcgo opinii
rozpoczely si¢ od 1980 roku. Ujawnia réz-

ne fakty, a m. in. i to, ze towary na polskim
rynku z zagranicy wynosza tcraz ponad
40%, za$ 48% kapitalu w naszych bankach
to kapital zagraniczny, w zwiazku z czym
liczne odsetki finanséw trafiaja wlasnie do
zagranicznych firm.

Wypada przypomnieé, zc Alcksandcr
Kopcé, inzynicr mcchanik i doktor nauk
ckonomicznych, ongis dyrcktor fabryk,
w latach 1975 — 1980 byl ministrcm, za$
w latach 1980 — 1981 wicepremierem od-
powiedzialnym za gospodarke. W latach
1976 — 1984 byt prezesem NOT-u. Pelnit
tez szercg innych funkcji spotecznych.

Wymicniona ksiazka jest wydana przez
wydawnictwo ,Projekt”. mk.

Przybyli do nas

W ostatnich miesiacach do czlonkow-
skiego zespotu S. M. P. przybyly nowc osoby
o znaczacych kwalifikacjach.

Na spotkania naukowe Stowarzyszenia
przychodzi tez spora grupa jego nowych
sympatykéw. Wplywa to na aktualna role
naszcj organizacji naukowcj.

Odeszli od nas
na zawsze...

W ostatnim okresic nasze Stowarzysze-
nic znéw poniosto nicpowctowane straty.
Zmarli nasi nicgdy$ aktywni czlonkowie:

Prof. Andrzej Wohl

Wiktor Pianowski

Prof. Sylwester Zawadzki

Czes¢ ich $wietlanej pamieci!



