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PROBLEMY ORAZ EFEKTY
Walnego Zgromadzenia

Przy koncu dziesiatego roku istnienia Stowarzyszenia Mar-
ksistow Polskich, w dniu 25 marca br. odbyto sie jego sta-
tutowe Walne Zgromadzenie dotyczace zaréwno spraw
organizacyjnych jak i programowych.

czasie Zgromadzenia potwierdzona zosta-

fa stosunkowo znaczna aktywnosé¢ SMP.
Wystarczy stwierdzié, ze w okresie sprawoz-
dawczym w ciagu 24 miesigcy odbyto sie 25
spotkan, w tym 23 tematycznc spotkania dysku-
syjne z referatami (wprowadzeniami do dysku-
sji) wyglaszanymi przez znaczacych w omawia-
nych dziedzinach specjalistow, w wigkszosci
z tytulami profesoréw i stopniami doktoréw.
Rozklad tematyczny spotkan byl nastgpujacy:
problematyka ekonomiczna — 8 tematéw, socjo-
logia i politologia — 6 tematéw, sprawy mig-
dzynarodowe — 6 oraz historia, prawo i ekolo-
gia po | temacie. Referaty i dyskusja poswig-
cone byly zaréwno problemom o ogdlniej-
szym charakterze, jak i niektérym biezgcym
sprawon, charakterystycznym dla wspdtczes-
nych tendencji polityki klasowej (np. wojnie
NATO z Jugostawia, czy aktualnej polityki
wewngtrznej w Rosji). Stosunkowo regularnie
(raz na kwartal) zaczyt si¢ tez ukazywac niniej-
szy Biuletyn.

Efektem tych dziataii, bylo zgodne
udzielenie, przez obecnych na Zgromadzeniu
cztonkéw, absolutorium ustepujacemu (sta-
tutowo) Zarzadowi Gléwnemu SMP. Nowo
wybrany Zarzyd jest. w gruncie rzeczy, perso-
nalny kontynuacja zarzadu poprzedniego. Przy
okazji uchwalono korektg w Statucie, pozwala-
jaca na wybor wiceprezesa (dotychcezas bo-
wiem tej mozliwosci nie bylo).

toku dyskusji poswigconej dziatalnosci
merytorycznej Stowarzyszenia sporo
krytycznych uwag zostalo zwrdiconych na
aktualne uwarunkowania intelektualne kra-
ju oraz praktyczny stan polskich nauk spote-
cznych - co rzeez jasna wiaze si¢ z roly i kon-

kretnymi  zadaniami SMP. Kierunkowe
i szczegétowe propozycje w tych sprawach
przedstawione zostaly w wystapieniach pro-
gramowych prof. Wiestawa Mystka i Jerze-
go Lazarza oraz w referacie sprawozdaw-
czym wygloszonym przez Bogdana Radom-
skiego. W referatach i dyskusji padaly licz-
ne sugestie, aby Stowarzyszenie staralo si¢
rozszerzy¢ swe kregi, troszczac sie o pozy-
skanie nowych cztonkéw, zwtaszcza miodych,
a zarazem prébujac wceiagnac do tematycznej
wspoipracy wielu ludzi nauki, wsréd ktérych,
wedtug szeregu opinii, znajduje si¢ o wiele
wigcej marksistéw, niz formalnie, publicznie
si¢ to ocenia, Czlonkowie SMP chcieliby
w wigkszym niz dotychczas stopniu utrzymy-
wac state kontakty z réznymi stowarzyszenia-
mi naukowymi, a takze z odpowiednimi
uczelniami. Zainteresowani sa konstruktyw-
nym opracowaniem przez ludzi nauki — mar-
ksistow opinii o aktualnych problemach, pro-
gnoz, programéw oraz sugestii 0 interesuja-
cych nie tylko nasz kraj tendencjach rozwoju
i przeksztatceniach gospodarczych i spotecz-
nych. Albowiem, wbrew obecnym oficjal-
nym opiniom, réznice klasowe i sprzeczne
interesy réznych klas spotecznych istnieja
przeciez i nadal bedg istnie¢, wraz z nara-
stajycymi konfliktami.

onownie wybrany Zarzad ma oczywiste
Pobowiqzki starac si¢ o realizacje, w miarg
mozliwosci, tych istotnych wnioskéw. Wypo-
wiedziane zyczenia i oczekiwania stajg sie
roéwniez wezwaniem do okreslonej aktywno-
$ci dla cztonkéw Stowarzyszenia.

Red.

Aktualny Zarzad SMP

Zarzad Giéwny SMP wybrany zostal na

Walnym Zgromadzeniu w nastgpujacym

skladzie:

Prezes: prof. Jan Rychlewski

Wiceprezes: prof. Wiestaw Myslek

Sekretarz: mgr Bogdan Radomski

Skarbnik: mgr Zenon Kostecki

Pozostali cztonkowie: prof. Stefan Dziabata
mgr Bolestaw Jaszczuk
mgr Marian Kuszewski
mgr Jerzy Lazarz

Giéwna Komisja Rewizyjna

Przewodniczacy: mgr Juliusz Latomski,
czlonkowie: mgr Zbigniew Karandyszo-
wski, prof. Stefan Leder.

Prezentujemy w Biuletynie

Prof. Wiestaw Mystek, wieloletni dzia-
tacz SMP, wygtosit na Walnym Zgromadzeniu
referat pt. ,,Marksizm i marksiSci w Polsce
wspoélczesnej”’. Referat ten, dotyczacy m.in.
uwag o sytuacji i perspektywach Stwarzysze-
nia, drukujemy nastr. 2 3.

Na str. 8 przedstawiamy, w pewnym stre-
szczeniu, gidwne tezy referatu Jerzego f.aza-
rza. Istotne problemy tego referatu to m.in. obec-
ny stan marksizmu w Polsce i rola SMP.

W Biuletynie prezentujemy tez, na str. 4-
7, obszerny artykut znanego juz dr hab. Zbig-
niewa Wiktora z Uniwersytetu Wroctawskie-
g0, pt. ,,Czy komunizm ma przyszto$¢”’, prze-
stany swego czasu do redakcji ,,Trybuny” jako
wypowiedZ polemiczna wobec tresci zawartego
w tej gazecie wywiadu z prof. Jackiem Wodzem.
Owej polemiki redakcja ,, Trybuny” nie opubliko-
wata. W tej sytuacji uznaliSmy za stosowne
przekazanie tresci artykutu dr hab. Z. Wi-
ktora do wiadomosci naszych czytelnikow.




Prof. Wiestaw Mystek

MARKSIZM | MARKSISCI
W POLSCE WSPOLCZESNEJ

(uwagi o aktualnej sytuaciji i perspektywach SMP)

arksizm jako szkola naukowa byt i
Mjest traktowany jako system pogla-
dow filozoficznych, ekonomicznych i spo-
teczno-politycznych, jako podstawa ideo-
logii ruchéw spotecznych. Przypomnijmy,
Ze niegdy$ nie tylko ruchu komunistyczne-
20, a4 i wspotczesnie obecny jest woinnych
orientacjach spotecznych, jak choéby w teo-
logii wyzwolenia. To wazne ustalenie, gdyz
marksizm poddawany byl probie zawtasz-
czenia przez partie komunistyczne, odmowy
wszystkim innym prawa do autentycznej
wyktadni marksizmu, co w konsekwencji
doprowadzito do tego, iz kryzys, jaki te par-
tie przezyty, musiat objac réwniez marksizm
przypisany do ruchu komunistycznego.

Jest zrozumiate, ze problemy te powin-
ny by¢ poddane analizie na tle sytuacji
wspolczesnego Swiata, wielkich przesilen
politycznych oraz towarzyszacych im prze-
mian w nauce, zwtaszcza w naukach spote-
cznych, humanistycznych. prawnych. Takie
préby byty juz podcjmowane, jednak ich in-
tencje trudno uznac za zbiczne z pogladami
ludzi zaangazowanych naukowo z pozycji
marksistowskich. Jednym z przyktadéw ta-
kich préb byta w nieodlegtej przesztosci pra-
ca prof. Leszka Kolakowskiego, w swej wy-
mowie dla marksizmu iscie kasandryczna. W
innym kierunku zmierzaty publikacje prof.
Adama Schatfa. Sadze¢ jednak, 7e zakres 7a-
gadniei. jakie winny by¢ zanalizowane w
tym globalnym wymiarze wychodzi poza ra-
my naszych obecnych mozliwosci badaw-
czych. ktére z koniecznosci w tym wzgle-
dzie sprowadzaja si¢ do czystej spekulacji
quasi naukowej. Nicco wigcej przestanek dla
takicj analizy dostarcza nam polska. rodzima
rzeczywistosc. whasne do§wiadczenia, opinie
do ktérych prowadzi autopsja, bezposredni
oglad sytuacji Srodowiska naukowego.

Przechodzac do probleméw zwigza-
nych z oceng sytuacji marksizmu nie trud-
no dostrzec charakterystyczne zjawisko wie-
loletniego uchylania si¢ nie tylko rzeczowe-
go, ale jakiegokolwiek jej przedstawienia.
Wystepuje ostry kontrast migdzy niezwykle li-
cznymi publikacjami, ktére poswigcone zosta-
ty rozliczeniom (nie wchodZmy w ich warto-
Sciowanie) z polska rzeczywistoscig okresu
PRL, a ich niemal absolutnym brakiem w od-
niesieniu do mysli spotecznej, ktora (¢ rzeczy-
wistos¢  wspoltworzyta, badZz tez jy miata
wspottworzyé. W podejmowanej tu retleksji
nad stanem marksizmu brakuje wigc z koniecz-

nosci odniesienia do krytyki naukowej, czy
chocby tylko publicystycznej.

Mozna odnies¢ wrazenie, Ze mar-
ksizm w Polsce aktualnie skazany zostat
na absolutne przemilczenie, na zignoro-
wanie go jako szkoly naukowej, rowno-
prawnej innym orientacjom. Skazany zo-
stal na banicj¢, miedzy innymi przez decy-
dentdw nauki. Przyktadem moze byc ostatni
kongres tilozoféw polskich, ktéry przed kil-
ku laty obradowat w Toruniu. Nie znalazio sie
tam w prograrmie miejsca juz nie tylko dla mar-
ksizmu, ale nawet dla krytycznej nad nim refle-
ksji. W konsekwencji wielu naukowcéw uzna-
to za konieczne podkresla¢ w swoich wysta-
picniach, poprzez specjalna deklaracje, ze
wystepuja z pozycji marksistowskich.

arksizm, aby mégt sie rozwijaé, wi-
Mnien znaleZ¢é oparcie w szkotach na-
ukowych, tworzonych przez wybitnych
uczonych. Niestety, jesli nawet obecnie ta-
kie jednostki wsréd marksistow wystepuja,
to ni¢ znajduja dla siebic oparcia w struktu-
rach nauki, w $§rodkach finansowych, a bez
tego trudno mowi¢ o rozwoju nauki, badan,
ksztatceniu kadr. W konsekwencji to co
charakteryzuje naukowcéw orientacji
marksistowskiej, to przede wszystkim roz-
proszenie, skazanie na prace indywidualng,
koniecznos¢ osobistego przebijania si¢ do
tunduszy badawczych, grantéw, wydaw-
nictw. Dysponenci Srodkéw materialnych
nie sy za$ sktonni do wspierania badan od-
wotujacych sie do marksizmu. Jesli do tego
dotaczymy ostracyzm wielu decydentéw na-
uki oraz czgsci Srodowiska naukowego
o prawicowej opcji politycznej, to uzasa-
dniony bedzie wniosek, ze dzisiaj, aby przy-
znawac sie do marksizmu, a zwtaszcza sto-
sowac go w pracy badawcze;j i dydaktycznej,
trzcba czgsto zdobywaé si¢ na postawe
wrecz heroiczng. Mimo to trudno byloby
mowi¢ o absolutnym zmierzchu marksi-
+zmu. W nauce nadal pozostaje, jest obec-
na, liczna grupa uczonych, ktorzy cate
swoje zycie naukowe zwigzali z metoda
marksistowska i nadal stosuja ja w swoich
badaniach. Nie zostat réwniez. marksizm
wyeliminowany z wielu publikacji. W réznych
podrecznikach i monogratiach traktowany jest
marksizim na rowni z innymi szkotami nauko-
wymi. Odnosi si¢ to zwlaszcza do tych publi-
kacji, ktére w polu swego widzenia maja ostre
zagadnicnia spoteczne, jak np. publikacje po-
Swiecone kwestii spofccznej, polityce spotecz-

nej i podobnym. Tam obok wskazania na
analizy liberalne, agrarystyczne, zwiazane
z myS$la spoteczna chrzescijaristwa, wskazuje
si¢ takze na zalozenia analizy marksisto-
wskiej.

arksizm utracit obecnie uprzywilejo-

wang pozycje, bezsprzecznie zostal
zmarginalizowany, jednak do kornca nie
wyeliminowany. Bieg wydarzen, zaostrze-
nie konfliktéw spotecznych, zarysowujace
si¢ ostro sprzecznosci klasowe, prowadza
nieuchronnie do restytucji marksizmu,
pojmowanego jako niezbedne narzedzie
rzeczowej analizy stosunkéw spoleczno-
ekonomicznych. Twoérczo§¢  wybitnych
uczonych marksistowskich uwzglednia te
przemiany. Jest widoczna, by wskazac np na
znakomite analizy dokonane przez prof. Bro-
nistawa Minca poswigcone oligopolom i in-
nym zjawiskom wspdlczesnego Swiata. Ale
jednak ogodlna ocena sytuacji marksizmu
nie moze napawac¢ optymizmem.

akie sg Zrédta tej sytuacji? Sa one ztozo-

J ne, zaré6wno przedmiotowe jak i podmio-
towe. Jesli chodzi o te pierwsze, to nalezy
wskaza¢ przede wszystkim na wspieranie
ongi§ marksizmu, w szczegdélnosci w wersji
marksistowsko-leninowskiej, przez struktury
partyjne i panstwowe. Nieliczne Srodowisko
marksistowskie, ktére wspottworzyto zrgby
naukowych struktur powojennych, obciazo-
ne zostato obowiazkiem formowania mto-
dych kadr. W tym celu powotano Instytut
Ksztatcenia Kadr Naukowych. Znaczna
cze$¢ jego wychowankéw odeszta nastepnie
od marksizmu, przechodzac najczesciej na
pozycje liberalne. Na obrazie marksizmu
tamtego okresu, do potowy lat piecdziesia-
tych, negatywnie zawazyly represje w sto-
sunku do starej, znakomitej protesury, odsu-
nigcie od dydaktyki takich uczonych jak
prot. T. Kotarbiiiski, S. Ossowski i wielu in-
nych. Ekspansja marksizmu taczona z admi-
nistracyjna eliminacja innych nurtéw nauko-
wych, na dlugie lata powaznie obcigzata
marksizm wspétodpowiedzialnoscia za te
dziatania; a mimo, ze polityka ta nast¢pnie
zostata zrewidowana, to pamigé tamtego
okresu cigzy w pewnym stopniu negatywnie
réwniez obecnie na sytuacji marksistow.

Z podmiotowych przyczyn omawianej
sytuacji wskazmy na prawidtowos¢ wiasci-
wa kazdej fazie spotecznego rozwoju. Cecha
okresu marksizmu wspieranego paristwowo-
partyjnym mecenatem byto dotaczenie si¢ do
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tej szkoty wielu ludzi, kierujacych si¢ nie ty-
le naukowym, co koniunkturalnym wybo-
rem. Wiasnie w ostatniej dekadzie, w nowej
dla tych ludzi sytuacji, zmieniaja oni kostiu-
my ideowe, wiaczajac si¢ z gorliwoscia neo-
titbw w gwattowng krytyke nie wtasnych —
oczywiscie — dokonan, lecz prac swych daw-
nych kolegéw z naukowego §rodowiska. To
zjawisko jest dla marksizmu bezsprzecz-
nie korzystne, gdyz oczyszcza go z ludzi
zaklamanych, posiadajycych tylko takie
poglady, ktore sa oczekiwane przez daw-
cow $rodkow materialnych i innych ocze-
kiwanych korzysci.

$rod podmiotowych przyczyn obecne-
Wgo kryzysu marksizimu nalezy wymie-
ni¢ niedawne lokajstwo czesci Srodowiska
marksistowskiego, ktére ustugowo, wycho-
dzac naprzeciw zapotrzebowaniom partyjne-
go decydenta na sfalsyfikowany obraz rze-
czywistosci, usitowato ,,naukowo” uzasad-
nia¢ tezy wypracowane nie w szkotach, lecz
w gabinetach politykéw. Przypomne niekto-
rc przcjawy tej gorliwej) ustugowosci. Do
nich zaliczy¢ trzeba np. rozbudowana publi-
cystyke. ktora wyszta spod pidra niektdrych
protesorow, publicystyke, w ktérej w dobie
narastajacego kryzysu spotecznego zaufania
do partii w koricu lat siedemdziesiatych pro-
bowano forsowac poglad o uksztattowaniu
sic w Polsce ,jednosci moralno-politycznej
narodu™ - wbrew spotecznym odczuciom,
zorientowanym nie tyle na taka ,jednos$¢”,
co na poszukiwanie metod oporu wobec po-
lityki wiadz. Inny poglad, ktéry doczekat si¢
nawet opracowain ksigzkowych, to teza
0 wyzszosci systemu komunistycznego nad
kapitalistycznym, promowana w tym mo-
mencie, gdy narastaly i stawaty si¢ po-
wszechnie widoczne symptomy rozktadu sy-
stemu spoteczno-politycznego w ZSRR.

W szczegolnosci dotkliwie jednak od-
czuwalne jest porzucenie marksizmu jako
metody analizy rzeczywistoSci przez te sity
polityczne, ktére mimo, ze doprowadzily
do likwidacji PZPR, uwazane s3 za jej
spadkobiercow. Prosta lektura dokumentéw
programowych Kongresu Sojuszu Lewicy
Demokratycznej wskazuje na catkowite od-
rzucenie przez t¢ parti¢ marksizmu, jako me-
tody analizy stosunkéw spotecznych. To od-
ciecie si¢ jest tak drastyczne, ze z programu
oraz z najwazniejszych wystapied wyeli-
minowano nawet te pojecia, ktére w jakim-
kolwiek stopniu mogtyby wskazywad, iz
marksizm jest chocby w minimalnej mierze
obecny w mysli tej partii. Nie ma tam takich
poje¢ jak klasa, wyzysk spoteczny. Termin
»robotnik™ pojawia si¢ zaledwie raz i to w
kontekscie dla SLD dziwnym, gdyz potaczo-
ny zostat z uktonem w strong¢ dziatari tych sit
politycznych, ktore nastepnie staty sie trzo-
nem organizacji liberalnych. Zamiast sprecy-
zowania sprzecznoSci klasowych, w progra-
mie stosuje si¢ terminy zastgpceze, jakie trud-
no uzna¢ za analiz¢ stosunkéw spotecznych.
Sprowadzajy si¢ one w istocie tylko do opisu
zjawisk z uchylaniem si¢ od wskazania ich
Zrodet. Coz bowiem daja takie pojecia jak
pokd; spoteczny. dysproporcje, bolesne kon-

trasty, spoteczne kontrasty czy przeciwstawie-
nie: bogaci — biedni, poza wytacznie emocjo-
nalng ich wymowa? Coz ze stanowiska analizy
naukowej daja zwroty o podziale na obszary
bogactwa i nedzy, o nierdbwnosci szans, ubé-
stwie, bezrobociu, prawach ludzi ubogich, sta-
bych, bezradnych i opuszczonych — skoro rze-
czowa analiza Zrédet tych zjawisk jest prakty-
cznie niemozliwa bez odwotania si¢ do marksi-
stowskiej teorii alienacji, przede wszystkim
alienacji pracy, bez wskazania na obiektywny
charakter sprzecznosci spofecznych, ich Zrédet
i klasowych wymiaré6w? W programie SLD
pisze sig, ze ,,W praktyce rozmyly sie i wy-
blakty spoteczne ideaty”. Rzeczywiscie.

I odnosi sie to w petni takze do progra-
mu SLD, skoro redukuje genezg¢ ideowa do
szlachetnych wprawdzie wartosci, piszac
w programie o zakotwiczeniu lewicy ,,.w
wartosciach humanizmu, racjonalizmu i wol-
nosci $wiatopogladowej”, bez wskazania
jednak na te wartosci, ktére wypromowat
marksizm, a ktére dzisiaj pozostaja nie mniej
aktualne niz w przeszto$ci. Moze nawet sy
one bardziej aktualne.

rzyjecie nieuchronnosci status quo sto-
Psunk()w spotecznych, wiecznoSci po-
dzialu na posiadaczy i z wszelkiego posia-
dania wyzutych, zastapienie tego podzialu
opcja podzialu na ,,pracodawcéw i praco-
biorcéw”, powoduje, ze dzisiaj marksizm
jako nauka i jako metoda analizy spotecz-
nej pozbawiony jest oparcia w znaczacych
sitach politycznych. Znane z ostatniego
zjazdu PZPR wezwanie ,,sztandar wyprowa-
dzi¢” okazalo si¢ zwrotem nie tylko formal-
nym. Wyprowadzono przecicz sztandar mar-
ksizmu. Wprowadzono na to miejsce sztan-
dar solidaryzmu spotecznego.

ytuacja marksizmu w Polsce, podobnie

jak w wiekszosci krajow tzw. post-
komunistycznych, jest trudniejsza niz
marksizmu w starych krajach kapitalisty-
cznych. Tam srodowisko uczonych marksi-
stowskich w klimacie wieloptaszczyznowe-
go pluralizmu. wielosci szkét naukowych,
jest reprezentowane przez setki, nawet ty-
sigce naukowcéw. W pracach naukowych
stanowisko marksistowskie jest szanowane.
Przyktadowo w modnych ostatnio publika-
c¢jach zachodnich z zakresu tzw. konfliktolo-
gii. marksistowska teoria sprzeczno$ci spote-
cznych prezentowana jest na rGwni z innymi
teoriami. Natomiast marksizm w krajach,
ktére przezywaja bolesnie kryzys w dobie
ustrojowej transtormacji, obcigzony wspot-
odpowiedzialno$cig za bieg wydarzen, ktéry
wymusit to przesilenie, nie moze oczekiwac
szybkiej zmiany stosunku do niego ze strony
takze srodowiska naukowego, chociaz dzi-
siaj, po okresie kilku pierwszych lat drasty-
cznego ostracyzmu dostrzegalne s sympto-
my przywrdcenia rGwnowagi zachowan tego
srodowiska. Pojawiaja si¢ nawet przcjawy
ostentacyjnie podkreslanej sympatii dla od-
wagi  manifestowania przez marksistow
wiasnych przekonan. Przypomne tu list prof.
L. Nowaka, ktéry nadsytajac dla naszego
Biuletynu artykut oraz zaznaczajjc, izZ sam
nie jest marksistg, podkreslat, ze nadsyta go

ze wzgledu na szacunek dla okazywanej
przez nas konsekwencji przekonarn.

en fakt i podobne zjawiska domagaja
Tsiq Z naszej strony otwartosci w strone
tych wszystkich osob i orientacji, ktére
traktuja marksizm partnersko, dostrzega-
jac w nim jedno z narzedzi prac nauko-
wych, ktore musi byé powaznie traktowa-
ne. W okresie po zwrocie paZzdziernikowym
w 1956 r. wspierajac gtéwnie marksizm, uz-
nano zarazem prawo obecnosci w nauce in-
nych niz marksistowska orientacji i szkét na-
ukowych. W filozofii np. rozwijata sie szko-
ta pozytywistyczna, fenomenologia, tomizm
i inne nurty. Moze to wlasnie, specyficznie
polskie’ doswiadczenie naukowe plurali-
zmu jest szansg i dzisiaj na to, ze zakusy
do wyeliminowania marksizmu z nauki
spelzna na niczym. Aby jednak skutecznie
dziata¢ na rzecz odbudowy wigzi w Srodowi-
sku marksistowskim, trzeba odwotac si¢ do
jego wiedzy i zaangazowania samego Srodo-
wiska. Nie mozna oczekiwa¢ od niego zbyt
wiele. Mozna jednak odwota¢ si¢ do jego
wiedzy i mysli. Wydaje si¢, ze punktem wyj-
scia dla konstruowania sensownego progra-
mu odrodzenia wigzi srodowiskowych oraz
dostrzegalnej aktywnosci naukowej, mogto-
by sie sta¢ rozpisanie wsrdd setek uczonych,
nie tylko marksistowskich, ankiety o stanie
marksizmu w Polsce, o jego Zrédtach i o
drogach wyjscia z zaklecia kredowych kot,
w ktérych marksizm i marksisci nie musza
pozostawac¢ zamknigci. Jest to zadanie nie ta-
twe, ale przecicz w realizacji niezbyt skom-
plikowane. Wydanie materialéw zebranych
w ankiecie w postaci ksiazkowej mogtoby
sta¢ si¢ wydarzeniem na rynku naukowym,
mogloby tez sta¢ si¢ dla wielu naukowcéw
impulsem dla aktywnego wlaczenia si¢
w prace Stowarzyszenia.

Zasadnicze znaczenie dla przysztosci
marksizmu i dla SMP bedzie miec¢ nie posta-
wa administratoréw nauki, lecz stanowisko
naukowcOw, .to za$§ W znacznym stopniu
okreslone bedzie postawa marksistéw w sto-
sunku do ogétu uczonych, szacunek dla na-
ukowych dokonan, niezaleznie od tego czy-
im sa dzietem, jesli tylko sa to dokonania
rzeczywiscie sprzyjajace rozwojowi nauki.
Winna to by¢ postawa dialogu, wolna od za-
chowan, ktére prowadza do zamykania si¢
w naukowym getcie.

esli chodzi o samo Stowarzyszenie

Marksistéw Polskich, to planowanie je-
go dziatalnosci nie moze by¢ oderwane od
biegu wydarzen w srodowisku naukowym
— o ile ma ono zachowac¢ formule stowarzy-
szenia naukowego, a nie przeksztatcic si¢ w je-
szcze jedno z licznych stowarzyszen lewicy
o swoistym odcieniu, zabarwionym odwola-
niem si¢ do mysli naukowej. Racja bytu Sto-
warzyszenia Marksistow Polskich jest jego
specyfika i wyjatkowa rola, ostatniej oazy
marksizmu. Z tej roli z myS$la o przysztosci i z
pamigcia o dziedzictwie przekazanym nam
przez twércow Stowarzyszenia oraz z mysla
o tych, ktérzy ogromnym osobistym wysit-
kiem przyczyniaja si¢ do trwatej kontynu-
acji, nie wolno nam si¢ wycofywac. B
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Dr hab. Zbigniew Wiktor

CZY KOMUNIZM MA PRZYSZ+0SC?

Pod takim tytulem opublikowany zostat w Nr 284 ,, Trybuny”
z dnia 6 grudnia 1999 r. wywiad z profesorem Jackiem Wodzem.
Wywiad ten sktania do polemiki.

ie mozna zgodzi¢ si¢ z odpowiedzia na
prtanie postawione w tytule, ktora
znalazta si¢ w koncowej czesci wywiadu:
W Tea ruch politvezny bedzie pomaleriku za-
micrat” i Ze ,komunizm jako taki nie ma
prevsztosci”.  Komunizm  jest  wytworcm
sprzecznosci kapitalistycznych a te sprzecz-
noSci weale nie zanikty, zas w ostatnich 10
latach jeszcze bardziej si¢ zaostrzyly, czego
odzwierciedleniem jest kryzys finansowo-
gospodarczy w licznych rejonach swiata,
rosnace bezrobocie. narastajace zagrozZenia
wojny. pogtebianic  sprzecznosci  migdzy
Pétnocy a Potudniem.

Komunizm w swym dotychczasowym
rozwoju wskazat klasie robotniczej i innym
ludziom pracy na realne mozliwosci rozwia-
zania tych sprzeczno$ci, a wigc mozna si¢
spodziewad, ze po okresowym zatamaniu
nowe pokolenia robotnikéw beda wraca¢ do
chlubnego dziedzictwa komunizmu i wyko-
rzystaja je jako zwerytikowany historycznie
instrument walki o swe wyzwolenie spod
kapitalistycznego wyzysku.

naliza wspdélczesnego kapitalizmu do-

wodzi, ze alienacja proletariatu pogle-
bia si¢, rosny jego nowe szeregi, szczegol-
nie w sferze szeroko rozumianych ustug,
a proletariat fabryczny, choé liczbowo sie
zmniejsza, pozostaje jadrem organizacyj-
nym wspotczesnej klasy robotniczej. Wal-
ka klasowa wcale nie zanikta nawet w kra-
jach bogatcgo Zachodu, nagminne sa strajki
i demonstracje, ktére obejmuja zatrudnio-
nych w catych gateziach przemystowych.

Szczegdlnie dramatyczna jest sytuacja
proletariatu w krajach tzw. 3 §wiata, gdzic
zjawiskiem codziennym jest masowy gidd,
umierajg tysigce ludzi, szczegdlnie dzieci, jed-
nak nie dlatego, ze nie ma Zywnosci, ale ze jest
ona za droga. To samo dotyczy lekarstw, opie-
ki spotecznej itd. Eksperci ONZ obliczyli, ze
dla minimalnego rozwigzania probleméw eko-
nomiczno-socjalnych krajéw 3 swiata nale-
zatoby tam wybudowac¢ ponad 1,2 miliarda
miejsc pracy, przede wszystkim w przemy-
Sle. A wiec obiektywnie sy warunki do dal-
szego rozwoju proletariatu, jego wzrostu
ilosciowego i zmian jakosciowych.

Jednakze dla ich realizacji nieodzowne
sa zmiany rewolucyjne. Trudno si¢ bowiem
spodziewac, zeby setki milionéw ludzi tole-

Komunizm a utopia

rowaty bez konica niegodziwosci kapitali-
zmu.

dpowiedZz na te problemy formuluje

wlasnie komunizm, a wigc nie tylko
nie bedzie on ,,zamieral”, lecz mozna spo-
dziewac si¢ jego nowego renesansu. Doty-
czy to takze Polski i innych krajéw postso-
cjalistycznych, gdzie przywédcy ,,Solidarno-
§ci” 1 socjaldemokracja obiecywaty, ze zbu-
duja kapitalizm o ludzkim obliczu. Nic takie-
go si¢ nie zdarzyto, kapitalizm pokazat swa
prawdziwa wilcza nature, a iluzje rozprysty
si¢ niczym barika mydlana.

o materii komentowanej przez prof.

J. Wodza wypada doda¢ pewne upo-
rzadkowanie 1 wyjasnienie. Trudno si¢ zgo-
dzi¢ z traktowaniem komunizmu jako ,, uto-
pii”, ktéra, jak powiada: , jak kazda utopia
nie mogta zostac zrealizowana”. Obiektyw-
na analiza historii XIX i XX wieku, a przede
wszystkim rozwoju ruchu robotniczego, nie
potwierdzajq takiego wniosku.

Komunizm to potezny ruch spoteczny,
przede wszystkim robotniczy, ktéry wcale
nie byt i nie jest ,utopia”. Wywarl potezny
wplyw na kierunek rozwoju ludzkosci, dat
mu swe liczne cechy i wartosci, przyczynit
si¢ do uksztattowania oblicza spoteczno-
politycznego wspotczesnego Swiata. Komu-
nizm to takze ustréj ekonomiczno-spotecz-
ny. Poczynajac od krétkotrwatego do§wiad-
czenia Komuny Paryskiej (1871 r.), poprzez
Rewolucj¢ PaZzdziernikowa, Rosj¢ radziecka,
ZSRR i kraje demokracji ludowej — staty sig
one realng alternatywa wobcc ustroju kapi-
talistycznego, a przede wszystkim zapoczat-
kowaty rozwdj socjalistycznej formacji cko-
nomicznej. Czy mozna skwitowaé slowem
»utopia” ponad 70 lat panstwowo zorgani-
zowane spoteczeristwo socjalistyczne?

Nie ,,utopig” lecz taktem historycznym
pozostaje, ze w parstwach socjalistycznych
zlikwidowane zostaty podstawowe sprzecz-
nosci charakterystyczne dla poprzedniej for-
macji. Dzigki rewolucji socjalistycznej,
ZSRR 1 kraje demokracji ludowej, majace
opodZnienia w rozwoju kapitalizmu, dokonaty
olbrzymiego postepu, co znalazto odzwier-
ciedlenie w ich przyspieszonej industrializa-
¢ji, zmianie stosunkéw agrarnych, likwidacji
sprzecznosci mi¢dzy miastem a wsig oraz
migdzy praca tizyczng i umystowa. Ustrdj

socjalistyczny, ktdrego podstawa byto cen-
tralne planowanic w gospodarce wyzwolit
wielkie mozliwosci i sity spoleczne, ktore
ZSRR i panstwa wspdlnoty socjalistycznej
uczynity decydujacym podmiotem polityki
migdzynarodowej. To nie ,,utopia”, lecz socja-
lizm byt sita sprawcza historycznego zwycig-
stwa ZSRR nad hitlerowskimi Niemcami.

ZSRR i inne panstwa socjalistyczne
miaty decydujacy wplyw na przyspieszenic
i rozpad systemu kolonialnego i powstanie
ponad 100 nowych panstw, ktére zmienity
oblicze miedzynarodowo — polityczne naszej
planety. ,,Realny socjalizm” byt dla nich po-
litycznym oparciem, Zréodtem efektywnej po-
mocy i wzorem na drodze do postepu spote-
cznego. Z duzym prawdopodobienstwem
mozna stwierdzi¢, ze gdyby nie to, inaczej
prezentowatby si¢ uktad stosunkéw miedzy
metropoliami a koloniami.

Czy wobec tego uprawnione jest ety-
kietowanie komunizmu okresleniem ,uto-
pia”? A moze jest to zwykle naduzycie
intelektualne, wykorzystane dla celéw bie-
zacej polityki. Bez komunizmu nie mozna
zrozumieé dialektyki rozwoju §wiata w XX
wieku, a instytucje i stosunki spoteczne,
zapoczatkowane nowa formacja (mimo obe-
cnie pewnego regresu) wréca w tych samych
lub innych formach. Jest to immanentng ce-
cha wspoétczesnej epoki, czyli epoki rewolu-
cji socjalistycznych, okresu przejSciowego
od kapitalizmu do socjalizmu. Dialektyka te-
go okresu znamionowana jest zmaganiami
sit kapitalizmu i socjalizmu. Po okresie
kontrrewolucji nastepuje przyplyw no-
wych sit rewolucyjnych, ktére zapewne
wykorzystaja doswiadczenia ,,realnego so-
cjalizmu’’, niezaleznie od jego stabosci, po-
petnionych bledéw a nawet wypaczen.

Komunizm, jako ustrdj spoteczny — mi-
mo jego upadku w Polsce, ZSRR i krajach
curopejskich — pozostaje w dalszym ciagu
bytem realnym, a nie ,,utopia”. Panstwa so-
cjalistyczne tunkcjonuja w Chinskiej Repub-
lice Ludowej, KRLD, w Wietnamie, na Ku-
bie i mimo préb izolacji, embarga i presji
militarnej imperializmu nie poddaja sie,
znajduja nowe sity rozwoju. W przypadku
ChRL osiagaja wielkie raty przyrostu docho-
du narodowego. Od ponad 20 lat Chiny lu-
dowe dzigki polityce otwarcia, reform go-
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spodarczych i koncepcji ‘socjalistycznej go-
spodarki rynkowej’, jakosciowo zmienily
kraj, radykalnie zmniejszyt si¢ ich dystans
do swiatowej czotéwki, a pod wzgledem
potencjatu gospodarczego ChRL znalazta
si¢ w pierwszej dziesiatce. Juz obecnie po-
ziom dochodu narodowego per capita wy-
nosi w Chinach 3000 dolaré6w USA, co
jest poréwnywalne 7z poziomem Polski
z lat 60-tych. Eksperci migdzynarodowi
prognozuja, ze Chiny w historycznie krot-
kim okresie (ok. 15-20 lat) osiagna po-

raktowanie komunizmu jako ,utopii”
Tjest w pewnych kregach naukowych eu-
temizmem dla oznaczenia szkodliwosci tego
ustroju i prowadzenia z nim walki politycz-
nej, negacji intelektualnych wartosci 1 daze-
nia do jego kompromitacji. Praktyka ta
wspélgra z nieustanna dziatalnoscia propa-
gandowa, zmierzajaca do catkowitej dyskre-
dytacji komunizmu. W Kkonsekwencji tej
dziatalnosci stowo ,.komunizm” jest to sto-
wo o duzym tadunku negatywnych skojarzen
emocjonalnych 1 intelektualnych. Stato si¢
tak za sprawa indoktrynacji antykomunisty-
cznej, prowadzonej w Polsce od 1989 r.
Wspotgra z nig kryminalizacja PZPR, Polski

omunizm, jako kategoria, naukowa jest
Kutonamiany z socjalizmem. Od potowy
XIX w. zwigzany jest z rewolucyjnym ru-
chem robotniczym. a jego renesans nastapit
po zwyciestwie Komuny Paryskiej i Rewo-
lucji Pazdziernikowe;j.

Z punktu widzenia teoretycznego kate-
goria komunizm jest bardziej pojemna, pre-
cyzyjna i jednoznaczna niz kategoria socja-
lizm. Jednocze$nie nalezy przypomnieé, ze
socjalizm byl na ogét taczony z dziatalnoscia
partii socjaldemokratycznych, ktére po dru-

pottunizin towarzyszyt proletariatowi

od zarania. a walka z nim przebiegata
w réznych formach. Najdobitniejszym przy-
ktadem rozbijania rewolucyjnego ruchu ro-
botniczego przez oportunizm jest historia
.Manifestu Komunistycznego”. Juz w kon-
cu lat 40-tych XIX w. Marks i Engels mu-
sieli stoczy¢ zacigta walke z przeciwnika-
mi ruchu robotniczego, ktorzy dozyli do
politycznego podporzadkowania go rosna-
cej w sile burzuazji, a ideowo i teoretycznie
usitowali skierowa¢ go na manowce anarchi-
zmu, solidaryzmu z klasami posiadajacymi
1 innych biednych koncepcji socjalizmu.

Wtedy, gdy ,,Manifest Komunistyczny”
byt pisany (przetom 1847/1848 r.), jego au-

ziom $rednio rozwinigtego paristwa europej-
skiego, a w ekonomice §wiatowej wyrosna
na potege Numer Jeden.

zy wobec tego komunizm, jak twierdzi
Cprofesor, jest tylko ,,utopia”? Na pew-
no nie. Oczywiscie toczy si¢ w dalszym cia-
gu gra na ,wielkiej szachownicy” (prof.

~ Z. Brzezinski). Chiny sa jedynym wielkim

krajem, ktdéry nie zlozy! broni, pomysinie
rozwiazuje problemy spoteczne swego wiel-
kiego narodu i umacnia socjalizm ,,z cecha-
mi charakterystycznymi dla swej cywiliza-

Komunizm jako epitet

Ludowej, przy czym zjawiska te poszly jesz-
cze dalej w niektérych innych krajach
postsocjalistycznych.  Odzwierciedleniem
kryminalizacji sa ustawy dekomunizacyj-
ne, lustracyjne a takze przesladowania lu-
dzi deklarujacych si¢ jako komunisci i po-
dejmujacy dzialalno$¢ publiczng. Ktania
si¢ tu art. 13 aktualnej polskiej Konstytucji.
Komunizm obarczany jest réznymi,
prawdziwymi i zmyslonymi grzechami. W
obiegu naukowym pojawito si¢ wiele prac,
ktdore starajg si¢ gruntownie zmieni¢ obraz
stosunkdw spotecznych i historii Polski Lu-
dowej, ZSRR oraz innych panstw socjalisty-
cznych, przedstawiajac je jako ustroje

Komunizm a socjalizm

giej wojnie swiatowej w wigkszosci zrezyg-
nowaty z niego jako ideologii i celu polity-
cznego, przeksztalcajac si¢ w partie ,,ludo-
we” o charakterze kapitalistycznym. Decy-
dujace znaczenie w bankructwie politycz-
nym socjaldemokracji mial upadek dru-
giej Miedzynarodowki i opowiedzenie si¢
wigkszosci kierownictw partii socjaldemo-
kratycznych po stronie dazacej do wojny
,,wlasnej”’ burzuazji.

Wybuch I wojny $wiatowej i zmiana
oblicza ideowo-politycznego socjaldemokra-

Oportunizm

torzy sami stwierdzali: ,, nie moglismy go na-
zwac manifestem socjalistycznym”. Dlacze-
go? Czy dlatego, ze nie lubili stowa socja-
lizm? Nic podobnego. Wynikato to z zawta-
szczenia juz w 1847 r. kategorii socjalizm
przez rézne sity reformistyczne i oportuni-
styczne, ktore kierowaty rodzacy sie ruch ro-
botniczy na manowce. Przypomnijmy, ze
w opinii F. Engelsa w 1847 r. socjalistami
nazywano, z jednej strony, zwolennikéw
réznych systeméw utopijnych, z drugiej stro-
ny najrozmaitszych ,,znachoréw socjalnych”,
ktdrzy obiecywali usunaé wszelkie plagi
spoteczne za pomoca przeréznych cudow-
nych lekdw, bez najmniejszego uszczerbku
dla kapitatu i zysku. W obu wypadkach byli

cji”’. Bez watpienia stanowiga realny wzér do
nasladowania dla bliskich im geograficznie
Indii i innych krajéw tzw. trzeciego $wiata.
W perspektywie moga byc¢ takze oparciem
dla mas pracujacych Rosji i innych krajéw
postsocjalistycznych, w tym takze dla Pol-
ski. A wiec ,,realnego socjalizmu’’ absolut-
nie nie nalezy definiowac jako ,,utopii”.
Jest on w dalszym ciagu zywa czescia Swia-
towej ekonomiki, ustrojem spoteczno-polity-
cznym i mi¢dzynarodowych stosunkéw spo-
tecznych.

»zbrodnicze”, ,totalitarne”, ,dyktatorskie”,
ktére zastuguja na potepienie. Typowym
przykiadem jest ,,Czarna ksiega komuni-
zmu’’, przedsigwzigcie finansowane w wielu
krajach europejskich przez najciemniejsze
sity reakcyjne. Pojawito si¢ wielu ,uczo-
nych”, ktérzy zrobili kiedy$ kariery naukowe
na finansowanych przez socjalistyczne pan-
stwo uniwersytetach (niektérzy nawet z teorii
marksistowsko-leninowskiej), a dzi§ nie pozo-
stawiaja przystowiowej suchej nitki na ,.komu-
nistycznym paristwie”, czy partii komunisty-
cznej, ,.ktdra byta sita zbrodnicza”.

Tymczasem uczeni powinni dbaé o pre-
cyzje swego jezyka.

cji w kierunku akceptacji kapitalizmu i daze-
nia do jego zmian za pomoca reform, w pet-
ni potwierdzito ocen¢ Lenina, ze jest ona
wagentura burzuazji w ruchu robotniczym”.
Dalszy jej rozwéj w calej rozciaglosci po-
twierdzit oceng¢ Lenina. Zachowuje ona
aktualnos$¢ i dzis, czego odzwierciedleniem
jest koncepcja tzw. ,trzeciej drogi” Tony
Blaira i G.Schrodera, ktéra jest niczym in-
nym, tylko koncepcja stabilizacji i rozwoju
kapitalizmu i nie ma juz nic wspélnego
nawet z ,,reformowanym socjalizmem?.

to ludzie stojacy poza ruchem klasy robotni-
czej. Natomiast ta cze$¢ robotnikow, ktéra
zadala zasadniczej przebudowy spoteczen-
stwa, nazywala siebie komunistyczna.

Tak wigc socjalizm byt w roku 1847 ru-
chem stanu sredniego, komunizm — ruchem
klasy robotniczej. Socjalizm, przynajmnie)
na kontynencie, jak pisal Engels, ,miat
wstep do salonéw”, komunizm — wrecz prze-
ciwnie. Poniewaz jednak, co przypominali
Marks i Engels ,,wyzwolenie klasy robotniczej
musi by¢ dzielem samej klasy robotniczej”,
przeto , nie moglismy ani przez chwilg miec¢
walpliwosci, ktorq z tych dwdch nazw nalezy
wybraé. Co wiecej, nie przychodzito nam
i péZniej nigdy na mysl wyrzekac sig jej”.
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rofesor J. Wodz okresla realizacj¢ socja-

lizmu w Rosji jako ,szczegdlnie ohyd-
na”, gdyz ,nie realizowata (ona) zadnej wizji
komunistycznej”. Absolutnie nie mozna zgo-
dzi¢ si¢ z tym okresleniem, tak negatywnie
wartosciujacym budownictwo socjalistyczne
w ZSRR, jest ono ahistoryczne i jaskrawo
kontrastuje takze z obecnym stanem Rosji.

Rosja miata i ma swa specyfike narodo-
wa, historyczna, geopolityczng, ale tez jej
rozwdj odzwierciedla ogdlne tendencje,
charakterystyczne dla panistw europcjskich,
ktére w XIX w. przechodzity od feudalizmu
do kapitalizmu. Od lat 60-tych XIX w. Rosja
weszta na droge burzliwcgo rozwoju kapita-
lizmu, ktdéry zasadniczo zmicnit uktad sto-
sunkéw ekonomicznych i politycznych kra-
ju, znamionowany powstaniem wielkiego
przemystu, erozja carskiego samodzierzawia,
zniesieniem panszczyzny 1 pozostatosci
ustroju feudalnego, proletaryzacjy mas pra-
cujacych. Procesom tym towarzyszyt wzrost
dziatalno$ci sit postgpowych i rewolucyj-
nych. Z tych tez powodéw K. Marks i F. En-
gels napisali w Przedmowie do wydania ro-
syjskiego ,Manifestu Komunistycznego”
7 1882 r., ze ,Rosja jest awangardy rewolu-
cyjnej akeji w Europie”.

Rozwinigcicm tej prognozy byta teza
Lenina o mozliwosci wybuchu rewolucji
w Rosji jako najstabszym ogniwie faiicucha
kapitalistycznego. Tak si¢ tez statow 1917 r.,
rewolucja socjalistyczna wybuchta w Rosji,
natomiast wrzenie rcwolucyjne na Zachodzie
Europy nic doprowadzito do zdobycia wtadzy
przez sity rewolucyjne. Powstato historyczne
pytanie, co mieli robi¢ bolszewicy, na czele
z Leninem a péZniej Stalinem? Czy oddaé wia-
dz¢ burzuazji (mienszewikom), czy przychy-

o drugiej wojnie Swiatowej powstaty
w Europie, Azji a takze na Kubie
w Ameryce kraje demokracji ludowej (nowa
forma paristw socjalistycznych), ktére stwo-
rzyty bardziej postgpowe formy ustrojowc,
skutecznie rozwigzujace dwczcsne sprzecz-
nosci spoteczne i cieszace sie szerokim po-
parciemm spotecznym. Wymiermy chocby
Polske, Czechostowacje, Jugostawie, od 1949
r. Niemiecka Republike Demokratyczna.
Zapewne jedna z przyczyn stabosci
panstw ,realnego socjalizmu’™ byta okolicz-
nosé, ze rewolucje socjalistyczne zwycigzyty
w krajach opdZnionych pod wzgledem roz-
woju kapitalizmu i musiaty one jednoczesnie
rozwiazywac sprzecznosci spoteczne, pocho-
dzyce z epoki feudalnej oraz zaleznosci ko-
lonialnej. Powodowato to spigtrzenie sprze-
cznosci, rodzito gtebokie napigcia ekonomi-
czne, polityczne i socjalne, na to naktadaty
si¢ stabosci i btedy subiektywne, ktore nie
zawsze mogly by¢ prawidtowo zdiagnozo-
wane i rozwigzane przez system polityczny.
»Realny socjalizm” wykazat jednak
(szczegolnie w pierwszych fazach) ze byt

Rosja a komunizm

li¢ si¢ do stanowiska Trockiego i wydac re-
wolucje na niewatpliwa zgube, czy tez przy-
stagpi¢ do budowy podstaw socjalizmu
. w jednym kraju”, w warunkach ,,oblezonej
twierdzy” ? Wybrali to ostatnie.

Bolszewicy zdobyli wtadze w kraju
zrujnowanym przez wojng, ale mieli za soba
poparcie robotnikéw, chtopéw i zotnierzy,
umicjetnie wykorzystali sytuacje dwuwtadzy
w Rosji, przedstawili program, ktéry cieszyt
si¢ poparciem mas pracujacych, co byto pod-
stawowym warunkiem zwycigstwa rewolucji
socjalistycznej i stabilizacji nowej wtadzy.
Lenin i jego partia dali ludziom pokoj, zie-
mig i pracg, a proletariat i klasy z nim sprzy-
mierzone zdobyty pozycje gospodarza we
whasnym kraju. Dzieki temu wtadza radzie-
cka potrafita odeprze¢ rodzima kontrrewolu-
cje i wspomagajace je oddziaty interwencyj-
ne 14 paristw imperialistycznych.

Rachuby na , Swiatowq rewolucje”, a w
kazdym razic europejska, upadty ostatecznie
po klesce powstania robotniczego w Ruhrze
w1923 r.

W koficu lat 20-tych ZSRR przystapit
do budowy socjalistycznej bazy ckonomicz-
nej, intensywnego rozwoju przemystu, uspo-
tecznienia rolnictwa, gospodarki planowe;j.
W 1936 r. uchwalona zostata nowa konstytu-
cja ZSRR, ktoéra znacznie rozszerzyta kata-
log praw obywatelskich oraz zwigkszyta
demokratyczno$é¢ systemu radzieckiego.
Przebudowa bazy ekonomicznej i budowa
nowego ustroju wymagata duzej ofiarnosci
ze strony spoteczenstwa i od lat 50-tych re-
alizowana byta w warunkach statego zagro-
Zenia ze strony niemieckiego faszyzmu.

Miedzynarodowy kapitalizm a szcze-
goélnie panstwa imperialistyczne nigdy nie

Inne kraje socjalistyczne

ustrojem bardzej post¢gpowym niz kapita-
lizm, gospodarka socjalistyczna oparta na cen-
tralnym planowaniu uruchomita nowe potezne
sity wytworcze i rezerwy produkcyjne, jako-
Sciowo zmienita ekonomikeg tych krajow, przy-
czyniajye sie do likwidacji bezrobocia, rozwoju
masowego budownictwa mieszkaniowego i za-
spokajania innych potrzeb spotecznych. Sa to
osiggnigcia na skale historyczng.

Ocena ,realnego socjalizmu” nie moze
pomija¢ wptywu ZSRR i wspdlnoty paristw
socjalistycznych na utrzymanie $wiatowego
pokoju i uniknigcie przez ponad 50 lat nowej
wojny Swiatowej w jej wydaniu atomowym.
Kontrastuje to z obecna sytuacja, kiedy NATO
przy byle jakim pretekscic ucieka si¢ do in-
terwencji zbrojnych.

-Realny socjalizm” miat takze ogromny
wplyw na ,obtaskawienie” kapitalizmu
w krajach rozwinietych, gdzie miejscowa
burzuazja, nic chcac dopuscié¢ do przejecia
wtadzy przcz komunistow, godzita sie (z re-
guty pod flaga socjaldemokracji) na gigbokie
zmiany strukturalne. Ta zmiana postawy
1 polityki burzuazji nie wynikata z jej dobrych

pogodzily si¢ z istnieniem ZSRR jako al-
ternatywy socjalistycznej, uciekaly si¢ do
interwencji zbrojnych, polityki izolacji
i embarga, szpiegostwa, a takze imperiali-
stycznej wojny, dazac do ztamania Zwiaz-
ku Radzieckiego. To te czynniki miaty de-
cydujace znaczenie w ksztattowaniu si¢ ta-
kich, a nie innych stosunkéw wewnetrznych
tego panstwa. Przez cztery lata ZSRR pono-
sit gtéwne cigezary agresji faszystowskiej
i wojny z Niemcami.

Obraz ten nie ulegt zasadniczej zmianie
po drugiej wojnie §wiatowej, kiedy po upad-
ku Niemiec i Japonii zatamata si¢ koalicja
i $wiat wkroczyt w epoke ,zimnej wojny”.
Konfrontacja miedzy kapitalizmem a socjali-
zmem przybrata charakter globalny, w kra-
jach kapitalistycznych sity burzuazyjne da-
zyty do marginalizacji partii komunistycz-
nych, w krajach kolonialnych do utrzymania
swej hegemonii, a w stosunkach z ZSRR do
ograniczenia jego roli jako socjalistycznego
mocarstwa 1 jego likwidacji. Zagrozenia
zewnetrzne, narzucony socjalizmowi mor-
derczy wyscig zbrojen, staly si¢ gléwnymi
czynnikami hamujacymi pelny rozkwit
demokracji socjalistycznej i zwi¢kszenie
wydatkéw na sfere socjalna.

Dlaczego wobec tego upadt ZSRR?
Podstawows przyczyna byl nie kryzys
ekonomiczny ani tez ,brak tradycji demo-
kratycznych”, ale kryzys polityczny i ideo-
logiczny kierownictwa KPZR, a przede
wszystkim warstwy Kkierowniczo-zarza-
dzajacej. W ZSRR degeneracji ulegto kie-
rownictwo KPZR, a szerzej mowigc warstwa
zarzadzajaca, ktéra wymkneta si¢ spod kontroli
panstwa dyktatury proletariatu i dla ktérej so-
cjalizm przestat byC osobistym interesem.

checi i udobruchania. Przypomnijmy, ze w pier-
wszej fazie kontrontacji burzuazja postuzyta sie
taszyzmem, oddajac mu whadzg przede wszy-
stkim w Niemczech i liczac, ze zagrodzi on droge
KPD oraz zmiecie ZSRR i komunizm z powie-
rzchni ziemi. Ta biedna kalkulacja, ktdra obro-
cifa sig takze przeciwko demokratycznie nasta-
wionej burzuazji, kosztowata ludzkos$¢ druga
wojng Swiatowy, olbrzymimi zniszczeniami
i ponad SO milionami zabitych.

Szczegdlnie duze zniszczenia i straty
ludnosci dotknety ZSRR, Polske, Jugostawig,
ale jednoczesnie Zwiazek Radziecki wyszedt
zwycigsko z tej Smiertelnej walki z faszyzmem.
Obecnie po upadku ZSRR i wspdlnoty socjali-
stycznej kapitalizm nie musi si¢ juz liczy¢
z ograniczeniami i przystepuje do odzyskiwa-
nia swych strat. Wyrazem tego jest neolibe-
ralna polityka USA i parstw Unii Euro-
pejskiej, wyrazajaca sie w prywatyzacji,
ograniczaniu roli parstwa, polityce monetar-
nej, ograniczaniu sfery praw socjalnych, ros-
nacym bezrobociu. Przypomnijmy, ze tylko
w krajach Unii Europejskiej oficjalne bezro-
bocie wynosi ponad 20 milionéw ludzi.
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Podzialy w ruchu komunistycznym

becnie migdzynarodowy ruch komuni-
Ostyczny ulegt takze znacznemu ostabie-
niu po upadku ZSRR, KPZR i paristw socja-
listycznych w Europie. Jest to ciezka poraz-
ka i gorzka lekcja dla komunizmu. Jedno-
czes$nie zawiera przestanki odrodzenia i od-
budowy, ktére powoduja, ze mozna z opty-
mizmem patrze¢ w przysziosé.

Wielka staboscia migedzynarodowego
ruchu komunistycznego jest brak centrum
koordynujacego ruch komunistyczny w skali
Swiatowej, a nawet regionalnej, nowej Mie-
dzynaroddwki. Po upadku realnego socjali-
zmu w Europie punkt cigzkosci rewolucji so-
cjalistycznej przesungt si¢ wyraZnie ku Azji.
KPCh, ktéra liczy 57 milionéw cztonkéw
i jest kierowniczy sita wielkiego narodu
i paiistwa nie angaZuje si¢ W organizowanie
nowej Miedzynarodowki. Wynika to m. In.

z przyczyn taktycznych. Chiny, cho¢ sa mo-
carstwem i statym cztonkiem Rady Bezpie-
czenstwa ONZ, sa jeszcze uzaleznione go-
spodarczo i technologicznie od kapitalizmu
i moga by¢ militarnie zniszczone przez im-
perializm. Kwestia ta ma nie tylko charakter
teoretyczny. Prof. Z. Brzeziriski w swej
ostatniej ksigzce ,Wielka szachownica”
okreslit Chiny jako jedynego strategicznego
przeciwnika USA. Mozna sadzi¢, ze KPCh
nie chce dawa¢ dodatkowych argumentéw,
ktére mogtyby przyspieszy¢ nowa anty-
komunistyczna krucjatg.

Jednoczesnie w samej KPCh toczyta
si¢ 1 toczy ostra rywalizacja, a nawet wal-
ka polityczna o dalszy kierunek rozwoju
Chin. Wielkim wktadem w rozwdj nauko-
wego socjalizmu jest sformutowanie przez
Deng Xiaopinga tezy, ze rynek nie musi

by¢ sprzeczny z gospodarka planowa, ktéra
odbywa sie pod kierownictwem paristwa
i przy dominacji wtasnosci spotecznej. Chiri-
czycy dopuscili mozliwosé funkcjonowania
sektora prywatnego oraz otwarli rynek dla
dziatalnosci wielkich korporacji kapitalisty-
cznych. Polityka ta pozwolita na osiaganie
ponad 10% przyrostu dochodu globalnego
brutto, co w skali ponad 20 lat przyniosto
zadziwiajace wyniki gospodarcze i spote-
czne,

Jezeli w ciagu najblizszych 10 lat Chiny
nie zostana zadtawione przez imperializm,
maja szans¢ stana¢ na wiasnych nogach
i dzigki swemu potencjatowi ludnosciowemu
i gospodarczemu wysuna¢ si¢ na czolowe
miejsce w Swiecie. Wtedy sprawa socjali-
zmu, jako zjawiska globalnego nabierze no-
wego wymiaru.

Nowe partie komunistyczne

W krajach postsocjalistycznych powsta-
fy nowe partie komunistyczne. Sa to partie
masowe, jak np. w Rosji — KPRF (G. Ziu-
ganowa), czy KPCziM w Republice Cze-
skiej, majgca okoto 120 tys. cztonkdw.
Takze na Ukrainie i Biatorusi partie komu-
nistyczne licza po kilkaset tysigcy czton-
kow i cieszy si¢ duzym poparciem spote-
cznym. Z reguty te masowe partie wpisaty
si¢. w nowe systemy polityczne, s3 jego
cz¢seia i preferuja pokojowo-parlamentar-
ne metody dziatania. Nie chca odwotywaé
si¢ do poparcia mas. wyrazanego w maso-
wych demonstracjach i rewolucyjnych wy-
stgpieniach, apelujg natomiast o jak naj-
szersze poparcie za pomocy kartck wybor-
czych. Wchodza one w uktady z partiami
wladzy 1 narazajy si¢ na utrat¢ zaufania
spotecznego. Przypominaja tym samym
partie socjaldemokratyczne w koricu XI1X
w. (millerandyzm).

W Rosji i innych krajach postsocjalisty-
cznych dziatajq mniej liczne, ale dobrze zor-

easumujgc, mozemy stwierdzic, ze przy-
Rczynnmi rozbicia wspoétczesnego ruchu
komunistycznego pozostajg w dalszym ciagu
oportunizm i rewizjonizm (prawicowy i le-
wacki), upadek realnego socjalizmu”,
drobnomieszczanienie i arystokratycznienie
czesci klasy robotniczej w Europie i Amery-
ce Potnocnej, potezny naptyw do klasy ro-
botniczej wychodZcow ze wsi i drobnomie-
szezaiistwa micjskicgo, a takzc naptyw wie-
lomilionowej armii gastarbeiterow.

W Europie zachodniej znaczny wplyw
na erozj¢ ruchu komunistycznego wywarta

ganizowane i cieszace si¢ coraz wigkszym
poparciem spotecznym partie komunistyczne
o charakterze rewolucyjnym, np. WKPB,
KPRR, ktére stoja na gruncie walki klaso-
wej.

Na Zachodzie Europy komunizm ulegt
znacznemu ostabieniu, tak pod wzgledem
organizacyjnym jak i ideologicznym. Partie
utracity wielu cztonkéw, niektdre z nich roz-
padty sie i przezywaja gleboki kryzys ideo-
logiczny. Do kryzysu tego przyczynit si¢
takze w latach 70-tych ,,eurokomunizm”, bg-
dacy mutacja prawicowego rewizjonizmu.
We Wioszcech partia przeksztatcita si¢ w Par-
ti¢ Demokratycznego Socjalizmu i stata sig
lewicowym nurtem socjaldemokracji. To sa-
mo mozna powiedzie¢ o KPF. Obie te partie
sa uczestnikami rzadzacych obecnie koalicji
parlamentarnych 1 niewiele maja (i chca
miec¢) do powiedzenia w kwestii obrony inte-
reséw $wiata pracy. W polityce zagraniczne)
nie tylko akceptu)a, ale biora aktywny udziat
(jako cztonkowie rzadéw) w akcjach wojen-

praktyka panstwa opiekurniczego i ,paristwa
dobrobytu”, gtéwnie za sprawa partii socjal-
demokratycznych, ktére rozbrajaty ideologi-
cznie znaczng czes$¢ proletariatu, czyniac go
swa klientelg polityczng. Ta cz¢$¢ proletaria-
tu podlegata drobnomieszczanieniu, ulegata
wplywom nacjonalistycznym a nawet re-
akcyjnym.

Ale walka klasowa trwa nadal. Do sta-
rych sprzecznosci doszty nowe, ktérych ka-
pitalizm ze swej natury nie potrafi rozwia-
za¢é. Paradoksalnie, ale najwi¢ekszym ,,so-
jusznikiem” komunizmu jest sam kapita-

nych NATO. Jednoczesnie w partiach tych,
lub obok nich, wyksztatcity si¢ grupy odbu-
dowy rewolucyjnego ruchu komunistyczne-
go, dazace do odnowy partii.

Waznym oddziatem migdzynarodowe-
go ruchu komunistycznego sa nowe partie
komunistyczne, powstate w ostatnich 10-20
latach. Stojq one na gruncie rewolucyjnego
marksizmu, a w symbolice i frazeologii na-
wigzuja do dorobku ruchu komunistycznego.
Rozwijajac mocna dziatalno$¢, maja licz-
nych zwolennikdw w zwiazkach zawodo-
wych.

Na przypomnienie zastuguja takzc
partie o charakterze maoistowskim, bedace
pozostatoscia rozbicia ruchu komunisty-
cznego w latach 60-tych i 70-tych. Sq one
dos¢ liczne i silne w krajach tzw. trzeciego
Swiata, np. w Indiach, Filipinach , Nepalu,
takze w Meksyku, gdzie rewolucyjna
i zbrojna droga w walce z kapitalizmem
i neokolonializmem jest statym ich udzia-
tem.

lizm, ktory codziennie na kazdym stano-
wisku pracy, w losach bezrobotnych i w
stosunkach spoftecznych odtwarza i po-
glebia wyzysk, rodzi niebezpieczenstwo
wojny, chroniczne bezrobocia i upodle-
nia mas pracujacych. Poszukuja one bu-
soli ideowo-politycznej, ktéra mogtaby im
wskazaé whasciwy kierunek walki o swe wy-
zwolenie.

Zbliza sie czas i narastaja warunki, kiedy
znowu proletariat nie bedzie miat nic do strace-
nia, procz swych kajdan. Drogowskazem na tej
drodze jest naukowy komunizm. B
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Problemy marksizmu w Polsce
I rola SMP

Uwagi i wnioski Jerzego tazarza

ieloletni. aktywny dziatacz Stowarzy-
Wszenia Marksistéw Polskich, przed
przekazaniem propozycji na temat obecnych
kierunkéw dziatania SMP, odnotowat naj-
pierw pewne uwagi, dotyczace zaréwno
aktualnych uwarunkowan intelektualnych w
naszym kraju, jak tez praktycznego stanu
polskich nauk spotecznych.

Stwierdzit m.in., ze obecny okres ce-
chuje dominacja neoliberalnego etycyzmu
w wielu, niestety, naukach spotecznych oraz
rozszerza si¢ rola ideologii neoliberalnej
w oddziatywaniu na odbiorcéw tez nauko-
wych, a szczegdlnie na uczniow i studentow.
W stanie nauk spotecznych zostaty odrzuco-
ne nie tylko warto$ci marksizmu, ale nawet —
zasady imperatywu kategorycznego lmma-
nuela Kanta.

Zwyciezyta zasada egoizmu etycznego,
dobra materialne sa dzi§ rédwnoznaczne
z wartosciami moralnymi, znikty za$ trady-
cyjne wartosci — przyjaZzni, estetyki, wiedzy.
Eksponuje si¢ natomiast, jako ,,wartosci ety-
czne”, sukces, zysk, pozycj¢c materialna.
W socjologii nastapito odejscie od zasad kla-
sowej stratyfikacji spotecznej; w istocie so-
cjologia stata si¢ narzgdziem spotecznej ma-
nipulacji. Powstaja nowe podziaty klasowe,
obejmujace tylko czg$¢ spoteczenstwa: np.
klasa polityczna, czy klasa menedzerow.

W filozotii — panuje postmodernizm
i strukwralizm. W naukach prawnych -
zagnieZdzita sie tania deontologia (nauka
o obowiazku), zwalniajaca cztowieka od mo-
ralnego wyboru. Ponadto zanika pojecie pa-
triotyzmu oraz kultury narodowej. General-

nie ma miejsce nie tylko dyskwalitikacja
komunizmu”, ale takze marksizmu, ktére-
mu przypisuje si¢, ze jego ,utopijna filozo-
fia” doprowadzita do czystek, tagrow maso-
wych zabéjstw oraz niepotrzebnych rewolu-
cji, hamujacych rozwdj spoteczeristwa.

tej sytuacji — zdaniem J. Lazarza -
Wszczeg(’)lnie wazne s3 poczynania,
zmierzajace do tego, aby naukowa mysl
marksistowska zaistniata spotecznie w wielu
srodowiskach naukowych. Pozadane sa zatem
réznorodne aktywne naukowe dziatania Sto-
warzyszenia, W tym m.in. wypracowanie aktu-
alnych pogladéw marksistéw na wazne tematy
wspétczesnosci na ogdlnych zebraniach, lub
w waskim kregu zainteresowanych.

Istotne jest tworzenie réznych zespotéw
badawczych, rozszerzenie kontaktdw na réz-
ne kregi Srodowisk naukowych, zaréwno
w Warszawie, jak i w innych regionach kra-
ju. Warto tez bardziej aktywnie, niz dotad,
nawigzywaé kontakty =z zagranicznymi
osrodkami marksistowskimi, zwtaszcza na
Zachodzie. Celowe jest upowszechnienie
probleméw spotecznych i tez formutowa-
nych na spotkaniach SMP, a przez to m.in.
przetamywanie monopolu burzuazyjnych na-
uk spotecznych. Moze to korzystnie wptynac
na stan §wiadomosci spotecznej w kraju.

Ocena teraZniejszosci i dostrzeganie
przysztosci — to jedno z najwazniejszych za-
dan polskich marksistow.

utor referatu przedstawit zarazem szereg
Aroboczych propozycji (w tym réwniez
dyskusyjnych), dotyczacych praktycznej
dziatalnosci Stowarzyszenia. B

Zagrozenie Polski

,»Czy w dzisiejszej Polsce jest mozliwe
petne zatrudnienie i wykorzystanie poten-
cjatu produkcyjnego?” — oto tytut referatu,
ktéry na spotkaniu w Stowarzyszeniu wygto-
sit w kwietniu br. prof. Jan Dziewulski,
ekonomista i historyk mysli ekonomiczne;j.

Wséréd fatalnych  skutkéw  budowy
w Polsce liberalnego systemu kapitalistycz-
nego i usilnych starar o wejscie do Unii Eu-
ropejskiej, na czoto wysunety si¢ masowe
i rosnace bezrobocie oraz niewykorzystanie
potencjatu wytwérczego kraju — jego marno-
wanie. Ogtaszane przez rézne ugrupowania
polityczne programy naprawy sytuacji sa —
zdaniem prot. Dziewulskiego — mato warte.
Nie siggajac do Zrodet, daja one z reguty nie-
tratne recepty lub przewiduja $miesznie mate
Srodki.

Aby uzmystowic jakie dziatania bytyby
konieczne dla osiagnigcia zdecydowanej
zmiany sytuacji, referent odwotat si¢ do do

okresu wychodzenia czotowych krajow
kapitalistycznych z kryzysu lat 1929-33.
Najwigkszy sukces osiagnety wowczas Nie-
mcy. Reterent przedstawit metody i Srodki
zastosowane tam w ramach tzw. ,Arbeits-
beschattungpolitik™ — jak m.in. roboty publi-
czne, inwestycje kolejowe, budowa auto-
strad, inwestycje w rolnictwie, budownictwo
mieszkaniowe. Oméwit tez metody bezintla-
cyjnego finansowania tych wielkich przed-
siewziec.

Prof. Dziewulski stwierdzit nastepnie,
ze w III RP nie ma mozliwosci zastosowania
tego rodzaju metod i §rodkéw. A bez zasad-
niczej zmiany polityki gospodarczej i spote-
cznej Polska stanie si¢ — jego zdaniem — we-
wnetrzng pétkolonia bogatej czesci Europy.

Referat prof. Dziewulskiego zamie-
rzamy wydrukowaé¢ w nastgpnym nume-
rze Biuletynu.

(red.)

Wsrod ksiqzek...

,Lata przetomu”

Swego czasu ukazata si¢ sympatycznie
oceniana ksigzka Zdzistawa Niewoli ,,Ucie-
czka przez Tundre” — typ opowiesci biogra-
ficznej o niektorych polskich politykach
sprzed lat. Jaki$ czas péZniej — ,,Obiecujaca
mtodos¢”, ciekawa opowies¢ o ksztattowa-
niu si¢ i dzialaniach polskich ludowcow
w okresie mi¢dzy I i Il wojna swiatowga. Nie-
dawno Zdzistaw Niewola wydal swa ko-
lejna ksiazke pt. ,,Lata przelomu” T.1.

,Lata przelomu’ to opowies¢ o po-
wstaniu, dziatalnosci i wysitku zbrojnym
PPR i Gwardii Ludowej w okresie od
1940 roku do korica 1943 roku. Autor stara
si¢ W niej przypomniec i przyblizy¢ niektére
czotowe postacie polskiego ruchu rewolucyj-
nego i ludowego /m.in. sa tu Juliusz Rydygier,
Marceli Nowotko, Pawet Finder, Wiadystaw
Kowalski, Matgorzata Fornalska, Alfred Fider-
kiewicz, Bolestaw Bierut, Wiadystaw Gomut-
ka itd./. Jak stwierdza — pragnie uchronié pa-
mi¢¢ o przypominanych, istotnych posta-
ciach od wszelkiego rodzaju niesprawiedli-
wych, czy wrecz ktamliwych poméwieri ze
strony niektdrych pseudohistorykéw.

Z pewnoscia powies¢ ta, oparta o kon-
kretne fakty oraz rodzinne i przyjacielskie
opinie, rol¢ te w petni i nader ciekawie reali-
zuje.

,Warszawskie Powstanie”

,,Pigédziesi¢ciolecie Powstania War-
szawskiego zobowiazuje do ponowienia
analiz, konkretyzowania konkluzji, pre-
zentowania syntez’’ — tak oswiadczyl prof.
Kazimierz Kakol we wstepie do swej
ksiazki pt. ,,Wyniesione z pozogi nauki
Powstania Warszawskiego” (Warszawa
1999 r., wyd. Oficyna Drukarska).

Autor — byty uczestnik Powstania — do-
konuje okreslonych przez siebie zobowia-
zani. Nader starannie i rzetelnie przedstawia
polityczne powody podjecia Powstania przez
jego inicjatoréw, przebieg wydarzen oraz
ich rzeczywiste efekty. Operujac auten-
tycznymi konkretami, sprzeciwia si¢ mito-
logizowaniu aspektéw Powstania, fatszo-
wania faktéw — dokonywanego zwtlaszcza
w ciagu ostatnich lat.

Dzieto K. Kakola to niezwykle istotna
ksiazka o popularnym Powstaniu. Po prostu
rzetelnie ukazuje prawdy. Przed kolejna, te-
goroczna rocznica Powstania warto z ta
ksiazka si¢ zapoznac.
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