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PPS pragnie zmiany
sytuacji w Polsce

od koniec wrzesnia, na okresowym ze-

braniu dyskusyjnym Stowarzyszenia
Marksistow Polskich, odbyto si¢ spotkanie
z Piotrem Ikonowiczem, przewodniczy-
cym Rady Naczelnej Polskiej Partii Socja-
listycznej, na temat ,,alternatywy progra-
mowej polskich socjalistow”.

Piotr Tkonowicz rozpoczat spotkanie od
dwu stwierdzeri:

a) choé nie jest cztonkicm SMP, to w pci-
ni czuje si¢ marksista;

b) jako jeden z kandydatéw na prezyden-
ta RP nie przewiduje swego wyboru, ale
uwaza za nieodzowne , wmieszanie si¢
wgre”, aby przedstawi¢ polskiemu spote-
czenstwu aktualne, socjalistyczne propozycije.

Oceniajac obecng sytuacj¢ paristwa pol-
skiego stwierdzit, ze od 10 lat tworzenia
wtrzeciorzednego kapitaliznu” znajduje si¢
ono w odwrocie od stanu z czaséw Polski
Ludowe;j. Panstwo polskie coraz mniej swym
obywatelom gwarantuje i proponuje. Zara-
zem coraz bardziej oddala si¢ od poziomu
panstw Unii Europejskiej, w ktérych zacho-
wato si¢ wigeej cech socjalizmu, niz u nas.
A zatem, jego zdaniem, trzeba zbudowaé
w Polsce socjalistyczna alternatywe -
w interesie ludzi, bo ,, patistwo ma stuzyé lu-
dziom, a nie odwroinie”. Takie stanowisko
Jest wspdlne dla ¢cztonkow PPS, niczaleznic
od pewnych szczegétowych réznic w spra-
wich taktycznych.

PPS zdecydowanie odrzuca kapitalizm.
Natomiast stawia sobie za cel przygotowa-
nie i realizacj¢ socjalistycznej wizji ustro-
jowej.

ook
ongres PPS w dniu 2 lipca br. przyjat
Kprogram pod nazw3a: ,,Socjalistyczne
przemiany”. W programie lym Kongres uz-

nal m. in. za najwazniejsze nastgpujace kie-
runki dziatania na rzecz socjalizmu:

@ Llikwidacj¢ senatu, natomiast utworze-
nie Izby Samorzadowej, ztozonej z przedsta-
wicieli pracownikéw i pracodawcéw, Nalezy
tez utworzy¢ system reprezentacji pracowni-
czej w zakladach pracy — a wigc stworzyc za-
sady demokracji przemystowe;.

@ Wprowadzenie systemu minimalnego
dochodu gwarantowanego oraz ustawowe
przyjecie realnego minimum socjalnego.

@ Ochrong lokatoréw poprzez likwidacje

eksmisji ,,na bruk”. A zarazcm reanimacj¢
budownictwa mieszkaniowego.

@® Utrzymanie bezptatnoéci edukacji na
wszystkich szczeblach oS$wiaty publiczne;.
Upowszechnienie dostgpu do débr kultury.

@ Reformg spotecznej stuzby zdrowia,
m.in. zahamowanie prywatyzacji i likwidacji
szpitali.

@ Powstrzymanic prywatyzacji majatku
narodowego, okreslenie strategicznych dzie-
dzin gospodarki, nad ktorymi wiladze pan-
stwowe powinny zachowa¢ petna kontrolg.

@ Przeciwdziatanie bezrobociu, m.in. po-
przcz ochrong istnicjacych miejsc pracy oraz
tworzenie nowych miejs¢ pracy. Wprowa-
dzenie aktywizacji zawodowej miodziezy
(m.in. poprzez refundowanie skladek na sto-
sowne ubezpieczenie spoteczne) oraz pomoc
dla osob w wicku przedemerytalttyin.

@ W zakresic micdzynarodowym — m.in.
dzialanie na rzecz budowy modelu Europy
Socjalne), poprzez wspdtdziatanie wszy-
stkich sit lewicowych. Zarazem przeciwdzia-
tanie ncoliberalnemu globalizmowi. Sprze-
ciw wohec imperialnej dominacji.

ocjalizm rozumiany jest jako idea ety-
Sczna i humanistyczna a zarazem model
ustrojowy.

Prezentujemy:

Gitéwnym tematem obecnego Biuletynu
sa sprawy spotcczno-polityczne kosciota ka-
tolickiego. Na str. 2—4 prezentujemy skrét
referatu prof. Wiestawa Mystka o stanowi-
skach w polskim Kosciele katolickim w la-
tach dziewiecdziesiatych: ,,Kosciét nadal
zrédznicowany czy juz podzielony?”.

Na str. 5-7 przedstawiamy - zgodnie
z zapowiedzia - fragment nigdy w Polsce
nie wydanej, istotnej ksiazki Paula Thiry
d’Holbacha, wybitnego trancuskiego filozo-
fa z XVIII wieku: ,, Teologia kieszonkowa”,
dotyczacej pogladéw i stanowisk religijnych.
Czy tylko éwczesnych? Ksiazke te, intere-
sujgca réwniez wspdétczesnie, przethumaczyt
przed $miercia prof. Jarostaw Ladosz. Mo-
Zc ja ktos w naszym kraju wyda?...

SMP - przewiduje:

Zarzad Stowarzyszenia Marksistow Pol-
skich przewiduje, ze w biezacym roku
(2001) nieco zwigkszy sie liczba cztonkéw
SMP, w tym m.in. ze Srodowisk ludzi mto-
dych, dla ktérych marksizm staje si¢ intere-
sujaca nowo$ciag. Do stosunkowo bliskich
spotkan dyskusyjnych SMP planuje tematy
dotyczace marksistowskiego pojmowania
probleméw  wspétczesnego  kapitalizmu
w skali glabalnej, regionalnej (Europi¢ i in-
nych regionach §wiata) jak i w Polsce i w in-
nych b. krajach socjalistycznych {skutki
transformacji i prywatyzacjt).

Zarzqd liczy na aktywny udzial zardwno
cztonkéw SMP jak rdwniesz 0s6b wspdidzia-
tajacych z¢ Stowarzysicniem 2é W2aledaw
naukowych i polityeenych.




Prof. Wiestaw Mystek

KOSCIOL — NADAL ZROZNICOWANY,
CZY JUZ PODZIELONY?

Konstytucja dogmatyczna II Scoboru
Watykanskiego okresla Koscidl ja-
ko ,,zgromadzenie wierzacych w Chry-
stusa” . Natomiast Dekret o Kosciotach
Wschodnich Katolickich ujmuje Kosciét
jako sktadajacy si¢ ,,z wiernych, organicz-
nie zjednoczonvch w Duchu Sw. 1q samg
wiarg, tymi samymi sakramentami i tym
samym zwierzchnictwem "2

W $lad za tym liczni mysSliciele kato-
liccy zaktadaja, ze wspodtczesny Kosciét
winien charakteryzowac si¢ nobilitacja ka-
tolikéw §wieckich, ktéra miataby polegac
na uznaniu ich praw do wspétdecydowa-
nia o istotnych sprawach Kosciota, zmia-
nie ich roli z konsumentéw Swiadczef du-
chowiefistwa na podmiotowa w samej
strukturze koscielne;j.

W rzeczywistosci utrwalito si¢ — nawet
wérdd kleru réznych szczebli - inne rozu-
mienie Kosciota: jako struktury (instytu-
cji) oraz funkcjonujacego w niej ducho-
wieristwa, wladajacego $wieckimi. Jaro-
staw Gowin charakteryzujac polski Ko-
§ci6t  podkreslal, ze wystepuje tu
»wyrainy podziat na Kosciét nauczajgcy
i Kosciot stuchajqcy "3, Odlegte to od so-
borowej wyktadni, co widoczne jest zwtla-
szcza w Polsce. Prof. Stefan Swiezawski
pisat na przyklad, ze Petnej realizacji so-
borowych postanowieni w polskim Koscie-
le zagraza klerykalizm, brak tolerancyji,
bogactwo, wtadztwo. Przeciei proboszcz
Jest wciq? jeszcze w wigkszoSci parafii
wwladcq”, a nie stugq swoich parafian, to
on o wszystkim decyduje‘i. Podobne zanie-
pokojenie taka sytuacja przewija si¢ przez
szpalty wielu czasopism katolickich,
zwlaszcza tych, ktére daza do bardziej
zdecydowanych dziatan podporzadkowa-
nych realizacji reform wskazanych przez
11 Sob6r Watykariski®. Takze biskupi pod-
kreslaja ogromny dystans miedzy §wiecki-
mi a duchowiefistwem. Zdaniem hpa
T. Pieronka stosunki mi¢dzy Swicckimu
a duchowieistwem nie S3 normalne:
..Spotykam sig] czesto — mowit biskup —
albo z czotobitnoscig, albo — prgeciwnie,
2 ohaojetnosciq, ¢zy wreer arogancjq. Lu-
dzie nie wiedzq jak si¢ do ksigdza zwracid,
o czym z nim rozmawiac"®,

ontrowersje w Kosciele, ktiore sy te-
matem tego wystapienia, to przede
wszystkim kontrowersje wsrod kleru,
wystepujace: obecnhie na  wszystkich
szczeblach, zaznaczajyce sie takze wsréd
$wieckich. Katolicyzm polski, statystycz-

nie niemal tozsamy ze spofeczeristwem,
bo wedtug réznych szacunkéw obejmuja-
cy okoto 90-95% ogdétu mieszkancoéw
Polski, jest zréznicowany. Nikta wiedza
religijna, przywiazanie do praktyk reli-
gijnych, lecz formalny w nich udziat,
akceptacje praw kleru do petnienia roli
podstawowego autorytetu i poddawanie
si¢ temu autorytetowi — sa to cechy, kté-
re nic sprzyjaja upodmiotowieniu laika-
tu w Kosciele, a z drugiej strony nie
sprzyjaja takze przezwycigzeniu wsréd
kleru postaw wiadczych wobec ludzi
Swieckich.

Czynnikiem utrwalajacym przekonanie
podstawowych grup ksigzy o potrzebie
wiadania nad $§wieckimi jest dynamiczny
rozwéj koscielnej organizacji oraz kadr
kleru diecezjalnego i zakonnego. Przed
dwoma laty szacowano liczbe ksigzy na
okoto 27 tys., (w tym niemal 5 ty§. zakon-
nych). Podkresla si¢ stosunkowo niski
wiek polskich ksi¢zy — $rednio niespetna
47 lat, podczas gdy we Wioszech — 62 la-
ta. Polscy klerycy stanowia 25% ogétu
klerykéw w Europie. Zakony w Polsce li-
cza tacznie 40 tys. zrzeszonych, w tym
25 tys. zakonnic i ponad tysiac czlonkéw
instytutéw $wieckich. Poza Polska pracuje
3tys. zakonnikow’.

Okres przed polska transformacja

ustrojowa zaznaczyl si¢ w Kosciele
wyraznym podzialem na tle stosunku
do d6wezesnych przemian politycznych
i spolecznych. Cz¢s$¢ duchowieristwa an-
gazowata si¢ prosocjalistycznie. Kontro-
wersje wyrosty na tym tle miedzy czescia
ksi¢zy a wyzsza hierarchia koscielng prze-
szly juz do historii. Obok tego podziatu
zrodzit si¢ réwnolegle inny, ktéry znajdu-
je i dzisiaj swoista kontynuacje. W okresie
przed transformacja kontrowersje w Ko-
{ciele, na jego polskich szczytach, tylko
w nieznacznym stopniu ujawniaty si¢ po-
za Kosciotem. Obecnie kulisy dweres-
nych kontrowersji sa juz odstaniane. Co-
raz czeSciej w roznych czasopismach,
w tym i w pismach katolickich wskuzuje
si¢ na zasadnicza roznice postaw b. pry-
masa, kard. S. Wyszynskiego i kerako-
wskiego metropolity, kard. K. Wojtyly.
Kontrowersje byty na tyle silne, 12 mo-
wiono nawet o podziale , Kosciot Wojty-
by" 1 JKosciol Wyszyiiskiego™. Poszto
wéwezas o stosunck do wskazan 1T Sebo-
ru Watykariskiego. Kardynat S. Wyszyn-
ski obawial si¢ m.in. negatywnego wply-
wu na stabilny obraz polskiego Koscio-

ta. W warunkach polskich uwazat za stu-
szne kontynuacje dziatai podjetych
wczesniej w ramach Wielkiej Nowenny
przed Millenium Chrztu Polski (lata
1957-1966). A Nowenna obliczona byta
na utrwalanie katolicyzmu tradycyjnego,
ludowego, poboznosci obrzgdowej, rytual-
nej, emocjonalnej, tatwo poddajacej si¢
sterowaniu ze strony kleru. Zaktadala
w pierwszym rzedzie nie prace nad pogle-
bianiem wiary, lecz budowanie poczucia
wspolnotowej wi¢zi poprzez masowe ma-
nifestacje religijne.

Model preferowany przez kard.
K. Wajtyle byt inny. W tym samym
okresie oglosit on prace zatytutowana
. U podstaw soborowej odnowy". Tytut tej
publikacji okreslat kierunek zaintereso-
war krakowskiego metropolity. Pod jego
opieka ugruntowywato si¢ Srodowisko
,»Znaku” i ,,Tygodnika Powszechnego”.
ktére stato sie podstawa wdrazania sobo-
rowych inspiracji do praktyki Kosciota
w Polsce oraz budowania intelektualnego
srodowiska katolickiego, otwartego na ko-
niecznosci, wobec ktérych stawat Kosciét
w dobie powojenne;j.

W polskim Kosciele katolickim lat
dziewieddziesiatych nie trudno dostrzec
przejawy kontynuacji tamtych zréznico-
waii. Odnosi si¢ to do tej orientacji, ktérej
sprzyjat kard. K. Woijtyta (gdyz trudno
przypuszczaé, aby byl on zwolennikiem
zblizenia Ko$ciota do liberalizmu). Odno-
si si¢ to réowniez do orientacji kard.
S. Wyszyiiskiego, gdyz nie sposéb przy-
jaé, ze Prymas Tysiaclecia mégtby akcep-
towaé jezyk drastycznej agresji ,,Radia
Maryja” i ,,Naszego Dziennika”.

ontrowersje w polskim Kosciele
Kwspélczesnym wyrosty z podziuiéw, -
ktére ze swej strony same przyczyniaja si¢
do poglebiania tych kontrowersji. Dla oz-
naczenia podzialdw w roZaych publika-
¢jach uiywa sie takich okreslen jak  fios-
integrysed”,  neatnregry-
sei”. kawlicy sewarci” 1 podobne. Wy-
daje sic, Ze w Koscicle katolickim w Pol-
sce, dominujy trzy typy postaw: postawa
zachowawcza, postawa racjonalistycano-
pragmatyczna, wrcszeie postawa utopijno-
romantyczna. Kreyterium takiego rozrdz-
nichia jest stosunek do pattstwa, i nawet
— szersej — do sycia Swieckiego, publicz-
nego.
Nie przypadkicm na zmiang relacji Ko-
Sciota do panstwa wskazywat tak powaz-

damentalisci”

o
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ny autorytet jak prof. Stefan Swiezawski,
ongi$ audytor IT Soboru Watykariskiego.
W moim przekonaniu Vaticanum 1l jest
absolutnie przetomowy w dziejach Ko-
Sciota. To nie jest jeden z wielu sobo-
row, tylko koniec pewnej epoki. To jest
naprawde koniec epoki konstantyiiskiej!
Od czasu Konstantyna Wielkiego Ko-
Sciét nosit na sobie garb” paristwowo-
§ci, wobec tego — jak kaide pasistwo ob-
ronne — musiat przede wszystkim myslec
o konsolidacji siebie, o usuwaniu wszel-
kich btedow, o tym, Zeby byc¢ silnym, zwar-
rym i gotowym do odparcia wszelkich ata-
kow. [...} Wielkq zastugaq Vaticanum II by-
to to, Ze nareszcie dojrzata atmosfera, Ze-
by 7 siebie zrzuci¢ dwa ,,garby’: ,,garb”
panstwowosa i z tym zwiqzany ,guarb”
ldeologlzaqt

Bezposrednio po zakornczeniu obrad
Vaticanum Secundum w Polsce ukazywato
sie wiele artykutéw, w ktérych dawano
wyraz satysfakcji, Zze Sobdr, proklamujac
kres konstantynizmu zamknat epoke, kto-
ra trwata niemal siedemnascie stuleci.
Z czasem jednak zapomniano o tym pod-
stawowym aspekcie postawy Soboru. Dzi-
siaj poglad prof. S. Swiezawskiego
w oficjalnym Kosciele niemal nie znaj-
duje dla siebie sympatykow. Dlaczego?
Dlatego, ze bicg wydarzen w Polsce roz-
minal si¢ z oczekiwaniami ,,antykon-
stantynistow”, a sytuacja polityczna
bardziej sprzyjala stosunkowo licznym
zwolennikom orientacji Vaticanum
Primum niz sympatykom ostatniego so-
boru.

Gotowos$¢ wielu rzadow z lat dzicwigé-
dziesiatych do przekazywania Kosciotowi
nie tylko tego. czego si¢ domagal, lecz
i tego, czego nie oczekiwat, utwierdzita
polski konstantynizm w przekonaniu, iz
jest to najlepsza droga, ktéra winni kro-
czy¢ ludzie Kosciota. Dlatego takze, iz
dwie pierwsze orientacje, wyzej wskaza-
ne, a wiec zaréwno Kosciét zachowaw-
czy, jak i Kosciét pragmatyczny otwarcie
stoja na gruncie bliskicgo powiazania Ko-
Sciota ze strukturami panistwa. Oparcie dla
koscielnych roszczefi w systemie gwaran-
cji prawnych, oraz prawnych zakazéw
i nakazéw, okre§lanych przez Kodciot,
rozszerzanie sfery koscielnej obecnoSci
w kulturze, w réznych dzialaniach kapela-
néw w organizacjach spotecznych o cha-
rakterze formalnie $wieckim, coraz szer-
szc przenikanic do struktur zycia publicz-
nego. w tym do nauki oraz do systemu
oswiaty (np. coraz Szerzej wyst¢pujace
przeksztatcanie szkdt publicznych, finan-
sowanych zc SrodkOw panstwowych, na
szkoty katolicki¢). Wszystkice t¢ i podobne
zjawiska stawiajg pod znakiem zapytania
realia ,,autonomii wspélnoty polityczne)™.
Autonomia pojmowana jest przez pol-
ski Koscidl wylycznie jednastronnie,
jako absolutne wylgczenie wszelkiej
dziafalnosci koscielnej spod panstwo-
wego wplywu, pofaczone wszakze
z poddaniem struktur panstwa i pub-

licznego zycia wielostronnym wplywom
Kosciota. Oczywiscie, wystepuja réznice
w podejsciu do tych kwestii miedzy ko-
Scielnymi konserwatystami i pragmatyka-
mi, ale dotycza one nie zasady, lecz meto-
dy jej realizacji. Mozna te réznice do-
strzec porownujac doktryng obydwu nur-
tow.

Doktrym; Kosciota zachowawczego
najlepiej charakteryzuja dwa okre-
Slenia. Pierwszym postuzyt si¢ na II Sobo-
rze Watykanskim lider tej orientacji, ktéra
kategorycznie przeciwstawiata si¢ refor-
mom i ktdra chciata potraktowac ten sobor
jako kontynuacj¢ I Soboru Watykariskie-
go, Semper idem — zawsze to samo, za-
wsze ten sam. Tak méwit kardynat Otta-
viani, prefckt kongregacji Sw. Officjum.
Drugie okreslenie, ktérym mozna scha-
raktcryzowac¢ polski, koscielny, zacho-
wawczy fundamentalizm — to doktryna
symbiozy, na ktérej geneze sktada si¢ wie-
le czynnikow.

Wedtug tej doktryny Kosciél poprzez
chrzest przesadzit o powstaniu narodu pol-
skiego. Od tego czasu zaznacza si¢ silne
zespolenie losow narodu i Kosciota. Na-
réd polski jest narodem katolickim, stad
tez panstwo polskie musi by¢ paristwem
katolickim, wyznaniowym, sta¢ si¢ Swiec-
kim ramieniem Kos$ciota. Doktryna ta
wspiera obligacje: Polak = katolik. Sta-
nowisko identyfikujace polskos$¢ z wyzna-
niem prowadzi do ksenofobii, nietoleran-
cji wobcc inaczej myslacych, jest tez na-
duzyciem wobec realidw rzeczywistego,
patriotycznego zaangazowania z pobudek
moralno-religijnych. Stanowisko to odwo-
tuje si¢ rowniez do tradycji polskiej mysli
romantycznej, przypisujac polskiemu na-
rodowi i polskiemu Kosciotowi szczegdl-
ne postannictwo w stosunku do calcgo
$wiata. Dziewi¢tnastowieczny mesjanizm
polski odezwatl si¢ echem w poczatkach
lat osiemdziesiatych, przypisujac Polsce
gtéwna rol¢ w misji antykomunistyczne;j.
Dzisiaj za§ odzywa si¢, wyznaczajac jej
najwazniejsze miejsce w realizacji innej
misji, skierowanej przeciwko laicyzmowi
»zdeprawowanego”  Zachodu,  ktdry
soettlega jui nie tyle wptywom innyech niz
chrzescijaiiska cywilizacji, ale wrecz wtor-
nemu barbar:_\'/ixtwu.’g. Zbawienic ma
przyj$¢ od Polski — jak twierdzit bp
Frankowski powotujac si¢ na objawic-
nia Faustyny Kowalskiej - w homilii
skierowanej do pielgrzymki Radia Ma-
ryja na Jasna Gore w lipeu 2000 1, Me-
sjanizm  wiasciwy §rodkowej Europie
wyrasta — zdanicm M. Bielawskiege OSB
— z poczucia prowingjonalnosci 1 uzalei-
nicnhia od Wu,lku.h nurtdw myslowych
Wschodu i Zachodu'®

Mamy wigc w Kosciele zachowaw-
czym do czynicnia ze¢ znamicnnymi
skrajnosciami: z jednej strony jest to
ksenofobia, nicufno$¢ wobec innych,
inaczej myslacych i inaczej zyjacych,
z drugiej agresywna cekspansywnos¢

w stosunku do tych innych, duch kru-
cjaty, poczucie potrzeby egzorcyzmo-
wania $wiata opanowanego przez ,,zlego
ducha”.

Ludzi Kosciota zachowawczego ce-
chuje przekonanie, iz do nich nalezy
»petnai jedyna Prawda objawiona” oraz,
ze to ich udziatem jest jedynie prawdzi-
wa wiara. Do innych wyznan odnosza
si¢ z nieskrywana niechecia, jesli nie po-
garda. Czy np. inng wymowe ma szyder-
czy tytut artykutu poSwieconego Dalaj
Lamie, ktory ongi§ z takim szacunkiem
traktowany byt przez Jana Pawla II, a te-
raz okreSlony zostat jako , Jego Swig-
tobliwos¢ Wierzacy Inaczej?”!! Wiasnie
do takiego Kosciota adresowat swoja iry-
tacje wybitny teolog, wspoéttwérca doktry-
ny II Soboru Watykariskiego, Y. Congar,
méwiac, ,,Nic bardziej nie irytuje, nic
bardziej nie oddala od wiary, jak ta pre-
tensja Kosciola katolickiego o to, Zeby
mie¢ zawsze racje, zeby miec¢ odpowied?
na wszystko”

nane personalistom rozroéznienie na
thw. srodki ubogie i Srodki bogate
pozwala odrézni¢ Kosciét zachowawczy
od romantycznego. Ten pierwszy jest
zdecydowanym zwolennikiem postugiwa-
nia si¢ w imi¢ koscielnych racji §rodkami
nawet drastycznymi. Nie jest mu obcy
skrajny prozelityzm, nie rozpatruje swej
historii w perspektywie win popetnionych
dla tzw. krzewienia wiary. Kosciél zacho-
wawczy traktuje panstwo jako instru-
ment, ktéry ma charakter represyjny, ja-
ko sluzebne narzedzie, ktére przyjmuje
takie prawa jakie gwarantuja Koscioto-
wi przywilejc i ograniczaja konkurencje
ze strony innych religii i innych Swiato-
pogladéw. Temu Kosciotlowi obce sa
idee autentycznej wolnosci sumienia
i wyznania, wolnosci $wiatopoglado-
wej, zasady Swiatopogladowego plura-
lizmu, prawo wyboru mie¢dzy pro-
ponowanymi systemami wartosci,
w konsekwencji obce s3 tez idee eku-
menizmu i dialogu. Kosciét zachowaw-
czy przeciwny jest w sferze politycznej
ugrupowaniom, ktére w swoich progra-
mach nie traktuja priorytetowo katolickiej
doktryny spofecznej, zwalcza liberalizm
i ugrupowania lewicowe. W sprawach
spotecznych czegsto wpada w tzw. popu-
lizm, nie liczac si¢ z realiami stosunkow
spolecznych i domaga si¢ realizacji nicre-
alnych zadar socjalnych.

Koscid  racjeonalnie  vceniajacy
wspolczesnosé, tzn, Koscial pragmaty.
czny, 7najduje obcenic coraz licenicjszy
grupg zwolennikdw, tuk wlrod wyiseg)
hierarchii koscielnes, jak 1 kleru paratial-
nego oraz inteligenckich $rodowisk kato-
lickich. Podobnie jak Kodeidl zachowaw-
czy trakiuje on pafistwo jako swoje natu-
ralne zaplecze, ktore winno wspierad Ka-
Scidt w tych sprawach, w kidrych jest 2y-
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wotnie zainteresowany, a do nich nalezy
zwiaszcza odpowiadajacy Kosciotowi sy-
stem prawny, preferencje dla okreslonej
twérczosci kulturalnej, otwarcie drogi do
stopniowego opanowania $rodowiska na-
uki i oSwiaty, wspieranic materialne na
wszystkich dostgpnych dla Kosciota ob-
szarach. W przeciwienistwie do Kosciota
zachowawczego, Kosciél pragmatyczny
nie aspiruje do decydowania w rozwig-
zywaniu probleméw gospodarczych,
a ze swej strony raczej dazy do tego,
aby utrwali¢ swoje miejsce i w gospo-
darce rynkowej. Przyjmuje do wiadomo-
$ci wkroczenie Polski w obszar gospodar-
ki rynkowej i demokracji parlamentarnej,
w sfer¢ stosunkow ksztattowanych przez
uktady wielopartyjne, gdzie systematycz-
nie zmieniaja si¢ rzady, buduja rozmaite
koalicje. Buduje sobie trwate miejsce we-
wnatrz spoleczeristwa $wiatopogladowo
zréznicowanego, nie rezygnujac z posta-
wy otwartej i dialogowej w stosunku do
innowiercéw 1 odrzucajac prozelityzm.
Manifestuje swa otwarto$¢ nie rezygnuje
zarazem ze Srodkéw bogatych.

Kosciét pragmatyczny dazy do utoze-
nia stosunkéw z réznymi podmiotami sce-
ny politycznej, w tym réwniez ze $rodo-
wiskami liberalnymi i z tymi Srodowiska-
mi lewicowymi, ktére stoja na pozycjach
dialogu w wielu sprawach, zaréwno poli-
tycznych, jak moralnych, obyczajowych,
kulturalnych. Przyjmujac do wiadomosci
pluralizm kulturalny Kosciét ten liberali-
zuje swoje stanowisko nie tyle w obszarze
teologii, ile godzac si¢ z wolnoscia poszu-
kiwan filozoficznych, tolerujac réwniez
pozatomistyczne orientacje swoich du-
chownych, tak jak tolerowat a nawet
wspierat twérczo§¢  Jozefa Tischnera,
ostrego w swoich wypowiedziach krytyka
tomizmu.

W przeciwienstwie do Kosciota zacho-
wawczego, ktéry wobec perspektywy pol-
skiego uczestnictwa w strukturach Unii
Europejskiej zajmuje pozycje sceptyczne,
Koscidt pragmatyczny otwarty jest na pro-
cesy nieuchronne, podkreslajac zarazem
swoja ofert¢ wzbogacania stosunkéw pa-
nujacych w Unii Europejskiej poprzez
propagowanie ,,wartoSci chrzescijanskich”
jako podstawy europejskiego tadu moral-
nego.

Stosunkowo najtrudniej okresli¢ Ko-
$ciéf romantyczny — romantyczny w tym
potocznym znaczeniu, jakie powszechnie
nadaje si¢ tcmu stlowu. Reprezentuja go
nieliczni duchowni. Przy tym ich katoli-
cki romantyzm rzadko przejawia si¢ jako
zwarta, wielostronna mysl doktrynalna.
Najczgsciej przewija si¢ jak ni¢ przewod-
nia poprzez wystapienia w konkretnych
kwestiach. Gdyby jednak okresli¢ gtow-
nc desygnaly tego romanlyzmu (o prze-
de wszystkim nalezy wskaza¢ na taczne
traktowanie tak postulatu otwartosci wo-
bec swiata, wobec ludzi réznych przeko-
nai, jak i zasady stosowania w dziatal-
nosci Kosciota wytacznie Srodkéw ubo-

gich. Z tym dezyderatem wiaze si¢ trakto-
wanie panstwa jako instytucji, ktérej rola
winna zosta¢ zminimalizowana do zabez-
pieczenia obywatelom bezpieczeiistwa,
m.in. bezpieczefistwa socjalnego, a takze
przekonan $wiatopogladowych i ideo-
wych.

oscielnych romantykéw charakte-
Kryzuje wysoka wrazliwos¢ spolecz-
na, krytyczna postawa wobec przeja-
wow niesprawiedliwoséci spolecznej, lu-
dzkiej krzywdy i nedzy. Pod tym wzgle-
dem mozna ich uznaé za kontynuatoréw
postaw wtasciwych wczesnemu chrzesci-
janstwu, zwréconemu giéwnie w strong
ubogich. W kregu takiej postawy znaj-
duje si¢ obszerny list pasterski (datowa-
ny 25 marca 2000 r.) bpa radomskiego,
Jana Chrapka, na temat biedy i ubdstwa,
zatytutowany ,Tylko milo$¢ si¢ liczy”.
Ordynariusz radomski nie szczedzit stow
krytyki pod adresem Kosciota ze wzgledu
na aktualnie dostrzegalny, koscielny wy-
bor klasowy”.

Diagnoza ubdstwa przedstawiona w li-
$cie bpa J. Chrapka jest wstrzasajaca. Bez-
domnos¢, ubdstwo dziedziczone, ubdstwo
spoleczno-kulturowe, nieprzystosowanie
do zycia w spofeczenstwie, zastapione
przystosowaniem do ubdstwa, wskazanie
wielu przyczyn ubdstwa, takich jak niskie
place, bezrobocie, kryzys mieszkaniowy,
wskazanie na ceng, jaky za transformacj¢
placi polska wie§, wynaturzenia kultury
masowej.

Podobnie krytyczne stanowisko wobec
postawy Kosciota w stosunku do pogie-
biajacego si¢ rozwarstwienia spotecznego
zajat ks. S. Musiat SJ] w wypowiedzi dla
~Zdania” drukowanej we fragmentach
w ‘,Przcglqdzic"m Do kregu kosciel-
nych romantykéw zaliczy¢ mozna row-
nicz ks. Jana Kracika, profesora
w PAT w Krakowie, autora wielu ksia-
zek utrzymanych w tonacji krytycznej
analizy obecnego stanu Kosciota i pro-
gramujacych model KosSciota istotnie
wspélnotowego's.

Romantyczny nurt w Kosciele chara-
kteryzuje si¢ wyraZznym zniecierpliwie-
niem z powodu polskich opéZnien w reali-
zacji tych przemian, ktére okreslit IT So-
bér Watykaiiski. Natomiast bliskie sa te-
mu nurtowi liczne ruchy charyzmatyczne,
ktére charakteryzuje wlasnic wspdlnoto-
wos¢, odpornos¢ na presje klerykalnego
autorytaryzmu, intelektualizacja wiary
i poszukiwanie glebi religijnego przezy-
cia. Nurt romantyczny wyréznia wyso-
ka wrazliwos¢ spoteczna, ale najczesciej
powiazana jest ona z jednoczesnym dys-
tansowaniem si¢ od dokonania jakiego$
wyboru politycznego.

* ¥ %
charakteryzowane wyiej trzy nurty

w polskim Kosciele: zachowawczy,
pragmatyczny, romantyczny - juz ze

wzgledu na odmienno$¢ postaw w podsta-
wowych kwestiach spotecznych i religij-
nych wchodza w sytuacje kontrowersyjne.
Nieustannie trwa krytyka jednej strony
przez inng. Swego czasu przybrala ostre
formy, np. w postaci reprymendy udzielo-
nej o. Rydzykowi, tworcy Radia Maryja,
przez kard. J. Glempa, a takze bpa T. Pie-
ronka, ktéry oceniajac to radio, stwier-
dzit, ze radio, ktdre okresla si¢ jako ,ka-
tolicki gtos w twoim domu”, a zarazem
opowiada si¢ za jaka$ opcja polityczna,
to nie jest radio katolickie, tylko partyj-
ne. Ostrzej kontrowersje te ujawniaja si¢
w trakcie wielkich wydarzen, jak np.
dyskusja wokdét konkordatu, wokdét tre-
Sci ustawy konstytucyjnej, wokot kam-
panii wyborczych i podobnych okoliczno-
$ci. Czynnikiem, ktéry nieco tlumi te kon-
trowersje jest m.in. liczenie si¢ wymienio-
nych nurtéw z opinia Jana Pawta II, ktére-
go autorytet i pozycja w Kosciele po-
wszechnym pociaga za sobg co$ w rodzaju
autocenzury ws$réd oséb uwiktanych
w charakteryzowane tu kontrowersje.
W konsekwencji przyszto$¢ moze owoco-
wac przeksztalceniem si¢ kontrowersji
w rzeczywiste podziaty.

Podziaty i konflikty spoteczne, teorety-
cznie Koscidét powinien tagodzi¢, odwotu-
jac sie do doktryny spotecznego solidary-
zmu. Faktycznie podzialy te przelamu-
ja solidarystyczna role Kosciola,
wkraczaja do Kosciola i przekladaja
si¢ tutaj na kontrowersje, poniewaz
uczestnicy konfliktow z reguly znaj-
duja wsrod kleru i wyzszej hierarchii
swoich sympatykow.
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Z ,,TEOLOGII KIESZONKOWEJ”

Od autora polskiego przektadu
— Jarostawa tadosza

Paul Thiry baron d’Holbach jest
wybitnym przedstawicielem mate-
rialistycznej mysli francuskiej doby
oswiecenia XVIII wieku. Wraz z Dide-
rotem i Helwecjuszem tworzyl trzon tej
mysli wsréd encyklopedystéw. Paryski
salon Holbacha byt jednym z podstawo-
wych osrodkéw wykuwania oswiece-
niowej mysli. W twérczosci Holbacha
znajdujemy najbardziej konsekwentne
i petne syntetyczne wyloZenie tego ma-
terializmu. Zawarty jest w niej zarazem
najpetniejszy i najbardziej konsekwen-
tny poglad ateistyczny.

W wydawanej w Polsce Ludowej
przez PWN Bibliotece Klasykéw Filo-
zofii udostgpniono w polskich przekia-
dach podstawowe dziela filozoficzne
Holbacha, w tym giéwne z nich — Sy-
stem przyrody. Niedostgpne natomiast
w jezyku polskim pozostaly jego dzie-
a poswigcone krytyce religii. A jest on
niewatpliwie  klasykiem ateistycznej
mysli francuskiego o$wiecenia. Para-
doks?! Nie. Rezultat Swiadomej polity-
ki. Wbrew klerykalnej propagandzie
0 ateizacji prowadzonej przez ,.komuni-

styczne” wiadze PRL, faktycznie wila-
dze te stawialy przeszkody szerzeniu
atcistycznej mysli. Reglamentowaly sto-
warzyszanie si¢ ateistéw. Zadne z dziet
Holbacha poswi¢conych krytyce religii
i propagowaniu ateizmu nie doczekato
si¢ polskich wydan.

s»1eologia kieszonkowa” jest po-
pularnym, a jednoczesnie reprezen-
tatywnym dla tej mysli kompen-
dium. Jej wydanie zapetnia istniejaca
lukg¢. Jest zarazem dzielem zywym,
a nie tylko zabytkiem historii kultury
laickiej. Jest do dzi$ bojowa ksiazecz-
ka bezlito$nie krytykujaca religijne po-
glady. Czytelnik biegty w filozofii do-
strzeze w niej wszystkie zalety, ale
i stabosci oswieceniowej mysh ateisty-
cznej. (...)

Wszystkie podstawowe dziela Hol-
bacha za jego zycia ukazywaly si¢ pod
pseudonimami i z celowo falszowany-
mi danymi bibliograficznymi. Jako au-
toréw podawano badZ osoby istniejace,
acz najczg¢sciej zmarte (akademik Mira-
baud jako rzekomy autor Systemu przy-
rody, $w. pamigci Boulanger — jako au-

tor Chrzescijaristwa zdemaskowanego)
lub fikcyjne jak 6w opat Bernier. Auto-
rom takich dziet grozity wieloletnie
uwigzienia, emigracja. Wydawano ska-
zujace wyroki i na ksiazki same. Wyko-
nywal je kat, celebrujacy publiczne spa-
lenie osadzonego dzieta na stawnych
schodach paryskiego Trybunatu. Taki
los spotkat 13 sierpnia 1770 roku Sy-
stem przyrody, taki los — czwarte wyda-
nie Teologii kieszonkowej w 1776 roku.
Konspiracja byta niezbgdna. O autor-
stwo Teologii posadzano to Voltaire’a,
to Diderota, podejmowali oni konkretne
dziatania, by od posadzer si¢ ostonic;
Diderot na wszelki wypadek przenidst
si¢ nawet w poblize francuskiej grani-
cy. Ale mimo przesladowan (a moze
czesciowo 1 dzigki) Teologia miata za
zycia Holbacha 6 wydan francuskich.
Za jego zycia stata si¢ tez przedmio-
tem gwattownych polemik ze strony
duchowiernstwa, az do formy specjal-
nych wydan ksiazkowych odparciu jej
argumentéw poswigconych, odparciu
nie golym pot¢pieniem, lecz rzeczowa
krytyka.

Paul Thirry d’Holbach:
PRZEDMOWA ,,TEOLOGII”

Religia jest jedna z najpotezniejszych
sit motorycznych ludzkosci. Z prawa
do zywego i glebokiego oddzialywania na
umysty ludzi na rowni z prawdziwy reli-
gia, ktéra pochodzi od Boga, korzystaja
falszywe doktryny wiary, powolywane do
Zycia przez oszustwo. Czczac zawsze nie-
osiagalne bdstwo, szamocac si¢ mi¢dzy
lgkami i nadziejami, stowem bedac religij-
nymi, wszystkie ludy ziemi kierowaty
wzrok na stugi boz¢ jako na ludzi, bez
ktérych duchowej pomocy obejsé si¢ nie
sposob. Z tej tez racji duchowienstwo
wszedzie stalo si¢ pierwszym stanem w
panstwie, uzyskato prawo komendero-
wania wszystkimi innymi, zdobylo dla
siebie najwyzsze zaszczyty, zawlaszezy-
lo ogromne bogactwa, wyniosto swoja
wladze nawet ponad wladze panujz-
cych, kidrzy we wszystkich czasach
zmuszeni byli ustgpowad cieszacym sig¢

nieograniczonym zaufaniem u ludéw stu-
gom nieznanych sit.

Prawie zawsze i wszedzie shugi boze
byly panami wiadcow. Wiadza tych
ostatnich nie tylko nie rozciagala si¢ na
stugi nicba, lecz musiata im ulegac. Stugi
boze cieszyly sie wysoka pozycja, po-
wszechna adoracja, bezkarnoscia. Czgsto
usprawiedliwialy swe bezprawne poczy-
nania woly bozg, ktora skadinagd im sa-
mym byta podporzadkowana. Krotko mo-
wijc, niebo i ziemia w réwnej mierze po-
winny byly okazywad im postuszersiwo,
za$§ wladcy mogli postugiwac si¢ przyzna-
na 1m wiladza jedynic pod warunkicm, Zc
podporzadkowywali si¢ potezniejszej wla-
dzy stug bogéw.

Tak juz jest, Ze studzy falszywych
wiar, rozpowszcchnionych szeroko na
Ziemi, cicszy si¢ réwnie nicograniczong
wiladzay, jak studzy prawdziwej religii. Na-

rody chetnie daja wiarg wszystkiemu, co
wydaje si¢ cudem lub pochodzi od bé-
stwa. Bez lgku zawierzaja swemu ducho-
wiefistwu, ktére wszedzie wprawito sie do
wiladania ich umystami i podporzadkowa-
nia sobic ich sgdéw. Nie ma si¢ wigc co
dziwid, ze duchowienstwo wszedzie dys-
ponuje najszerszymi przywilejami, nie-
przechranymi bogactwami, ogromnym
autorytetem i, koniec koncéw, mozno-
sciami szerzenia zia. Widzimy, ze we
wszystkich krajach duchowiefistwo wpirg-«
widza ohrzedy i ceremanie czestokrod ra-
Zace swojg nicdorzecznoscia, a nawet nie-
ludzkoscia; widzimy, jak wykorzystiuje
dla swych celdw wiele wymystow, kidre
lud przez nic instruowany uwaza za bo-
skie, Niemal we wszystkich krajach Kapta-
ni skfadali ofiary z ludzi. Trzeba bylo
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dalszy ciag ze str. 5

uczyni¢ bogéw strasznymi, aby ich stug
bardziej szanowano i szczodrzej wyna-
gradzano. Kaptani zaprowadzali religij-
ne obrzedy, korzystne dla zaspokajania
ich zachtannosci i ich namietnosci. Wre-
szcie dokonywali jawnie, publicznie
przestepstw, ktérych oglupiony przez
nich lud nie tylko nie karal, lecz wrecz
pochwalat, sadzac, ze niebo bedzie dla
niego tym bardziej mito§ciwe, im bar-
dziej zbrodnicze bedzie jego duchowieii-
stwo.

Fenicki Moloch zadat, by sktadano
mu ofiary z dzieci. Takiez ofiary sklada-
no mu w Kartaginie. Bogini¢ Taurydy
przeblagiwano krwia obcokrajowcéw.
Bég Meksykan wymagat sktadania mu
w ofierze zycia tysi¢gcy ludzi. Druidzi
celtyccy skladali ofiary ze swoich jen-
c6w. Bogu Mahometa podobato sig, by
jego religi¢ szerzono ogniem i mieczem,
dlatego tez domagat si¢ wyzynania ca-
tych narodéw. Wreszcie studzy zywego
Boga, aby zaskarbi¢ jego taske, zgladzili
wigcej ludzi niz wszyscy pozostali ka-
ptani razem wzigci.

W samej rzeczy, to, co w falszywych
wiarach jest zbrodniczym naduzyciem,
jest prawowite i Swigte w prawdziwcj reli-
gii. Nie ulega watpliwosci, ze Bég, ktdre-
go czcimy, jest wigkszy od falszywych
bogéw pogan i powinien budzi¢ nic
mniejszy lek niz tamci. Jego kaptani po-
winni by¢ otoczeni nie mniejszym szacun-
kiem i nie gorzej wynagradzani. I faktycz-
nie widzimy, ze studzy Jehowy nie grze-
bali we wnetrznosciach jakiej$ - zatosnej
ofiary czlowieka lub zwierzgcia, lecz od
razu wycinali w piefi cale miasta, armie,
narody na chwate prawdziwego bdstwa.
Czyniono tak niewatpliwie po to, by do-
wies¢ jego wyzszosci i narzuci¢ nam po-
kore wobec jego stug. Dlatego nie meze-
my zarzuca¢ stugom Boga zbrodniczosci
tych niekoriczacych sie ofiar. Przeciwnie,
z ich postgpowania musimy czerpaé
chwalebne wyobrazenie o naszym Bogu.
Nie potepiaé, lecz stawi¢ mamy te $wigte
przesladowania, te §wigte zemsty, te nie-
stychane egzekucje, ktére uprzedzonym
ludziom wydaja si¢  przestgpczymi
i zbrodniczymi: powinny nas w zachwyt
wprawia¢ te wspaniale wyobrazenia, ja-
kich nam one dostarczajy o naszym Bogu.
Winnigémy podwoi¢ nasze oddanic jego
stugom, ktérzy ucza nas ogarniad jego
wielkos¢ i ktdrzy dokonuja dla jego roe-
stawienia takich wyczynéw. Wprawdzie
krngbrnych ludzi gotowe sg niekiedy
oburza¢ czyny, ktore przecza naturze
i rozumowi, lecz wiadomo, ze natura
jest zepsuta, a rozum wprowadza nas
w blad. Wystarcza nam sama wiara. a w
sferze wiary duchowienstwo zawsze ma
racje.

Tak wi¢c na czyny naszego ducho-
wienistwa musimy spogladaé oczyma wia-
ry, a wowczas odkryjemy, Ze jego poste-

powanie jest zawsze bez zarzutu, a to, co
wydaje si¢ nam zbrodnicze i szalericze,
wyplywa z glebokiej madrosci i szlachet-
nej polityki oraz zastuguje na pochwaty ze
strony bostwa, ktore o wszystkim sadzi
inaczej niz stabi $miertelnicy. Jednym sto-
wem, mocna wiara usprawiedliwia w na-
szych oczach wszystkie postepki ducho-
wieristwa.

Dlatego tez nie trudno zdja¢ z naszych
ksigezy i biskupéw obwinienia o wszystkie
rzekome zbrodnie, ktére przypisujg im
marni i powierzchowni ludzie badZ niego-
dziwcy, ktérzy wyzbyli sie wiary. Nie-
rzadko duchowienstwu zarzuca si¢ nad-
mierna pyche; z oburzeniem wyraza sie o
jego knowaniach przeciwko $wicckiej
wiadzy: potepia si¢ pyszatkowatos¢ kapta-
néw, roszczacych sobie prawo do wyda-
wania dyspozycji wladcom, usuwania ich,
pozbawiania korony. Jednak, w istocie,
¢6z moze by¢ bardziej zgodne z prawem
niz to witasnie. Czyz wladcy nie s3 na
rowni z ich poddanymi podporzad-
kowani koSciolowi? Czyz reprezentanci
narodéw nie powinni ustgpowaé przed
przedstawicielami bdéstwa? Ktéz $mie
podawa¢ w watpliwo$¢ uprawnienia
tych, ktérzy petnomocnictwa biora z rak
Najwyzszego?

Dlatego tez w oczach wierzacego
chrzescijanina wszystkie roszczenia
duchowienstwa s3 w najwyzszym sto-
pniu usprawiedliwione. Nie ma nic
bardziej zbrodniczego, jak sprzeciw wo-
bec stug bozych; nie ma wigkszego zu-
chwalstwa niz cheé uznania sie za im
réwnego; nie ma nic bardziej lekkomy-
Slncgo, jak proby sadzenia ich czy
podporzadkowywania tych boskich oséb
ludzkim prawom. Stugi bozc podlegajy
tylko bozemu sadowi, a skoro ten sad ery-
guja oni sami, to stad wynika, ze duchow-
ni moga by¢ podporzadkowani wytacznie
duchownym.

Z doniesien pecwnych podréznikéw do-
wiadujemy si¢. Ze na wybrzezu Gwinei
krélowie przed objeciem swej godnosci
muszy poddac si¢ okre§lonej uswigcajacej
ceremonii, bez ktérej poddani nie uznaliby
ich wiadzy. Wtadca ktadzie sie na ziemi, a
kaplan staje na jego brzuchu i stawia noge
na gardto, zmuszajac go do Slubowania
nieustajacego postuszenstwa duchowieni-
stwu.

Jesh kaptan marncgo fetysza rozporza-
dza takim zaszezythym prawem, 10 jakaz
powinna by¢ wiadzu nujwyiZseego stugi
bozcgo chrzescijan, ktéry jest namiestni-
kicm Chrystusa na ziemi. przedstawicie-
lem Boga wszech$wiata, zastepea krdla
krolow?!

Kuzdy, kto ma poczucie wielkosc
swego boga, powinien miec takze poczu-
cie wiclkosel jego stug, Lekeewazenie
tych ostatnich jest réwnowazne zaprzecze-
niu istnicnia boga; kio nie jest postuszny
przedstawicielom monarchy, ten jest bun-
townikiem przeciw wiadzy monarchy.
Wobec lego jest oczywiste, ze na Swiecie

nie ma nikogo wyzszego niz duchowny,
mnich, kapucyn i ze najwyzsze osoby du-
chowne stoja ponad wszystkimi $miertel-
nikami. Wiejski duchowny jest zawsze
pierwszym czfowiekiem w swojej paratii,
a papiez niewatpliwie pierwszym cztowie-
kiem na calej ziemi.

Widzimy wie¢c, ze wladcy w swym
wlasnym interesie winni podporzadko-
wywa¢é si¢ duchowieristwu. Wiadza pan-
6w ziemskich jedno ma tylko na celu: do-
bro kosciota. Paristwo nie moze pomysinie
funkcjonowad, jesli duchowieristwo nie
jest zadowolone. Jak wiemy, od duchow-
nych zalezy wieczna szczg§liwosc, ktdra
rowniez wladcéw powinna interesowac
bardzie) niz szczescie na ziemi. Dlatego
ich wladza musi by¢ podporzadkowana
wtadzy duchownej, jedynej, ktéra wie, ja-
kie drogi prowadza do stawy niebieskie;j.
Wtladca musi byé tylko wykonawca woli
duchowienstwa, ktére jest depozytariu-
szem woli boskiej. Co za tym idzie, wtad-
ca tylko wéwczas jest wierny swej powin-
nosci i zastuguje na postuszenstwo, gdy
podporzadkowuje si¢ Bogu, tj. jego du-
chowienstwu. Gdy duchowienstwo
uwaza, ze co$ jest konieczne dla dobra
religii, wladca ma obowigzek katowaé,
scigaé, zsyta¢ i pali¢ tych wszystkich
sposréd swych poddanych, ktérzy cal-
kowicie zaniedbuja sprawe swego zba-
wienia, ktérzy zeszli z drogi prawdy badz
moga przyczynié¢ si¢ do zejScia wspot-
ziomkdw z tej drogi. .

W samej rzeczy, dla zbawienia ludzi
wszystko jest dopuszczalne. W petni za-
sadne jest doprowadzenie do zguby ciata,
aby daé¢ duszy szczgsliwosé: polityce
chrzescijariskiej wiclki pozytek przynosi
wytepienie tajdakéw, ktérzy stawiajg
przeszkody $wigtym perspektywom roz-
taczanym przez duchowieristwo. Nie tyl-
ko nie nalezy czyni¢ jemu wyrzutéw
7. racji stosowania zbawczych okru-
ciefistw, podejmowanych nierzadko
w celu dobroczynnego oddziatania na
dusze, lecz pozwalac je podwoié, jesli to
mozliwe, a przynajmniej spotegowac
mgeczarnie, ktérym poddaje ono nie-
szezesnikéw: niewatpliwie przyblizy to
ich sercu religie, ktéra im si¢ wiesci.
Ten, kto wynalaztby sposéb wydluzenia
i poglebienia tortur heretykow, oddatby -
niewatpliwie wiclka ustugg ich duszom i
zastuzyl na wdzigeznosdd kodciota i jego
stug.

Tak wigc dobremu chezescijaninowi
nic tylko nic wolno posepiad tych suro-
wych puczynan, podejmowanych przez
duchownych osohidcie bydZ 2 pomocy
$wisckich wtadz. y. panuacych, urgedai-
kow i Katéw w stosunku do tych, ktdryeh
staraga si¢ przywrdeié na tono koseiola,
lecz ma na wszystkie sposoby pomagad
slugom Boga w realizagy wh dobregy
deieta 1 wynajdy waC nowe sposoby, kto.
re szybciej doprowadzajy do wykorze-
nienia zabtakan i do zbawienia ludzkich
dusz.
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Niechaj wigc zaprzestana obwinia¢ ko-
Sciét za prowadzone przezen przesladowa-
nia, zsytki, za wigzienie ludzi, tortury i pa-
lenie na stosie. Przeciwnie, zatujmy, ze
wszystkie te Swigte kary, stosowanc tyle
stuleci, nie przyniosty pozadanego rezul-
tatu. Postarajmy si¢ znaleZ¢ bardziej sku-
teczne sposoby wykorzenienia herezyj
oraz, co najwazniejsze, odzegnajmy sie
raz na zawsze od laskawosci czy tez od
pozatowania godnej tolerancji, ktéra, jesli
nawet jest wyrazem humanitaryzmu, to
nie jest do pogodzenia zar6wno z duchem
kosciofa, jak i z prawdziwie chrzescijani-
ska nabozno$cia, z  usposobieniem
groZnego Boga, czy tez z charakterem du-
chownych, ktérzy, aby zdoby¢ nasz szacu-
nek i nasza wdzigczno$é, musza by¢ jesz-
cze groZniejsi i bardziej nieubtagani niz
béstwo.

Nie godzi sig, jak to czgsto bywa, ob-
winia¢ duchownych o chciwos¢ i zachtan-
nosc. Wrecz przeciwnie, musimy byc¢ pra-
wdziwie wdzigezni ludziom, ktdrzy maja
nad nami pieczg, kt6érzy biora na swe bar-
ki troski o nasze majgtnosci, czgsto pozy-
skane sposobami budzacymi obrzydzenie
u Boga, uwalniaja nas od bogactw, ktére
zawsze sa przeszkoda na naszej drodze do
zbawienia. Kosciét tupi narody, aby mo-
gly one uzyskaé zbawienie; wpedza je w
n¢dze, azeby odciggnad je od doczesnosci
i jej przemijajacych débr i przywiazaé do
owych wiecznych débr, ktére oczekuja ich
w raju, jesli beda przejawiac postuszen-
stwo i szczodros¢ w stosunku do swego
duchowieristwa.

Jesli chodzi o wrogo$¢ nauce, o ktiéra
obwinia si¢ kosciol, to t¢ wrogosé
wyraznie zaleca Pismo s$wig¢te. Nauka
wpoitaby ludziom $wieckim arogancjg, ().
uczynitaby ich zuchwatymi i niewystar-
czajaco ulegtymi duchownym nauczycie-
lom. Chrzescijanie powinni przebywacé
wiecznie w dzieciecym Swiecie; cale zy-
cie pozostawa¢ maja pod kuratela swo-
ich duchownych, ktérzy zyczy im wyta-
cznie dobra. Ze wszystkich nauk po-
trzebna im jest jedna tylko — nauka o
zbawieniu. Aby ja sobie przyswoid,
wystarcza pozwoli¢ powodowaé soba.
Co staloby si¢ z kosciotem, jesli lu-
dziom przyszloby do glowy postugi-
wa¢ si¢ rozumem?

Ilez bezcennego dobra przyniosta ludz-
kosci teologia! Jedyna troska Swigtych ka-
plandw jest rozmyslanie za innych o wie-
cznych prawdach. Wyt¢zajac bez ustan-
ku swdj mézg, odnajduja oni idee, bez
ktérych ludy zytyby w mroku ignoran-
cji. Postugujac si¢ sylogizmami grun-
townie tlumig niebezpieczny zdrowy
rozsadek, zbijaja z pantatyku $wiecka
logik¢, zamykaja usta rozumowi, ktére-
mu nigdy nie wolno wtraca¢ si¢ do
spraw kosciota. Dzigki teologii nawet ko-
biety sa w stanie uczestniczy¢ w sporach
religijnych, a lud uzyskuje dokfadne po-
jecie o prawdach nieodzownych dla zba-
wienia.

Duchowieristwo bywa obwiniane je-
szcze i o to, Ze wypacza moralnos¢é, za-
stepuje ja ciagiem obrzedow i ceremo-
nii, Ze samo nig pogardza i ludzi jej nie
naucza. Jednak przecie duchowieristwu
catkiem zbedna jest moralno$¢ ludzka,
ktéra jakzc czgsto koliduje z moralnoscia
boska i nadprzyrodzony. Czyz mozna
zrownywaé cnoty chrzescijafiskie, ktére
wpaja nam duchowiefistwo, z tymi godny-
mi litoSci i niegodnymi uwagi cnotami,
ktdre stawiaja sobie za cel pomysinos¢
spofeczenstwa? Czyz spoleczeristwo moze
osiagnaC szczegscie na ziemi? Czy nie jest
dla niego lepsze posia$¢ wiarg, ktéra pod-
porzadkowuje je duchowieristwu, uzyskac
nadziej¢, ktéra pozwala mu znosi¢ do-
Swiadczane zto, i mitos¢ bliZznicgo, ktdra
tak umiejetnie wykorzystuje dla siebie ko-
$ciél. Czy dla zbawienia nie wystarcza
byé pokornym, tj. bez reszty postusz-
nym, by¢ bogobojnym, tj. cala dusza
oddanym wszystkim kaprysom koscio-
la, we wszystkim kierowaé si¢ jego
wskazaniami i, na koniec, wojowac
o jego nakazy ani stowa z nich nie poj-
mujac. Cnoty spoteczne dobre s3 tylko
dla pogan, dla chrzescijan s3 zbedne,
a nawet szkodliwe dla zbawienia.
Przydatna im jest tylko moralno$¢ ich du-
chowieristwa lub jego kazuistéw, ktdrzy
znacznie lepicj niz filozofowic wiedza,
co dla zbawienia jest niezb¢dne. Chrze-
Scijaiiskie cnoty, ewangeliczna moral-
nos$¢, pobozne obrzgdy i ceremonie —
wszystko to jest bardzo zyskowne dla
kosciota, podczas gdy ludzkie czy
Swieckie cnoty nie przynosza mu zadne-
go pozytku i czgsto wrecz koliduja z jego
Zamierzcniami.

K6z, zdajac sobie z tego wszystkiego
sprawg, bedzie tak niewdzigezny i Slepy,
by nie uzna¢ ogromnej pozytecznosci,
uzyskiwanej przez spoleczeristwo z nie-
koriczacych si¢ kazain i wiecznie powta-
rzanych nauk Swietych doktryneréw, kté-
rych cigzkim obowiazkiem jest wttaczanie
nam bez korica ewangelicznych prawd,
niezrozumiatych dla ludzi z powodu ich
niedowiarstwa. Blisko osiemnascie stule-
ci wystuchuja narody tych kazan, a ma-
my wszelkie powody zakladaé, ze beda
one kontynuowane dlugo jeszcze. Jesli
powiedzy nam, Ze nie baczac na niesamo-
wite starania naszych duchownych i $wig-
tych mnich6w nie dostrzega si¢ zadnej po-
prawy, odpowiemy, ze ten fakt oczywiscie
poswiadcza istnienie opatrznosci, ktéra
troszczy sie o swoje duchowienstwo i ro-
zumie, ze jesliby ludzko$é poprawita sie,
jeshi zaprowadzitaby u siebie bardziej ro-
zumne prawa, bardziej rzetelne wychowa-
nie, bardziej zrozumiata moralnos¢, ma-
drzejsza polityke, to mogtaby si¢ obejsc¢
bez duchownych. Opatrznos$¢ postarata
si¢ o to, zeby ludzie nadal byli ghupca-
mi, a ich duchowni kierownicy zawsze
mieli przyjemnos¢ gloszenia im kazan
i otrzymywania zaplaty za swe niekori-
czace si¢ pouczenia,

Dzigki naszej §wigte) religii $wiecka
polityka i moralno$¢ z tego $wiata sy
traktowane z catkowita pogarda. Pier-
wsza zostata zredukowana do tego, by
uktada¢ si¢ z duchowieristwem, druga
do tego, by wypetnia¢ wszystkie obrzg-
dy, ktore ono zaleca. Nie ulega watpli-
wosci, ze jest to wystarczajace, azeby
religia kwitla, a kosciotlowi dobrze si¢
wiodlo.

W naszych czasach cata polityka jest
sprowadzona do poblazania zadzom
duchowienstwa, a cala moralnos¢ do
bycia mu poshusznym.

Monarchowie! Wielcy tego Swiata!
Narody! Padnijcie drzyc na twarz przed
waszymi duchownymi; catujcie $lady
ich stép: niech was ogarnie strach bozy.
Ludzie $wieccy, kim byscie nie byli,
petzajcie jak gady przed stugami Najwy-
zszego: nie podnoscie wysoko czota
w obecnos$ci whadcow waszego losu; po-
hamujcie ciekawo$¢, nie zagladajcie
w Swigtos¢ §wigtosci, nie usitujcie prze-
nikna¢ wielkich tajemnic waszych udu-
chowionych nauczycieli! Wszystko to,
co oni glosza, to prawda; wszystko, co
nakazuja, to pozyteczne i madre; wszy-
stko, czego wymagaja — sprawiedliwe;
wszystko, czego nauczaja, ptynie wprost
z nieba. Osadzanie ich czynéw bytoby
najwigkszym grzechem. Wtadcy! Dajcie
przyktad postuszeristwa, strachu, nie-
wolniczej czci. Poddani! Gdy tego zada-
ja wasi duchowni, zmuszajcie waszych
wiadcéw do pokory. Wladcy ziemi! Wa-
sza wladza jest zalezna od podporzad-
kowania si¢ shugom nieba. Obnazajcie
w ich obronie wasz miecz, t¢pcie, do-
prowadzajcie do n¢dzy wasze narody,
aby duchowienstwo moglo zy¢ w chwale
i zbytku. Ludy! Pozbywajcie sie¢ wszy-
stkiego co najbardziej niezb¢dne, aby
wszelkie przemijajace bogactwo oddac¢
Swietym ludziom, ktérym sprawiedliwie
nalezy sie cata ziemia. Jesli tego nie uczy-
nicie, drzyjcie przed zemsta rozgniewa-
nych stug Boga. Pomyslcic o tym, ze Bog
gniewa si¢ na réd ludzki, ze wszelkie jego
dobrodziejstwa sy powodowane przez
modlitwy - jego ulubiencéw, wobec kto-
rych wasza pokora musi by¢ bezgranicz-
na. Nie zapominajcie wreszcie, ze tylko
dzieki ich wstawiennictwu bedziecie
w stanie wejS¢ do przybytku niegasnacej
stawy i zashuzyé na wieczne szczescie, je-
dyne, ktére godne jest zajmowaé wasze
my§li. Uzyskaé je mozecie tylko pod
warunkiem, ze bedziecie nieszcze¢sli-
wymi w Zyciu ziemskim, ze troszczy¢
si¢ bedziecie wytacznie o szcze$cie wa-
szych duchownych, ze bez najmniejsze-
go sprzeciwu bedziecie ulegac ich woli.
Oto droga do szczg¢Scia, na ktérg w imi¢
Ojca i Syna i Ducha Swigtego zyczg
wam wkroczy¢.

Amen!
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Marksizm na swiecie

Fundacja Rézy Luksemburg

paidzierniku ub. roku niemiecka Fundacja Rézy Luksemburg zor-

ganizowala w Berlinie mi¢dzynarodowa konferencje pod hastem
nSprawiedliwosé¢ czy barbarzyistwo”. Jej celem bylo oméwienie negatyw-
nych skutkow globalizacji i ksztaltujacego si¢ tadu swiatowego a zarazem
przedstawienie rozwiazai alternatywnych. W konferencji wzieli udzial na-
ukowcy oraz przedstawiciele organizacji i ruchéw spolecznych z S konty-
nentéw, m.in. z Rosji, Czech, Francji, USA, Kanady, Gwatemali, Meksyku,
Kolumbii, Senegalu, Zimbabwe, Bangladeszu, Indii, Korei Pid., Australii.

Polskie Stowarzyszenie Marksistow re-
prezentowali Alicja i Bolestaw K. Jasz-
czuk, ktérzy w swych wystapieniach doko-
nali krytycznej analizy funkcjonowania Unii
Europejskiej oraz skutkéw neoliberalizmu dla
gospodarki i zycia politycznego w Polsce.

W ramach konferencji odbyty si¢ dwa
posiedzenia plenarne, na ktérych omawiano
problemy objete porzadkiem obrad. Ponadto
obrady toczyly si¢ w 12 grupach roboczych
poswigconych nastgpujacym tematom:

Teoria i praktyka neoliberalizmu. Spra-
wiedliwos¢ i prawa cztowicka — dyskusja na
temat religii i ideologii. Nowy tad imperiali-
styczny i jego wojny. Demokracja i réznice.

System migdzynarodowego handlu i finan-

sow. Prawa farmeréw do bycia farmerem.
Ruch ludzi wykluczonych ze spoteczeristwa.
Ruchy antyrasistowskie. Kiedy dorosng, be-
de stanowit kapitat ludzki. Ani mezczyZni,
ani kobiety — lecz opozycja. Jezyk jako ob-
szar walki polityczne;j.

Fundacja Rozy Luksemburg zostata zato-
zona w 1990 r., a obecna nazwe¢ nosi od
czerwca 1999 r. Powigzana jest z Partig
Demokratycznego Socjalizmu (PDS), lecz
dziata jako struktura niezalezna. Dziatal-
no$¢ Fundacji koncentruje si¢ na dokony-
waniu krytycznych analiz wspétczesnego
kapitalizmu oraz na opracowywaniu kon-
cepcji rozwoju demokratycznego socjali-
zmu.

Od ubiegtego roku Fundacja zorganizo-
wata ponad 1000 przedsigwzie¢ o charakte-
rze edukacyjnym i kulturalnym. W konferen-
cjach i kursach szkoleniowych wzigto udziat
ok. 29 tys. 0séb.

" 0od jesieni 1999 r. Fundacja otrzymuje
dotacje z budzetu paristwa, dzigki czemu
moze prowadzi¢ dziatalno$¢ statutowa na
szersza skalg, promujac poglady zgodne z
ideami lewicowego socjalizmu.

BKIJ

Referaty w SMP w roku 2000

W 2000 roku na spotkaniach w SMP wy-
gtoszone zostaly nastgpujace referaty:

Jerzy Waszczuk: Ruch komunistyczny
dzisiaj.

Prof. Wiestaw Myslek: Marksizm i mar-
ksisci w Polsce wspdlczesnej.

Prof. Jan Dziewulski: Czy w dzisiejszej
Polsce mozliwe jest petne zatrudnienie i wy-
korzystanie potencjatu wytwdrczego.

Prof. Jerzy Adamski: Kultura polska dzis.

Dr hab. Zbigniew Wiktor: Alternatywa
programowa komunistéw polskich

Prof. Wiestaw Mystek: Kontrowersje
w Kosciele katolickim w II1 RP.

Poset Piotr Ikonowicz: Alternatywa pro-
gramowa socjalistow polskich

Red. Zdzistaw Marzec: Problemy lewi-
cy w b. krajach socjalistycznych.

Prof. Marian Dobrosielski: Sytuacja na
Bliskim Wschodzie.

* k%

Zapowiedziany na styczeri br. referat
Eugeniusza Szyra nie odbyt sie, ze wzgledu
na nieoczekiwang smier¢ Prelegenta, wybit-
nego dziatacza lewicowego.

Problemy lewicy w bytych
krajach socjalistycznych

Rzeczywisto$¢ kapitalizmu w bytych paii-
stwach socjalistycznych wystawita wielu mie-
szkaricw tego kraju w bolesnej sytuvacji.
Rozczarowanie pozytywnie wyobrazanym ka-
pitalizmerm stalo si¢ znaczne.

Wedtug badari CBOS-u w grudniu 1999 r.
Co najmniej trzeci Polak powrdcitby do zycia
w socjalizmie. Badania opinii publicznych wy-
kazaty réwniez, ze polowa Wegréw oraz Ro-
sjan, a nawet 60% b. mieszkadcdw NRD nega-
tywnie ocenia ich obecny kapitalizm. Podobnie

krytyczne opinie jawig si¢ tez w Butgarii, Ru-
munii i Czechach.

Nic ma w tym nic dziwnego. Zagraniczne
obserwacje wykazuja, ze najwyzej 20% ludno-
sci Polski odnosi korzysé z nowego porzadku
gospodarczego. Natomiast wsréd ludnosci na-
szego kraju wzrasta bezrobocie i ngdza. Podob-
nic dzieje si¢ w innych b. krajach socjalistycz-
nych. Wszgdrie tez nastapil spadek liczby uro-
dzed. warost ilosci zgonow, w sumic — zmniej-
szanie si¢ liczby ludnogéci. Wahadlo nastrojow
spolecznych w tych Krajach wyraznic wige ru-
szyto w lewo.

Caly szereg ciekawych faktow tego ro-
dzaju zaprezentowal Zdzistaw Marzec w re-
feracie ,,Lewica = szanse, sukcesy, porazki”,
wygloszonym w SMP w pazdzierniku uh. ro-
ku. Zarazem podjal problemy dziatalnosci obe-
cnej lewicy w owych krajach, gldwnie w Pol-
sce, Uznal, iz lewica ta powinna dokonaé inter -
pretach miektorych swoich obecnych celow. Do
zadad lewicy naleiy m.in. walka o bardriej
sprawiedliwe koszty wdrazanych reform oraz
podtrzymywania roli paristwa opiekuriczego.

Z ksiqZek...
Wielki przekret

Kazimierz Z. Poznanski, ekonomista,
aktualnie profesor Uniwersytetu Waszyngtoi-
skiego w Seatle (U.S.A.),opublikowal w roku
2000, w Polsce, ksigzke pt. ,,Wielki przekret.
Klgska polskich reform” (Wydawca: Towa-
rzystwo Wydawnicze i Literackic). Autor
Ksiazki. w swym przekonaniu zwolennik kapi-
talizmu (m.in. pisze — ,lubi¢ kapitalizm™), od-
nosi si¢ niezwykle krytycznie do reform doko-
nanych w naszym kraju w ciagu ostatnich 10
lat. Stwierdza, iz ., zamiast uratowac 1o, co zo-
stalo z komunizmu dla przysztych pokoler —
zmarnowano ten spadek’”. Wprowadzany u nas
kapitalizm okresla jako ,, kapitalizm nienarodo-
wy”, a ponadto ,,chory”. Uwaza, iz nie dano
szansy krajowym kapitalistom, za$ obecnie wy-
wlaszczeniu ulega caty nasz naréd. Wykazuje
szereg aktualnie wystepujacych ujemnych zja-
wisk ekonomicznych, m.in. stwierdza, ze polski
majatek narodowy jest sprzedawany za ok. 10%
jego wartosci. Poréwnujac dwie dekady: ,.Gier-
ka (1970-1979)" i ,Balcerowicza (1990-
1999)” wykazuje, iz , dekada Gierka” byfa zna-
cznie bogatsza i zdecydowanie lepsza dla ludzi
w Polsce, m.in. w wielu elementarnych spra-
wach spotecznych.

W sumie -, Polska proba adbudowy kapita-
lizmu (...} jest porazka™.

_

Qdeszli od nas na zawsze ...

W ostatnim okresie nasze Stowarzyszenie
poniosto nicpowctownne straty.
Zinarli nasi aktywni cztonkawie:
Prof. Wiestaw Fialkawski
Mgr Zofsa Straynawska
Dr Pola Landau ~ Leder

Czesc ich swietlanej pamigci!



